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antrige, die daran ankniipften, aus dem Rechte gewiesen
hat, so ist dies nach den Urteilsmotiven nicht nur aus
dem formellen Grunde der Verspitung, sondern auch
wegen Unwesentlichkeit geschehen, weil dadurch die
Behauptung, dass der Rekurrent sich in einem ent-
schuldbaren, nicht fahrlissigen Irrtum befunden habe,
nicht dargetan zu werden vermdchte. Nach dem oben
zur Frage der Verletzung von Art. 55 BV Ausgefiibrten
erweist sich aber diese Auffassung nicht nur als nicht
willkiirlich, sondern als offenbar zutreffend. Auch die
Wegweisung aus dem anderen prozessualen Motive wire
zudem nicht anfechtbar, nachdem § 264 des kantonalen
Gesetzes iiber das Strafrechtsverfahren die Geltend-
machung neuer Beweismittel durch die Parteien vor
der Appellationsinstanz in Polizeisirafsachen ausdriick-
lich ausschliesst (gemiss § 269 immerhin unvorgreiflich
" des Rechts des Obergerichts, von Amtes wegen eine
Ergianzung der Untersuchung anzuordnen). Da es den
Kantonen bundesrechtlich freistiinde, eine Weiterziechung
von Urteilen in Injuriensachen iiberhaupt nicht zuzu-
lassen und das Urteil des erstinstanzlichen Richters in
solchen Streitigkeiten als endgiltig zu behandeln, ist
offenbar auch gegen eine solche Vorschrift nichts einzu-
wenden, die das Appellationsverfahren auf die Beur-
teilung des aus den erstinstanzlichen Akten und Beweis-
antrigen sich ergebenden Tatbestandes beschriankt. Dass
es sich im vorliegenden Falle um Tatsachen handle, die
der Rekurrent nicht frither hatte in Erfahrung bringen
und unter Beweis stellen konnen, wird mnicht geltend
gemacht.....

Was die Verurteilung wegen Vergehens nach § 52
PStG betrifft, so zieht der Rekurrent das Zutreffen des
objektiven Tatbestandes dieser Vorschrift — Verbreitung
falscher Nachrichten, die zur Beunruhigung der Biirger
und Storung des offentlichen Vertrauvens geeignet sind —
selbst nicht in Zweifel. Die weitere Frage aber, ob er
die Nachrichten, ohne zureichenden Grund sie fiir wahr
halten zu kénnen, ausgestreut habe, fiel sachlich mit
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derjenigen des entschuldbaren Irrtums als Grund des
Ausschlusses einer strafbaren Ehrverletzung zusammen
und erledigte sich deshalb ohne weiteres durch die da-
rauf beziiglichen Erwigungen. Die mangelnde Geneh-
migung des § 52 PStG durch den Bundesrat in der Aus-
dehnung auf Presserzeugnisse macht die Vorschrift
gegeniiber solchen nicht ungiltig und unanwendbar.
Dass sie materiell, ihrem Inhalte nach, soweit sie sich
gegen die fahrlassige Verbreitung solcher Nachrichten
durch die Presse richtet, mit der Pressfreiheit nicht
vereinbar wire, was allein in Betracht fallen und zur
Aufthebung des Urteils in diesem Punkte fithren kénnte,
behauptet der Rekurrent, offenbar mit Recht, selbst
nicht (AS 15 S. 540)..... '

Ob die Strafe innert des gesetzlichen Rahmens zu-
treffend und billig bemessen worden sei, entzieht sich
als Ermessensfrage der Kognition des Bundesgerichts.
Von einem augenscheinlichen, willkiirlichen Ermessens-
missbrauch, der allenfalls sein Einschreiten rechtfertigen
wiirde, kann jedenfalls nicht die Rede sein, nachdem
der verhingte Freiheitsentzug sich an der unteren
Grenze der gesetzlichen Dauer (1 Tag — 6 Monate) hait.

Demnach erkennt das Bundesgericht :
Der Rekurs wird abgewiesen.

I11. GERICHTSSTAND — FOR

29. Urteil vom 2. April 1926 i. S. Hslzel
gegan Qbergericht Zirich. '

Gerichtsstand fiir die Widerspruchsklage nach Art. 107-109
SchKG, insbes. beim Streite um gepfindete Forderungen.
Inwiefern durch das Bundesrecht bestimmt? Zivilrechtliche
Beschwerde und nicht staatsrechilicher Rekurs fiir die
Riige, dass der kantonale Richter darauf zu Unrecht eid-
gendssisches statt kantonales Recht angewendet habe.
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A. — In einer Betreibung des heutigen Rekurrenten
Holzel gegen die Zimmermeister Tellenbach und Noti-
ger in Ziirich 4 pfindete das Betreibungsamt Ziirich 4
u. a. 5 Guthaben an in Zollikon bei Ziirich wohnhafte
Personen, fiir welche die Betreibungsschuldner Bauten
ausgefiihrt hatten. Die Rekursbeklagten Gebriider Eisen-
ring in Gossau (Kt. St. Gallen) sprachen diese Guthaben
als ihnen zustehend an. Sie stiitzten sich dabei auf
schriftliche Abtretungen, welche ihrem Rechtsvorginger
Eduard Eisenring, dessen Geschift sie mit Aktiven
und Passiven iibernommen haben, von Tellenbach und
Notiger ausgestellt worden waren. Das Betreibungsamt
Ziirich 4 setzte deshalb dem Rekurrenten Frist zur
Klage nach Art. 109 SchKG an. ,

Dieser machte darauf die Klage innert Frist beim
Einzelrichter des Bezirksgerichts Ziirich im beschleu-
nigten Verfahren hingig mit dem Begehren, die Ansprache
der Gebriider Eisenring an den streitigen Guthaben
sei abzuweisen, bezw. es seien die in Frage stehenden
Abtretungen als ungiiltig zu erkliren. Begriindet wurde
dieser Antrag in der Klageschrift und in der miindlichen
Verhandlung damit, dass die Abtretungen zahlungs-
Jalber fiir ein Guthaben Eisenrings an die Betreibungs-
schuldner ausgestellt worden seien; da Eisenring die
Zahlungsunfihigkeit der letzteren schon damals ge-
kannt habe, liege ein anfechtbarer Rechtsakt im Sinne
von Art. 288 SchKG vor.

Der Einzelrichter wies die Klage geméss dem Antrage
der Beklagten wegen ortlicher Unzustindigkeit von der
Hand. Einen dagegen gerichteten Rekurs des Kligers
hat das Obergericht von Ziirich, II. Kammer, durch
Entscheid vom 21., zugestellt 26. November 1924, ver-
worfen, mit der Begriindung : Da es sich um eine inter-
kantonale Gerichtsstandsfrage handle, bestimme sich die
ortliche Zustandigkeit nicht nach den kantonalen Pro-
zessvorschriften, sondern an Hand der einschlagigen
Grundsitze des Bundesrechts. Nach wiederholten Ent-
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scheidungen des Bundesgerichts sei in einem solchen
Falie bei der Pfandung von Sachen der Gerichtsstand
der Lage der Sache und nicht des Betreibungsorts al§
massgebend zu betrachten. Hier handle es sich indessen
nicht um diesen Tatbestand. - Pfindungsobjekte seien
vielmehr Forderungen. Bei der Pfindung solcher pilege
allerdings im internationalen Verhaltnis auf den Wohn-
sitz des Schuldners der gepfindeten Forderung abge-
stellt zu werden. Damit sei indessen nicht gesagt, dass
dieser Grundsatz auch im interkantonalen Verhiltnis
gelten miisse, da hier nicht die gleichen Zweckmassig-
keitsgriinde wie dort, jedenfalls nicht in so hohem
Masse, fiir jene Losung sprichen. Es sei nicht dasselbe,
ob eine in der Schweiz wohnende Person ihre Klage
in einem anderen Kanton oder im Auslande anzubringen
habe. Allgemein gelte im Prozessrecht der Grundsatz,
dass der Beklagte an seinem Wohnsitz gesucht werden
miisse, wenn nicht ein anderer Gerichtsstand besonders
vorgeschrieben sei. Da die Widerspruchsklage nach
der herrschenden Lehre sich als personliche Klage pro-
zessrechtlicher Natur darstelle, rechtfertige es sich des-
halb, auch hier diesem Gerichtsstande den Vorzug za
geben. Die abweichende Praxis des Bundesgerichts bei
Widerspruchsklagen inbezug auf koérperliche Sachen sei
damit begriindet worden, dass die Entscheidung iiber
die Klage in solchen Fillen vom Bestande oder Nicht-
bestande eines vom Ansprecher behaupteten ding-
lichen Rechts abhénge, was es als gegeben erscheinen
lasse, auf den Ort der Lage der Sache vor demjenigen des
Wohnortes des Ansprechers abzustellen. Diese Erwégung
treffe aber beim Streite dariiber, ob eine gepfindete
Forderung dem Betreibungsschuldner oder einem Dritten
zustehe, nicht zu. 7

B. — Gegen den Entscheid des Obergerichts hat
Holzel am 14. Januar 1924 die staatsrechtliche Be-
schwerde ans Bundesgericht ergriffen mit dem Antrage,
er sei wegen Verletzung von Art. 4 BV aufzuheben und
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es seien die ziircherischen Gerichte zur Behandlung der
Klage des Rekurrenten als zustindig zu erkliren. Es
wird angebracht : Der angefochtene Entscheid schaffe
ungleiches Recht. Jenachdem der Ansprecher einer
Forderung seinen Wohnsitz im Kanton der Betreibung,
in einem andern Kanton oder im Auslande habe, wiirden
danach die Bestimmungen der Art. 106-109 SchKG
Anwendung finden oder nich~. Wihrend im ersten Falle
dem Betreibungsgldubiger die Widerspruchsklage im
Sinne dieser Vorschriften offenstiinde, wire er in den
beiden andern darauf verwiesen, im Wege des ordent-
lichen Prozesses mit einer Feststellungsklage gegen den
Drittansprecher vorzugehen. Dies konne aber unmog-
lich der Wille des Gesetzes sein. Nachdem die Gerichts-
praxis das Widerspruchsverfahren auch bei der Pfin-
dung von Forderungen anwendbar erklirt habe, miiss-
ten folgerichtig fiir den Gerichtsstand in diesem Falle
die dleichen Grundsatze gelten wie bei Eigentums-
ansp achen an korperlichen Sachen, was dazu fiihre,
die ortliche Zustindigkeit des ziircherischen Richters
fiir den vorliegenden Streit zu bejahen. Das Wider-
spruchsverfahren sei zudem nichts anderes als ein Be-
standteil, Inzident des Betreibungsverfahrens. Die vom
eidgendssischen Gesetzgeber gewollte Einheit dieses Ver-
fahrens wire zerstort, wenn der Betreibungsgliaubiger
gezwungen wiirde, den Vindikanten ausserhalb des Be-
treibungsortes an dessen Wohnsitz zu belangen. Als
unkorperliche Sache sei eine gepfindete Forderung als
im Gewahrsam des Betreibungsschuldners befindlich zu
betrachten. Die Fristansetzung hitte daher richtiger-
weise nach Art. 107 SchKG vorgenommen werden sollen.
Dass das Betreibungsamt statt dessen nach Art. 109
SchKG vorgegangen sei, dndere an der rechtlichen Natur
der Sache nichts. Im einen wie im andern Falle gehe die
Klage auf Feststellung von Betreibungsrechten in einer
bestimmten Betreibung. Es miisse daher auch der Richter
am Orte der Betreibung zur Beurteilung zustindig sein.
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C. — Das Obergericht von Zirich hat auf Gegen-
bemerkungen verzichtet. Die-Rekursbeklagten Gebriider
Eisenring haben die Abweisung der Beschwerde be-
antragt. '

Das Bundesgericht zicht in Erwdgung :

1. — Das Bundesgericht ist zur Beurteilung der vor-
liegenden Beschwerde insofern mit freier Kognition und
nicht nur aus dem Gesichtspunkte des Art. 4 BV kom-
petent, als es sich fragt, ob nicht durch den angefoch-
tenen Entscheid Grundsitze des interkantonalen Ge-
richtsstandsrechts oder eine aus einem Bundesgesetz her-
vorgehende eidgen. Gerichtsstandsnorm verletzt seien.

2. — Eine solche Gerichtsstandsvorschrift will der
Rekurrent aus dem Zusammenhange der Widerspruchs-
klage mit dem Betreibungsverfahren und ihrem Zwecke,
der Feststellung des Bestehens oder Nichtbestehens
von Exekutions- (Beschlags-) rechten des Betreibungs-
gliubigers an einem gepfindeten Vermdgensstiicke her-
leiten. Er macht geltend, dass es folgerichtig auch als
Wille des Bundesgesetzgebers angesehen werden miisse,
die Entscheidung iiber solche Klagen von Bundes wegen
vor den Richter des Betreibungsortes zu verweisen. Es
ist richtig, dass sich diese Auffassung in der Doktrin
vertreten findet (s. BLumenstEIN, Handbuch S. 393 mit
Zitaten und nunmehr, allerdings nur dubitativ, auch
JaeGeR, Komm. 2. Aufl. zu Art. 107 N. 5 E). Doch hat
das Bundesgericht .sie stets abgelehnt (vgl. AS 33 1
S.357;34 1 S.724; 36 1 S. 44; Sep.-Ausg. X Nr. 41;
XI Nr.60 und die zustimmenden Ausfithrungen bei
SCHURTER, Zivilprozessrecht des Bundes S. 473-74). Da
der Rekurrent fiir seine Auffassung keine Griinde vor-
bringt, die nicht schon in den erwihnten Entscheidungen
gepriift und als nicht schliissig befunden worden wiren,
geniigt es, statt weiterer Ausfithrungen auf dieselben
zu verweisen. Wenn die Annahme eines einheitlichen
bundesrechtlichen Gerichtsstandes des Betreibungsortes
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allenfalls fiir die Klagen nach Art. 107 SchKG noch in
Erwigung gezogen werden kénnte. so verhilt es sich
doch anders bei Art. 109. Dass Sachen oder unkorper-
liche Rechte, die sich im Gewahrsam eines Dritten be-
finden, auf die blosse Behauptung des Betreibungs-
schuldners oder Betreibungsglaubigers, dass sie dem
ersteren gehoren, in die Betreibung einbezogen werden
konnen; ist ohnehin etwas ausserordentliches. Es geht
nicht an, ohne dass das Gesetz dies ausdriicklich vor-
sieht oder zwingende sachliche Griinde es erfordern, was
beides nicht der Fall ist, die Rechtsstellung des Dritten
wegen eines solchen Betreibungsverfahrens, dem er fremd
ist, noch weiter zu verschlechtern, indem man ihn
zwingt, sein Recht am Orte der Betreibung gegeniiber
dem Zugriffe des Betreibungsglaubigers zu verteidigen.

3. — In den erwihnten Entscheidungen ist beim Vor-
liegen einer interkantonalen Gerichtsstandskonkurrenz
zur Bestimmung der 6rtlichen Zustindigkeit im Wider-
spruchsprozess um gepfiandete Sachen auf den Ort ab-
gestellt worden, wo die Sache sich befindet, wobei offenge-
lassen wurde, ob und inwieweit daneben allenfalls noch der
Gerichtsstand des Wohnsitzes des Beklagten anzuer-
kennen wire. Doch ist dieser Grindsatz ausdriicklich auf
den gedachten Tatbestand beschrinkt worden. Auf Wi-
derspruchsklagen iiber gepfandete Forderungen hat
ihn das Bundesgericht in dem letztangefiihrten Urteile
(AS 36 I S. 44) als nicht anwendbar erklart, sondern die
Klage vor den Richter des Wohnsitzes des Drittanspre-
chers (Zessionars) der Forderung gewiesen und die
Klageanhebung gegen diesen nach Art. 109 an einem
anderen Orte als Verletzung von Art. 59 BV bezeichuet.
Selbst wenn man die Heranziehung dieses Verfassungs-
grundsatzes da als nicht zutreffend ansehen wollte, wo der
Streit sich darum dreht, ob eine zivilrechtlich giiltige
Abtretung der Forderung an den Drittansprecher durch
den Betreibungsschuldner vorliege, ist daran jedenfalls
doch bei dem hier vorliegenden Tatbestande festzu-
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halten, wo die Klage damit begriindet wird, dass die
Abtretung sich als anfechtbares Rechtsgeschiaft nach
Art. 285 ff. ebenda darstelle. Ein solcher paulianischer
Anfechtungsanspruch ist immer als personliche An-
sprache im Sinne von Art. 59 BV behandelt worden
(AS 24 1 S.657; Jaecer zu Art. 289 SchKG N. 1 D).
Er verliert diese Natur nicht dadurch, dass er im Ver-
fahren des Art. 109 SchKG zur Bekimpfung der Eigen-
tumsansprache des Beklagten an den Pfandungsob-
jekten erhoben wird. ) o
Dazu kommt, dass selbst die Ausdehnung des Gerlch‘ts-
stands der gelegenen Sache auf Widerspru‘chsklagel.l hin-
sichtlich gepfindeter Forderungen nicht dazu fiihren
konunte, den ziircherischen Richter im vorliegenden Falle
als zﬁsténdig zu betrachten. Nach feststehender. Praxis
sind Forderungen, die nicht durch ein Wertpapier ver-
korpert werden, exekutionsrechtlich als am Wohnsitze
des Glaubigers und nicht des Schuldners der For?erung
gelegen anzusehen. Wenn die Rechtsprechung fur fien
Fall eine Ausnahme gemacht hat, wo der Glaubiger
der Forderung im Ausland wohnt, so waren dafiir Zweck-
méssigkeitsgriinde massgebend, so vor allem neben dem
von der Vorinstanz erwihnten Motive das Bestreben,
die Einbeziehung der Forderung in das schweiz. Zwaungs-
vollstreckungsverfahren auch in solchen Fillen zu er-
moglichen, was sonst ausgeschlossen gewesen wire. Flill‘
die Pfindung von Forderungen einer in der Schweiz
wohnhaften Person ist an der oben erwahnten anderen
Regel stets festgehalten worden (vgl. AS 31 I S. 198,
210 Erw. 2, S5.519; 32 I S. 194 I1I; Sep.-Ausg. VIII
Nr. 13, Nr. 17, Nr. 52; IX Nr. 4). Als Glaubiger muss
aber im Falle einer vom Betreibungsschuldner #usser-
lich formgerecht vollzogenen Abtretung der Forderung
an einen Dritten bis zur Ungiiltigerklarung dieser Ab-
tretung der Zessionar und nicht der Betreibungsschuld-
ner angesehen werden, sofern nicht etwa dargetan
werden kann, dass die Abtretung simuliert war und trotz-
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dem in Wirklichkeit nach wie vor der Betreibungsschuld-
ner die Glaubigerrechte ausiibte (AS 38 IS. 766; Sep.-
Ausg. Nr. 87; JaEGeRr, Supplement I Art. 106 Nr. 2).
* Dementsprechend ist auch stets erklart worden, dass,
von dem letzteren Ausnahmetatbestand abgesehen, die
Klagefrist dem Betreibungsgldubiger und nicht dem
Drittansprecher (Zessionar) anzusetzen sei. Der Rekur-
rent behauptet demnach mit Unrecht, dass das Be-
treibungsamt nach Art. 107 und nicht nach Art. 109
SchKG hatte vorgehen sollen. Im iibrigen wire diese
Einwendung durch betreibungsrechtliche Beschwerde
gegen die Fristansetzung geltend zu machen gewesen.
Nachdem dies nicht geschehen ist, kann auch die Ge-
setzméssigkeit der Verfiigung des Betreibungsbeamten
in dieser Beziehung nicht mehr in Frage gestellt werden.
4. — Nun hat freilich’ das Bundesgericht (was vom
kantonalen Richter iibersehen worden zu sein scheint),
in die Bestimmung der ortlichen Zusténdigkeit im Wider-
spruchsprozesse, vom Streite um gepfindete Forderun-
gen abgesehen, jeweilen nur in dem erwihnten Fall einer
interkantonalen Gerichtsstandskonkurrenz, d. h. eines
Konfliktes zwischen den Prozessgesetzgebungen der ver-
schiedenen in Betracht kommenden Kantone hinsicht-
lich der Ordnung der ortlichen Zustandigkeit fiir solche
Klagen eingegriffen, wihrend im iibrigen, wo ein solcher
Konflikt nicht in Frage stand, die Befugnis des Kantons
des Betreibungsortes, die Klage a diesen Ort zu wei-
sen, als Ausfluss des Fehlens einer positiven eidgenés-
sischen Gerichtsstandsvorschrift anerkannt wurde. Auf
derartige Konfliktsfille bezogen sich insbesondere die
Entscheidungen AS 331 S.357; 341724 (Sep.-Ausg. X
Nr. 41; XI Nr. 60). Im vorliegenden Falle haben aber
die Rekursbeklagten nicht behauptet, dass eine solche
Diskrepanz zwischen dem ziircherischen Prozessrecht
u d demjenigen des Kantons St. Gallen, dessen Justiz-
hoheit sie sonst unterstehen, hinsichtlich des Gerichts-
stands fir Klagen nach Art. 107, 109 SchKG vorliege,
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und es beruht auch der angefochtene Entscheid nicht
auf dieser Annahme. Sofern man nicht annehmen wollte,
dass die Unzustandigkeit des ziircherischen Richters sich,
weil gepfindete Forderungen im Streite liegen, schon
aus Art. 59 BV ergebe, wiirde es sich deshalb fragen, ob
nicht das Obergericht den in § 7 der ziircher. ZPO vor-
gesehenen Gerichtsstand des Betreibungsortes hier zu Un-
recht als bundesrechtlich unzuléssig betrachtet habe. Doch
wird der Entscheid aus diesem Gesichtspunkte nicht ange-
fochten. Es hitte dies auch, weil darin die Riige der
Anwendung eidgendssischen statt des in Wirklichkeit
massgebenden kantonalen Rechts enthalten wiare, nicht
durch staatsrechtlichen Rekurs, sondern nur durch eine
zivilrechtliche Beschwerde nach Art. 87 Ziff. 1 OG ge-
schehen konnen (AS 48 I S.229 und das nicht verdf-
fentlichte Urteil i. S. Massip vom 28. Marz 1923, das
einen dem heutigen analogen Streit betraf). Als zivil-
rechtliche Beschwerde wire aber die Rekursschrift vom
14. Januar 1925 verspatet (Art. 90 OG).

Wieso die Verneinung der Zustidndigkeit des Richters
des Betreibungsortes zur Folge haben wiirde, das Wider-
spruchsverfahren auf den Fall zu beschrinken, wo der
Drittansprecher im Kanton der Betreibung wohnt, ist
nicht verstindlich. Auch bei der Erhebung im Kanton
des Wohnsitzes des Ansprechers bleibt die Klage eine
Widerspruchsklage mit dem Ziel und mit den besonderen
Wirkungen, die sich an eine solche nach dem SchKG
kniipfen. Die Ordnung des Verfahrens aber, in dem
Widerspruchsklagen zu behandeln sind, ist im iibrigen
den Kantonen iiberlassen. Es steht ihnen insbesondere
frei, ob sie dafiir das ordentliche oder ein beschleunigtes
Verfahren vorsehen wollen. Wenn der Rekurrent im
Kanton St. Gallen im ordentlichen Verfahren zu pro-
zessieren hitte, wihrend nach ziircherischem Recht das
beschleunigte Verfahren Anwendung fande, so ist das
demnach nichts als die notwendige Folge des Umstandes,
dass das SchKG einen einheitlichen Gerichtsstand des

AS 51 1 — 1925 15
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Betreibungsortes fiir solche Klagen, wie ihn der Re-
kurrent postuliert, eben nicht vorsieht.

Demnach erkennt das Bundesgericht :
Die Beschwerde wird abgewiesen.

IV. DEROGATORISCHE KRAFT DES BUNDES-
RECHTS.

FORCE DEROGATOIRE DU DROIT FEDERAL
Vgl. Nr. 34. — Voir n° 34,

V. INTERKANTONALE RECHTSHILFE FUR DIE
VOLLSTRECKUNG OFFENTLICHRECHTLICHER
ANSPRUCHE.

GARANTIE RECIPROQUE DES CANTONS POUR
L’EXECUTION LEGALE DES PRESTATIONS
DERIVANT DU DROIT PUBLIC.

30. Auszug aus dem Urteil vom 22, Mai 1926
i. S. Biirgergemeinde Hfinenberg gegen Aargau Obergericht.
Rechtséffnungsbegehren fiir einen ausserkantonalen Steuer-
entscheid. Einwendung, dass derselbe gegen das bundes-
rechtliche Doppelbesteuerungsverbot (Art. 46 Abs. 2 BYV)

verstosse. Inwiefern im Rechts6ffnungsverfahren auf Grund
des Rechtshilfekonkordates zulidssig ?

Nach § 102 des zugerischen Gesetzes betreffend das
Gemeindewesen von 1876 haben an die Ausgaben einer
Biirgergemeinde fiir das Armenwesen alle in der betref-
fenden Gemeinde und im Gebiete der Eidgenossenschaft
wohnhaften Gemeindebiirger beizusteuern. Die Ein-
schitzung zu den Gemeindesteuern erfolgt durch Ein-
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tragung in das Steuerregister, wobei fiir jede zu erhebende
Steuer ein neues Register angefertigt werden soll (§ 107).
Als Grundlage dafiir dienen nach § 109 die Staatssteuer-
register. « Den Steuerpflichtigen ist mittelst amtlicher
Publikation die Fertigung und Einsichtnahme in das
Steuerregister, unter Ansetzung einer Einsprachefrist
von 14 Tagen, anzuzeigen. Uber die innert dieser Frist
erhobenen Beschwerden entscheidet der Regierungsrat »
(§ 108).

Gestiitzt auf diese Vorschriften und auf die Tatsache,
dass im Kanton Aargau Armensteuern nur von den Biir-
gern aargauischer Gemeinden erhoben werden, trug die
zugerische Gemeinde Hiinenberg drei im Kanton Aargau
wohnhafte Gemeindebiirger fiir die Jahre 1921, 1922
und 1923 als armensteuerpflichtig vom Vermdgen und
Erwerb in das Steuerregister ein. Die Auflegung des
Steuerregisters im Sinne von § 108 des Gemeindegesetzes
wurde fiir jedes dieser Jahre jeweilen im Amtsblatt des
Kantons Zug bekannt gemacht (fiir 1921 am 23. und
30. Juli, fiir 1922 am 15. und 22. Juli, fir 1923 am
4. und 11. August des entsprechenden Jahres). Eine
individuelle Mitteilung der die drei Besteuerten betreffen-
den Eintragungen an diese zur eventuellen Ergreifung
des Rekurses fand nicht statt.

Gegen die Betreibung fiir die Steuerbetrige schlugen
die Betriebenen Recht vor. Das auf Grund des Kon-
kordates betreffend die Gewahrung g-genseitiger Rechts-
hilfe zur Vollstreckung offentlichrechtlicher Anspriiche
von der Gemeinde Hiinenberg gestellte Rechtsoffnungs-
begehren wurde zweitinstanzlich vom aargauischen
Olergericht abgewiesen, weil die Rechtséffnungsklagerin
zur Erhebung des zu vollstreckenden Steueranspruchs
bundesrechtlich nicht berechtigt sei. Nach der Praxis
des Bundesgerichts zu Art. 46, Abs. 2 BV (BGE 49 I
S. 245) stehe die Steuerhoheit auch inbezug auf die Er-
hebung von Armensteuern ausschliesslich dem Wohn-
sitzkanton der betreffenden Person zn. Ob der Wohn-



