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_ Tissot a coneIu a l'irrecevabilite 6tJ subsidiairement, an re­
jet du: recours, Il falt observer qua les enfants du deuonce 
u'ont pas 1e droit d'exiger la mise sous tuteUe de leur pere 
et n'ont par consequent pas qualite pour recourir contra une 
decision qn! apparaU d'aiUeurs comrne pleinement justinee. - . 

Statttant sur ces faits et considerant en droit . 
Dans UD. arret re~ent (Huber c. Bäle-villa, ar~et du 2i 00-

vembre 1912, RO 38 n p. 448 et suiv., Praxis n p. 95-97) 
le Tribunal federaI a juge que les enfants n'ont en principe 
pas qualite pou1' recourir au Tribunal federal contra une deci­
sion cantonait'l refusant de prononcer l'interdiction de leur 
peJre ou mere. Non seulement ce principe doit etre maintenu 
dans l'espece actuelle, mais il y a lieu encore d'en rendre 
plus complete l'appHcation en supprimant les exceptions que 
1e Tribunal federal avait ern devoir y apporter. Apres avoir 
expose qua seules les personnes dont un droil (zivilrechtli­
cher Anspruch) se trouve lese par la decision attaquee ont 
qualite pour former un recours de droit dvil et qua les pa­
rents d'une personne n'ont pas un droit propre laUf permet­
tant d'exiger son interdiction, le Tribunal federal reservait 
les cas exceptionnels ou, en instituant cette mesure, le Iegis­
latenr a eu en vue de prott'iger les inMrets de tiers: Or cette 
reserve ne se justitia pas, Dans le systeme du CCS, la pro­
cedure de mise sous tute11e a un caractere purement officiel 
qui exelut Ia pOBsibiHte de I'intervention, comme parties au 
proces, des parents de la personne a interdireo Sans doute 
comme tous antres interesse~" Hs ont le droit de signaler a 
I'autorite les cas de tutelle : mais, ainsi que l'expliquait net­
tement le redacteur du Code (v. expose des motifs p. 249) 
Hs n'assument pas pour autant «le role d'un demandeur-: 
et leur denonciation a pour seul effet c de provoquer l'ouver­
ture da la proufdure d'office ~ (v. egaiement sa declaration 
devant la Commission d'experts, seance du 3 mars 1902: 
« Die Anzeige hätte nur die Eröffnung des ordentlichen Offi­
zialverfahrens zur Folge. Neben diesem habe der Verwand­
tenantrag im Entwurfe keinen Platz mehr ~). Si leurs inte­
rets sont compromis par l'inaction de l'autorite tutelaire Ia , 
responsabilite de celle-ci se trouvera engagee envers eux COll-

2. Sachenrecht. NO H8. 691 

formement aux art. 426 et suiv. ces; mais Hs ne sauraient 
dans Ia procedure d'interdiction faire valoir des droits pro­
pres, ni par consequent reconrir au Tribunal federal, an vertu 
de rart. 373 al. 2 ces, contra un refus d'ordonner la mise 
sous tutelle. Deja d'apres l'Avant-Projet du Code qui pre­
voyait une procedure judiciaire (art. 401) faisant suite a 
la. procedure administrative (art. 400), le droit de recourir 
en justice n'etait accorde qu'a l'interdit (art. 401, cf. expose 
des motifs p. 251: une seulegarantie generale s'impose: 
l'interdit aura le droit de recourir en justice contre son inter­
diction prononcee par l'autorite competente). Cette disposi­
tion ne se retrouve pas dans le Code, celui-ci ayant renonce 
a prescrire I'institution de denx instances cantonales succes­
sives et s'etant borne areserver le recours au Tribunal fede­
ral (art. 373); mais il est manifeste que, tout COlnme le re­
cours en justice du projet, ce recours au Tribunal federal 
n'est destine a garantir les droits que da la personne dout 
la capacite civile est en jeu. 

Par ces motifs, 
le Tribunal federal 

prononce: 
II n'est pas entre en matiere sur le recours. 

2. Sachenrecht. - Des droits riels. 

119. ~dri' "fr IL ,JiuU .. 6frifung uom 12. liouC!tUtC!t 19t3 
in Sad)en ~n! unI> ff.offC!U, .$Ben. u. ~er ... SCI., gegen 

1Uöf4. SCl. u. .$Bev.$Ben. 

Art. 717 ZGB: Dass ein Gonstitutum possessorium die Umgehung dlw 
Bestimmungen über das Faustpfand bezweckte, kann aus seiner wirt· 
schafUichen Funktion (DarZellens- statt Güteraustauschgeschäft) ge­
schlossen werden. 

A. - ~m 3i. IDCiir3 1912 faufte !>er SCliiget l)on feinem 
Sd)",llger Dtto SDietfdji, ®eometer in ~rict, berfd)tebene IDCobtIien 
(S~iegelfd)rQnf, Sd)reißvuIt, SDhuan ui"',) aum ~cife bon 2000 ~t. 
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~er $tanfprriß Will' OOau tiefttmmt, bem merfäufer, beffen @ef~fte 
elue f~(ed)te menbung genommen ijatten, bie ~ögn~leit aur ~uß~ 
lUanbe~g ~ilclj ~rge.ntinien au l.>erf~ffen. @Iei~en ~gß mietete 
ber klager m ljrttf eme mo~nung, bie er in ber %oIge, filmt ben 
erlUor6~en @egenftänben, ber %amilie beß Otto ~ietf~i aum un~ 
ent~eItltcljen @e6rllu~ ü6erliej3. ~m 6. ~ai 1912 wurben bie l.>om 
klaget geflluften @egenftänbe in einer ~etrei6ung bel' ~enllgten 
gegen Otto ~ietfel}i ge:pfänbet. ~it klage l.>om 21. ~ai 1912 
l.>edllngte ber kläger, eß feien bie in ben ~etrei6ungen 9Ct. 351 
unb 352 l.>om ~etrri6ungßamt %rkt gepfänbeten ~06men l.>on 
b~n ~enagten aI~ fein ~igentum anauedennen. Bur ~egrünbung 
btefeß ~~ge~r~nß berief fiel}. ber jUäger auf ben 3lUif~en i9m unb 
O!to ~tetfcljt am 31. ill1aq 1912 . a6gef~10fienen $taufl.>ertrag. 
~te ~eUagten, bie auf ~liweifung bel'. $tlage fcljloffen 6eftritten 
ba~ morliegen eine!3 $taufuertrage~ unb macljten el.>entu:U geUenb 
baj3 ein ~gentu~ü6ergang ~u @unften beß $tlägerß nicljt ftatt: 
gefun~~ 9abe j ~u6el.>en;ueU , bajj mit bem $taufuertrage eine ~e~ 
nacljtetItg~ng ~ntter, lebenfall~ a6er eine Umge9ung ber ~eftim~ 
mungen u6er baß ljauftpfanb 6eabficljtigt worben fri. 

. B. -. ~aß ,o6ergericljt be~ $tanton~ ~argau 9at bie $trage 
1mt Urtetf l.>om 12. ,3uU 1913 gutge9rij3en. 

C. - ~egen biefeß Urteil 9aben bie ~eflagten bie ~erufuns 
an ba~. ~unbeßgeriel}t ergriffen, mit. bem ~ntrag, eß fei bie $trage 
aliauwetfen. 

~aß ~unbe~gericljt aie9t in ~rwägung: 
~. - ~n~ förperliclje U6erga6e ber l.>erfauften C5aclje an ben 

$tlager ~t .mclj~ ftattgefunben; - bie C5acljen ftnb l.>ie1me9r, Wenn 
au~ u~tlanfig mel}t im ~efi~e beß a6wefenben ~gemannß, bod) in 
bemlemgen ber ~gefrau ge6Iieben, bie fd)on l.>Orger ben IDat6eii~ 
barem 9atte. tlagegen ift eine ~efi,ü6ertragung burd) constitutum 
poss.e~sorium b.~rd) auftanbe gefommen, baj3 bie C51ld)en her 
%Ilmtlte be9 meranlJererß auf @runb einer @e6raud)ßleiije 6elilffen 
wurben. 
• 2. -:- ~ß frllgt fi~ nur, 06 biefe U6ertragung tlritten gegen,. 
ü6er mcljt aus ben tu ~rt. 717 B@~ genIlunten ~ @ninben un­
w~dfam ref. SDa6eifann ba9ingefteUt 6Iei&eu, 06 nicljt bie Un­
wtrlfnmfett fcljon wegen ber ~6ficljt bel' @[äubiger6ena~temgunlt 
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anaune9men fel, lUeil ber $träger IlIß nitljer merwanbter beß }8er~ 
äu&erer6 beffeu 3nfo1uena fClUute uno wuUte, 00& ber $tlluwrei~ 
nfd)t aUf ~efriebigung her @läu6iger bienen werbe. ~uf jebeu ljllU 
tft aber blli $tonftitut ben ~efrllgten gegenüber beß9a16 IlIß Ult: 

wirffam au erUären, tt>eil bamit rine Umge9ung ber ~eftimmungeu 
ü6er ba:ß lJIluftVfanb 6ell6ficljtfgt worben ifi. menn and) 6et bem 
awifd}en ,otto tlietfclji uub bem $träger abgefd)(offenen @efd)lifte 
bie 9ted)tßfolgen l.>OU klluf unb ~igeutu~ü6ertraguug ernftU~ 
gewollt wllren, fo tft boclj ba\lon auß3uge~eu, baU ber wirtf ~aft" 
r i d} e BWed, ben meräu&erer· unb ~wer6er au errricljen fud)ten, 
nid}t ber einei @üterwtaufel}eß, beß ~werbß \lon C5acljen gegen 
2eiftung eineß kauwreife9, lUllt, fonbern OOU bie ~6fid)t auf ~in~ 
gll6e einer befUmmteu @eIbfumme gegen C5i~erfteUun9 burclj ~n~ 
räumung . bingIid)er 9ted}te an C5ad)en tri @eIbue~meri giug, wirt .. 
f~ftliel} ruf 0 ein tl Il rl e 9 eu mit C5icljerftellung tri @elbge6er~ 
6eawedt lUllt. tliefe ~uffaffung finbet eine C5tüfe iu ber eigeneu 
~9auptung tri $tlägerß, WOUllel} bie $eräu&erung her im C5trrite 
liegenben ~egenftänbe bie ~fd)affung "ou @eIbtnitteln fürOOß 
weitere ljortfommen beß Otto tlietfclji aum Bwede ~Iltte. C5000nn 
faUt in ~etrad)t, bau ber ruager bie gefanften @egenftänbe weber 
~fönliel} 6enqm, noclj h)eiterl.>edilUfen, fonbern her ljllmUfe beß 
,oUo SDietfd}i aum @ebrnud) ü6erIaffen ",oIIte. & biefer ft6er~ 
lilffung mu& infoIge ber nllijen l.>erlUlll1btf~ftlicljen ~eaie9ungen 
awifd)en bem $träger unb tlietfel}i llU unter i9uen fe16ftuerftänbIid} 
l.>etftanben angenommen 1Uerben, bIl& her meräuj3erer bie D6jefte 
gegen müd3\l~Iung beß ~eifeß aud) wieber foUte aurüder~lllten 
fönnen. 

tlemnllclj ijat bilß &nbeigerid}t 
edllnnt: 

SDie ~erufung wirb 9utge~ri~en unb, in ~uffle6ung beß UrteiIß 
tri ,o6ergeriel}tß tri $tantoni m:lltgan \lorn 12. 3uli 1913, bie 
$tlilge a&gewlefen. 


