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gebenenn  Falle ein Stveit {iber die Koftentragung nach) dem BE
vom 22. Juni 1875 dberhaupt nur wijden St. SGallen ol
bem RKanton ded3 CrfvanfungBorted und bem SHeimatfanton bded
Grfrantten, Appenzell A.-RY., in Frage fommen, der thurgauijdhe
Wohnfis bed audwdirt 3 Grtvanften dagegen fpielt fitr die Koften-
tragungdpflicht grundjaslichy feine Rolle. Dad Nrgument ded
Kantond St. Gallen, bag in folden Fillen die Aueinanbder-
feung mit dem Heimatfanton nicht dem Kanton ded Erfrantungs-
orted, jondern bem Wohnfigfanton obliegen mitffe, weil eingig
bie Behirden ded Wobnfiked in der Lage feien, die fitr die An-
wenbung ved BG erheblichen Verhiltniffe ded Erfranften zu be:
urteilen, vermag bdie erdrterle Gefepedauslegung nidht zu ent:
fraften. Diefem Umftande wird, foweit er utrifft, burd) die aller:
ding8 anzunehmende und vorliegend vom RKanten Thurgau aud
ouddritflich anerfannte Verpflichiung der Wobnortdgemeinde gur
Audtunftdecteilng an bdie Semeinde ded Crfranfungdorted in
geniigender Weife Redynung getragen. Aud) der BVerfud) ded
Kantond St. Gallen, aud vdem Berhalten bder Gemeindebehdrde
von GoBau eine verbindlihe Anerfennung der von ihm behaup-
teten Rechtditellung ded Kantond Thurgau abjuleiten, mmp ald
burdhaud verfehlt begeichnet werben. Eine folche Anerfennung einer
gefeblich nidht begriindeten Rechtdpflicht darf gewif nidyt vevmutet
werben, fouberm bebiirfte, wie bdie thuvgauifchen Behbrben mit
Redyt angenommen Bhaben, einer beftimmten Erildrung, wie fie
in dev blogen WMitteilung bder Gemeinderatdtanglei Hauphoil an
den Gemeinderat GoBau gegendiber deflen Recdhynungsjtellung, dag
fitv berartige Spitalfoften im Thurgau bdie KirdifpielSarmenyilege
sablungdpflicdhtig fei, dhlechterdbingd nidit gefunden werden fann.
Dag Redjtdbegehren be3 Kantond St. Gallen evweift fich fomit
ald unbegriindet ; —
evfannt:
Die Klage bed Kantond St. Gallen wird abgewiefen.
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III. Vormundschaft, — Tutelle.

9. Arteif vom 27. Jebrwar 1913 in Sadjen
Aenenburg gegen Wallis,

Bei Streitigkeiten i. S. von Art. 180, Ziff. 4 OG ist die Beobachtung der
Frist des Art. 178 Ziff. 3 I. c. und die Erschipfung des kantonalen
Instanzenzuges nicht notwendig. — Die in Art. 377 ZGB vorgesehene
Zustimmung zum Wohnsitzwechsel des Mindels kann nur von der
Vormundschaftsbehirde und nicht vom Vormunde allein, von jener
aber auch stillschweigend erteilt werden. Momente fiir und gegen die
Annahme stillschweigender Zustimmuny.

Dad Buundbedgeridyt hat,
ba fich ergeben: .

A, — Dev 1849 gebovene, in St. Nitlaud (Wallid) heimat-
bevechtigte und dort Hevovmundete Daniel Jmbodben wurde anfangsd
April 1912 von feinem Bormund Jofeph Saavbach in Tdjdy
in bdie Trinferbeilanftalt Pontaveuje bei Boudry verbracht. Um
23. Upril 1912 deponievte er bei ber Einwolnerpolizet o Bonbdry
feinen Heimatjhein und am 10. Mai 1912 wurbe ihm dagegen
vom BVorjtand der Eirwohnerpolizei eine Nieberlaffungsbewilligung
audgeftellt, nachdem ber Prijivent und der Schreiber bed Waijen-
amt3 von St. Niflaud namend bdiejed am 28. Upril 1912 nady-
ftebenbe, ibmen von Boubdry aud gur Unterzeichnunmg hbermittelte
Erlarung abgegeben BHatten :

« Autorisation. L’autorité tutélaire de St.-Nicolas consent
» & ce que le citoyen Daniel Imboden actuellement sous la
» caratelle du citoyen Joseph Saarbach établisse son domicile
» & Boudry ol il est actuellement interné a l'asile de Ponta-
» reuse (Boudry). »

Radh) bem Cingang bdiefer Crflirung — bdad genaue Datum
ift nichgt feftgeftellt — verliep Jmboden bdie Anftalt Pontaveufe
und nabm in einem Hotel in Boudry LWohnung und Penfion.
Sleichaeitig lieh ev durd) feinen Bevollmdchtigten Adbvofat Bavrelet
in Neuenburg beim Juiftizdepartement ded Kantond Neuenburg
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Sdjritte unternemen, um dad Whaifenamt St. Niflaus jur ber-
tragung ber Bormundidhaft an bdie neuenburgifchen Behdrden 3u
veranfafferr. Aud gwei Schreiben bed Vormunded Saarbad) an
Barrelet und den Diveftor ber Anftalt Pontareufe vom 27. Mai
1942, fowie aus ben nachjolgenden Korrefpondengen ergibt fid),
baf jemer ben udtritt Jmbodend aud ber genamnten Anitalt
nadhteiglich guthiep und auch mit der berivagung ber Bormund-
fohaft nach Boudry einverftanden gewefen wdive, daf der Borfteher
be3 Suftizdepartementd bded RKantond Wallis anfangd Suli 1912
su diefem Bwede beim Waifenamie St. Nitlaus intervenierte und
baf, leptered davauf die Beteiligten, indbejonbere die Lerwanbten
Smbobend gu einer Verhandlung iiber bdie Gnilajffung ded3 big-
herigen BVovmunbded und die Abgabe der Bormunbdidajt anf den
19. Suli 19142 einberief. Diefe Berhandlung verlief indejjen erfolg:
(08, weil vie Vermanbdten erflirten, baj jte mangeld niberer Sn=
jormation fiber die Bermdgendverhiltnifie ded Mimbeld nidht in
ber Qage feient, bem Bormunde die verlangte Dedharge ju erteilen.
Auf Beranlaffung Imbodend wurde daber in der Folge dasd neuen:
burgijhe Juftizoepartement neuerdingd betm Suftizdepartement de3
RKantond TWallia vorftellig. Leptered erwiderte jedody am 7. Sep:
tember 1912, bafp dad Waifenamt St. Nitlaud fid mit Sdyveiben
pom 4. gl. M. definitiv geweigert Babe, die Bormundfdhajt an
Neuenburg u itbevtragen und dap dad Departement e3 unter
biefen Umitinven den neuenburgifhen Behirden und bem Bevor:
munbeten iiberlafjent mitjje, ihr Begehren auj dem NRedytdwege
geltend 3u madhen. Jmboden erhob darauj innert nitplicher Frijt
gegen den Befchluiz ved Waifenamt3 Peim Vormunbdjcdhaftdamt vded
Begivted Bifp ald Aufjichtabehirde Bejdywerde mit dem Anivage,
¢3 fei dad Waifenamt zur Abgabe Dver Vormundjhajt an Ddie
Bormumdjdhaitdbehdroe vorm Boudry u verfalten, Fernev ftellte
nod) wahrend der Pendeny diejed Qerjahrend die Vormundidhajtd:
behorve von Boubry ibrerjeit3 purd) Schreiben vom 16. und
98, Oftober 1912 ba3 ndmlige Anjinmen nodhmald biveft an
ba3 Waifenamt St. Nitlaud. Lepteved antwortete jedoch am
14, Movember 1912, dap e3 auf feinem jriibeven Bejdylujje vom
4. Geptember 1912 beharre.

B. — 1lber biejen lepten Bejheid ved Waifenamt3 St. Nitlaud
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bat ber Staatdvat von Neuenburg mit Cingabe vom 29. No-
vember 1912 geftitgt auf die Act. 180 3iff. 4 OG und 377
3GB beim Bundedgericht ftaatdrechtliche Befchmwerde erhoben mit
vem Begebren, e3 fei derfelbe aufzubeben und e3 jeien die Behdrden
bed Wallid anzubalten, die BVormundidhaft diber Jmboben an bdie
neuen?urgifd)en Behdrden u fibertragen und diefen bad gejamte
%ex:mogen Jmbodend fowie bdie bigher fiber die Vormundichajt
gefiifrten Rechnungen 3u dbergeben. Die Bejhwerbejchrift madht
geltend, daf Jmboben fich feit feinem Audtritt aud der Anjtalt
Pontaveufe in Boudry aufgehalten und hiedurd) jowie durdy bdie.
Abgabe feiner Papieve die Abficht Lefunbet Habe, dauernd bdort
su bleiben, daf bdie BVormundjdaftdbehdrve von St. Niflaud fich
burd) bie Grflarung vom 28, April 1912 und badurd), dag fie
JImboden in Boudry belaffen habe, ohne Scyritte 3u feiner Riid-

verbringung nach ©t. Niflaud zu unternehmen, mit dem Wohnjip-

wed)jel einverftanden erflart habe und auf bdiefe Grfldrung nicht
mebr BHabe jurlicdfommen Ednnen, l

C. — Dad Waijenamt St. Niflaud hat auf Abweijung bder
Bejdwerdebegehren angetvagen. 3 bemerft, dap die Erfldvung
vom 28. April 1912 bem Prjidenten und Schreiber der Behdrde
vom ‘%ruber bed Bormunded Saavbad) iiberbracht worben und
bon_tf)nen — beide feien ber franzdfijhen Spradhe nicht madtig
— in ver Wnnahme untergeidnet worden fei, baf e3 fih um die
Suftimmung jur Unterbringung Smbobensd in bder Anjtalt Pon-
taveuje Handle. Eine weitergehende Erildrung hatten fie nidht ab-
gebe'n, indbefondere Hitten fie fih nicht etwa damit einverftanven
erflaven wollen, daf fitr Jmboden ein Wohnfig im vedhtlichen
Ginne bed Worted in Boudry begriindet werde, Wollte man dem
Sdyriftitiict biefe Bedbeutung beimeffen, jo wive e3 ungiltig, veil
eén nur vom Prdfidenten und vom Sebretdv audgegangen fei,
wabhrend da3 fantonale €G jum 3GB auddrirdlih vor{dreibe,
bag au einem giiltigen Bejhlufie bed Waifenamid die Mitwirfung
von 'b'rei Mitglievern erforderlich und vor der Bejchlupfafjung der
Familienvat einguberufen und angubdren fei. Ebenfjowenig IHnne
von einer jtilljchweigenden Buftimmung zur Wohniigverlegung die
Jlebe fein. Jm fibrigen wdve eine folche unerheblich, dba Avt. 377
3B einen formellen Befhlup ver Bormundidhajtdbehdrde vor=

 ansfege.
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D. — Der Staatdrat ved Kantond Wallid Hat fidhy den Aus-
fithrungen ded Waifenamtd angefhlofjen und beigefilgt, die feiner=
eitige Jntervention bed Borfteherd bed Suijtizdepartementd fei in
ber ivrigen Annahme ecfolgt, dap ber Wohnjigwechiel vom Waifen=
amt in gehdriger Fovm bewilligt worden fei. Nadydem biefe Borvaug-
jebung fidh ald irvig erwiefen Habe, foune der Sntervention feine
Bedeutung mehr ufommen.

E. — Au3 vem der Bernehmlafjung bed Staatdrated beigelegten
Gntjcheiv ded Bormunbdichaftdamied bded Besirfed Bifp ergidt fidh,
baf biefed ingwijhen — am 9. Degember 1942 — bie Be-
johwerde Jmbobend gegen den Bejchlup ded Waifenamtd St. Niflaud
mit ber Begritndbung abgewiefen hat, daf nadh den vovgenommenen
Grhebungen die Ceflavung vom 28. April 1912 ofne Wiffen ded
britten  Witglicbed bded Waifenamisd abgegeben worden und ein
entfprechender Befhlug bed Waifenamted in beflen Protofollen
nidht eingetragen fei; —

in Erwdgung:

1. — Gegenftand der vorliegenben Befchierde iff die Frage,
ob die Bormundjchaftabehdrve von St. RNitlaug zur Tbertragung
per Bormundjchaft itber Jmboben an bdie Bormundidaftdbehdrve
pon' Boudry gemdp Avt. 377 3GB verpflichtet fei, fomit eine
Streitigteit im Sinne von Art. 180 iff. 4 bed revidievten O,
bei ber ber Staatdrat von Neuenburg die BVovmundjdhaftabehdrde
pon Boudry ald eigentlihe Befdhwerdefithrevin vertritt, LWie dad
Bunbedgericht jchon wiederholt audgefprodhen hat (vergl. AS 23 11
©. 1488 ff. und 37 I &. 59 Grw. 1, fowie bdie am lejteven
Orte jitterten weiteren Entfcheive), findet auf bevavtige Streitigs
feiten bie Pratiufiofrift ded Art, 178 3iff. 3 O Feine Unwendung.
Der Nmftand, daR die Befdhwerde erft nady Ablauf von fedhzig
Tagen feit vem Befchluffe bed Waifenamtes &t, RNiflaud vom
4. September 1912 (vemgegeniiber dem fpiteven Befcheive vom
14. November 1912 offenbar Feine felbjtdndige Bedeutung zu-
Fommt) eingeveicht worden ift, fteht ihrer Behandlung aljo nidyt
entgegen. Gbenjowenig fann dad Cintveten auf oie Bejdywerde
bedhalb abgelefnt werden, weil fie fid) lebiglich gegen einen Gnt:
jcheid ber (unteren) Bormundichaft3behirve rvichtet, dev fantonale
Snftangengug alfo nidyt exjchdpit worden ift. Aud dem LWortlaute
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ped Art. 180 Riff. 4 O ,Streitigleiten gwifchen BVormunbdjdyafts=
bedrden verfchiedener Kantone” folgt ohne weitered, baf zur An-
rufung bed Bumdedgerichtd in verartigen Fdllen der ablefmenbde
Befcheid dev bisherigen Bormunbdichaftdbehdrde gemiigt und eine
Berpflichtung, gundchft einen Entjcheid der ihv vorgefepten Aufs
fichtabehdrbe begw. ber betr. Kantondvegierung Berbeizufithren,
nidjt befteht. Sm fibrigen geht aud Faft. D und E oben Hervor,
baf dag Bormunbdidhajtdamt Bifp und der Staatdrat bed Wallid
pen Standpunft ded Waifenamtd St. Nitlaus teilen. Auf bdie
Befdywerde ift daber eingutreten.

2. — Yrt. 377 3GV beftimmt: ,Cin Wed)fel ded Wohn-
figed fann nur mit Sujtimmung der Bormundihaftdbehdrde ftatt
finben. Sft er erfolgt, fo gebt die Bormundjchaft auf die Behdroe
bed meuen Wohnfibed fber.” Ehenjo Al Art. 421 3GB unter
ben {allen, in welcheri’ ber Vormund bdie Zuftimmung der Bor=
mundfchaftabehdrve eingufolen Hat, unter 3if. 14 auf: ,Ber-
legung bed Toohnfiges ved Bevormunbdeten,” Wie unter dem: bis-
Berigen Redjte (Art. 47 ded BG betr. bie givilr, BVerh. d. R . A.),
jo geniigt aljo aud) nady dem neuen Rechte die Juftimmung bed
Pormunded ur Begriindbung eined neuen Wobnfiged bdurdy den
Minvel nicht, fondern ift dbagu die Eimwilligung der Bormuno-
{dhaftabehdrve exforderlidh. Dagegen befteht — im Segenjap zu
per in der Bernehmlafjung ded Waifenamtd St. Niflaud vers
tretenen Auffafjung — tein Unlaf, angunehmen, daf abweidend
von ber bighevigen Prarid zu Art. 17 B betr. die zivilr. Berh.
b. M. u. A. die Cinwilligung nur durd) einen formellen Befchlup
bev Bormundidafidbehdroe erfolgen fonne. Hitte bad Gefey died
gewollt, fo wire e3 weifellod auddviidlich audgefprochen worden.
PWie fiir bad bidherige, fo wird daber aud) fiir dagd neue Redyt
bavon audzugehen jein, daf die Suftimmung um Wohnjigwedyiel
audy (tilljchweigend evteilt werden fann (vergl. in bdiefem Sinne
aud) Curti, ju Art. 377 N. 2; Egger, gu et 20 N. 4 ¢ a).

3. — Daraud folgt, daf bie — in ver Lefchwerdefdyrift ein=
Laglich evdrterten — GrEldrungen, welde der Bormund Jmbodens,
Saarbadh, in ber Sadhe abgegeben Hat und aud venen allerdbingd
auf fein Ginverftinonid mit dev Wohnjigverlegung gejchloffen wer-
pen muf, al3 fiir bie Beurteilung dev vorliegenden Bejdhwerde von
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vorteberein unerheblich auger Betracdht fallen. Dasdfelbe gilt Hin-
fichtlich ter im Juli 1912 erfolgten Sutervention ded Borfteherd
ped Jufligbepavtemented ded Wallid, da diefer unbeftrittenermagen
nicht einen Entjdeid in der Sadje felbft fallen, fondern lediglich
a3 Waifenamt gur Criitllung dev and ver Crldrung vom 28, April
1912 vefultievenden Berpflichtungen veranlafien wollte, in der An-
nahme, dbaf diefe Er¥lirung auf einem die Suftimmung jur Wohn-
figverlegung andfprechenden Bejchlufje bed LWaifenamted ald foldhen
beruhe. WMapgebend und au priffen it vielmebr eingig, ob bie
Atten den Schluf ulaflen, dbag da3 Waifenamt St. Nitlausd ald
Bormundbjdhaftabehdrde auddritdlich oder ftillfchmweigend in die Ber:
legung bed Wobnfiged Jmbodend nach Boubdry eingewilligt Habe,
Died ift u verneinen.

4. — Wie fich aud ven im Entjdeide ded Vormundichafjtdamtes
Bifp enthaltenen Fejtitellungen, auf die mangeld irgend eined Be-
weifed ober Beweidangeboted fiir dag Gegenteil abgeftellt werden
mug, ergibt, ift bie Crilavung vom 28. April 1912 vom Prifidenten
und Screiber bed Waifenamted ohne Mitwirfung ded britten
Aitglieved und ofne vorberige fdrmliche Beratung im Shoke bed
LWaijenamied abgegeben worden. Nun jdreibt aber Art. 123 bed
Wallifer G jum 3GB auddriidlidh vor, daf in ben Fallen, in
benen da3 3GV bdie Buitimmung der BVormundjdhaftdbehdrde ju
pormundjchaftlichen Hanbdlungen fordere — wozu nach Avt. 421
Biff. 14 3B aud) die Verlegung ded Wohnfiged bed Miindeld
gebdrt — bad Waifenamt zur Bejhlupfafjung vollzahlig fein
mitffe und itber die Befchlitfe ein fdrmliched Vrotofoll su fihren
fei. Bollzahlig ift aber dasd Waifenamt nacd) Avt. 84 ebenda nur,
wentrt mindeftend brei Mitglieder amwefend find, wie benn auch
Art. 8D allgemein Deftimmt, daf zu einem giiltigen Befchluffe ded
Waifenamtd bdie Mitwirfung von drei Mitgliedern gehdve. AN
biefe Beftimmungen find, da bdad ZGB bdie Organijation bder
vormundjchafilichen Behdrden den Kantonen berlift, 3weifellod
bunbedrechtlich giiltig und daber fiir bad Bundedgeridht verbindlidy.
Da fie feftgejtelltermapen bei usftellung der Grflirung vom
28. April 1912 nicht beachtet worten find, d. . dieje nicht auf
Grund eined vovangehenden Bejchlufjed bed volfzabligen LWaifen-
amted abgegeben worden ift, fann ihr bdaber fdhon aud diefem
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runbe nidyt die Bedeutung einev giiltigen Juftimmung gur Wobhn-
figverlegung beigemefjen werben. &3 braudt jomit nicht unte'rfu'd)t
st werdert, ob #berhaupt die Unterzeichner ver Erflirung mit 1§r
biefen Sinn Baben verbinben ober ob jie nidyt vielnmehr, wie in
ber Bernehmlafjung ved Waifenamts geltend gemacht wird, damit
nur ihr Ginverftindnid mit der Unterbringung Jmbobend in bder
Anftalt Pontareufe — bie nachy Avt. 424 3iff. 13 3GV eben-
fall3 der Genefmigung der Bormundichaftdbehorde beburjte —
Batten audfprechen voollen, eine Audlegung, die nady dem Wort-
faute der rfunde febr wohl mbglich wdre.

5. — Nudy eine ftillfhroeigende Buftimmung sum Wohnjig:
wedfel ift entgegen der Behauptung der Bejchwerde nicht davgetan.
Rlar ift vorerft, baf eine jolche davin nicht gefunbden werden fann,
baf dad Waifenamt Jmboden wihrend der Dauer bded gegen-
wirtigen Redstafteeitd in Boudry belie, da fich died obue Bwang
aud der Wbficht erflaven (3B, vor der Grgreifung dahingehender
WMagnahmen den Entjcheid der auftindigen Inftang itber Ddie
Pilicht sur Ubertragung der Bormundidhaft abjuwarten. Ebenfo-
wenig fann die Suftimmung bavaud ergeleitet werden, daf dad
Waifenamt vor dem 4. begw. 19. September 1912 feine Schritte
unternahm, um Smboden nady St. Niflaud guviidzubringen. Bur
Ynwendung ded Arvt. 377 3GV geniigt e8 nicht, dag fidy der
Bepormundete mit Wiffen der BVormundichajtdbehdrde an einem
anderen Orte ald bem bisherigen Wohnfige aufhilt. Crforderlich
iit, vap bie BVormundidhaftsbehdrde ein folded Verhilinid bed
Mindeld zu jenem Orte dulvet, bad fiiv eine Hanblungdfibige
Perfort einen TWohnfits begrinden witrde (vergl. AS 34 1 &. 732/3
und dent — ungedructen — Cntfcheiv i. S. Jopfi gegen Slavus
vom 27. Suni 1907 Grw. 2 und 3). Dev Wobnfip Hanbdlungs-
fabiger Perfonen befinvet fih aber nach Avt. 23 3GV ba, wo
fie fig mit der ABJidht bauernden Berbleibens aufbalten.
Nur wenn die Vormundidaftdbehidrde ed juldft, dag der Bevor-
munbete derartige Begiehungen zu einem Orte anfnitpft, die auf
bie Abficht dauernden Bevweilend jdhlieRen laffen, fann daher von
einer ftilljhweigenven Suftimmung juv TWohnfipverlegung  im
Ginne von Art, 377 3GB vie Rede fein. Nun fieht aber feft,
baf Smboden durch Feinerlei verwandijchajtliche oder fonjtige perion-
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lihe Banbe mit Boubdry verbunben ift und bort audy Feinen
Beruf audibt, jondern lediglich, feitbem ev bie Anijtalt Pontaveufe
verlaffen Hat, in einem Hotel ein Simmer bewohnt. Bet diefem
vollftindigen Feblen aller niberen Beziehungen, bdie ihn mit
Boudry verfnipfen wilvden, Detitrfte e3 aber eined Iangeren
Aufenthalted, ald er Pier in BVetvacht fommt, um bdie Annahme
au Degriinden, daf er fih bovt in der Abficht bauernden Ber:
weilend niebergelaflen Habe. Daf bdie bloge Hinterlegung ber
Audweidpapiere — die fNbrigend Hier fhon am 23. April 1912,
afjo noch wabhrend bed Aufenthalt3 SmBovend in Pontareufe fatt-
foandb — fiiv fich FTeinen jchlitffigen Beweid fitv dieje Abjicht bilbet,
ift jhon oft audgefprochen worben unbd bedarf feiner weiteren Cr-
drterung.

6. — Nach vem Gefagten find bie gejeplichen Boraudjegungen
fiiv bie Mbertragung der BVormundihaft an die nemenburgijdien
Behdrben nicht gegeben. Die Bejchwerde ift daber abgumetfm,

erfannt:
Der Refurd wirh abgemwiefen.
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Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

I. Rigentumsgarantie. — Garantie de la propriéte.

10. Asteil vom 20. Febrnar 1913 in Sadyen
Bra®k gegen Jirid).

Angebliche Verletzung wohlerworbener Privatrechte (Art. 4 zirch.
KV). Dazu gehéren nach der zircherischen Gesetzgebung die « e h e-
haften Tavernenrechte». Bedeutung des verfas-
sungsmdassigen Schutzes solcher Rechte im allgemeinen
und speziell der ehehaften Tavernenrechte: Diese letzteren unter-
stehen den Vorschriften des kant. Wirtschaftsgesetzes iber die Wirt-
schaftsfihrung in personlicher und sachlicher Hinsicht, insbesondere
auch der Bestimmung (§ 10) betr. zeitweilige Schliessung einer Wirt-
schaft « aus sitlenpolizeilichen Grimden ».

Dad Bunbedgeridht hat
auf Grund folgenber Wftenlage :

A, — Dad jitrderijde Gefes vom 31. Mai 1896 Eetreffenb
bad Wirtjdyaftdgewerbe und ben Kleinverfauf von geiftigen Se-
trinfen Beftimmt in § 10:

#Wenn im gleiden Wirtidaftdlofal u iwieberholten Walen den
o Patentinhabern aud fittenpolizeilichen Gritnden ba3 Patent Hat
sent3ogen werden mitffen, fo darf fitr die Dauer von wei Jabren
o bag betreffende Qofal feine Wirtfhaftdbewilligung evteilt wer-
poer

Nah § T8 ALY 2 bed Gejeed bleiben bdie ,ehehaften Taver-



