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&)"ted)_t vermag barauj direft nicht einguwirfen. Dagegen Ldnien
biefe Borausfepungen indireft badburd) beeinfluft werben, baf bad
fan'tonale Redyt fantonale Recytdmittel audfdaltet, deren Gr-
greifung bunbedredytlich als Bevingung ver ftaatdredhilichen Be-
Mmer§e gelten. Aber bad Progefredit ved Kantond Lugern BHat bie
Raﬁat}unébeid;merbe nidt abgefdafft. Die beiven obgenannten
ﬁaﬁ.atwnﬁgriinbe bejtehen nach wie vor. Wenn die Refurventin vie
Beftimmuug ve3 § 258 AB. 2 vahin deutet, daf die Kajjations-
Befd)l?erbe unguliffig fei, wenn bie Bejhwerbefithrerin die ftaats-
vedytliche Bejdhmerde erheben wolle, fo fteht diefe Auffafjung im
'"Q’Begenfaig, gum Bortlaut bder BVeftimmung. So audgelegt, wire
gbrtgenﬁ bie Borjdrift bed § 258, L. 2, was ben ftaat3redyt-
IECI)?II ?%efurﬁ anbetrifft, praftijd) faum verwertbar, da fie bie Bu-
l6ffigfeit eined fantonalen Nechtsmittels, dad immert swanzig Tagen
nad) Buftellung ded Urteild erhoben werden mug (§ 260 3PO),
von ber vielleiht gar nicht vorhandenmen, jedenfalld aber in ven
feltenften Fillen gum Augbrud gelamgten Abficht der Crgreifung
b'eé ftaat§red)tlid)en Reburfed abhingig madht, au vefjen (E}I)eﬁung
eine fechzigtigige JFrift offen fteht. Bom Gtandpunfte de3 eidg.
§R'ed£)te93 und ber Yonjtanten Bunbedgeridytspraris, vie in Fillen
wie dem vorliegenden die Grihdpfung bed Fantonalen Suftanzen-
31}ge§ verlangt, genilgt e3, dbaf aud) nach Mafgabe der neuen Be-
ftimmung bie Nefurrentin die fantonale Kaffationdbefdwerde binnen
20 Tagen nach Juftellung des Urteild ergreifen Fonmte. Wie
fidi? bie Sadje verbalten wiirde, wenn bie Kaffationsbejdywerde er-
gt:tﬁen, aber vom RKaffationdgeridht al8 unzulifjig evfldrt rorden
wive, ift in biefem Falle nidt au unterfuden. Ehenfo mag vor-
liufig dabingeftellt bleiben, vb das famtomale Recht, wenn e3 ein
fantonaled Redytdmittel vorfieht, neben bem ein bundedredytliches
Meittel evgriffen werden fanm, iberhaupt befugt fei, de Juldffigteit
bed erften vom der Nidjtergreifung bed leten Begw. vom BVerzichte
bavauf abhingig zu maden; —
erfannt:
Auf bie Befdywerde wird micht eingetveten.
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1I. Erbrecht. — Des successidns.

106. Axteil vom 28. Wovember 1913 in Sadyen
Rargau gegen Jern.

Staatsrechtliche Streitigkeit zwischen Kantonen (Art. 175 Abs. 1
Ziffer 2 0G): Interkantonaler Konfiikt betr. die Kompetenz far
die Massnahmen zur Sicherung des Erbgangs (Art. 5561 ZGB).
Erfordernis der Erschipfung des kantonalen Instanzenzugs? — Be-
stimmung des Wohnsitzes einer bevormundeten Person (Art. 25
und 377 ZGB); Bedeutung des « Wohnsitzwechsels.»

Dad Bunbdedgeridt hat
auf Grund folgendber Aftenlage:

A, — Um 1. Geptember 1940 wurbe fiber die gegen 70 Jalhre
alte lebige €. ., vie im Jofre 1906 von eimem Bruber ein
Bermdgen von mehr ol3 einer WMillion geerbt hatte, an ifrem
TWohnorte Wohlen (Aargau), wo fie audy Heimatberehtigt war, auf
Begehren ihrer Bermandten und ded Gemeindevated Woblen, weldye
fie als zufolge Geiftedbrantheit jur Bejorgung ihver Angelegen-
Peiten unfahig Begeichmeten, bad Bevormunbdbungdverfafren evdffuet.
Diefed fithrte dagu, baf bie J. durd) Urteil bded Besirtdgerichts
Bremgarten, vom 13. Mai 1911, bda3 mit ber obergeridhtlichen
Abweifung ihrer Hiegegen ergriffenen Befdhwerbe am 2. Septem-
ber 1911 in Redyttraft evrouchd, wegen poftapopleftifdher und feniler
Demeny unter Bormundidhaft geftellt wurde. Jnzwijchen, im No-
pember 1910, war bie S., die in TWohlén ein eigened Haud be-
wobnt Hatte, von hrer Pflegerin in eine fitr fie gemietete Wobnung
nad) Bern verbradt worben. Die aargauifchen Behdrden Batten ihr
jebody bie Audftellung eined Heimatjdeined behufd bortiger Nieber=
laffung verweigert, und ba3 Bunbedgeridt erflivte ifren ftaatd-
redhtlichen Refurd in diefer Angelegenbheit, nadibem e3 den Audgang
be3 Bevormunbungdverfalrend abgewartet hatte, durch rtell vom
28, Dezember 1911 al3 gegenftanddlod, weil bie Refuvventin al3
Beoormundete Perfon nidht mebr felber fber ihve Stieberlaﬁy\tx
bidponieren Fdmue, 3
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S der Folge verfudite ver Gemeinderat Woblen ald =
{dhaft3behbrde erfolglod bie Heimjdaffung ber %ebormunﬁﬁt? u::n
Bern n.ad).QBobIen gu evwirfen. Auf feine Bevanlaffung wanbdte
fidy fohlieBlich bder RMegierumgdrat ve3 Kantons Aargau au biefem
3mecf_e an ben Regierungdrat bed Kantond Bern ; biefer aber lehnte
8 mit Antwortihreiben vom 19. Jumi 1912 geftiit auf ben
Befunbd gweier bernifdjen Sfrste, die — tm Gegenfop su den Sach-
verftindigen ber cavgouifchen Behrden -— benw Trandport ver
Rra'nfen ald ohme Gefahr fiir ihre Gefunbdheit niht durdifihrbar
Begetcl)zfeten, ab, hiegu Hand gu Bieten, unb bemertte hiebei, baf ftbrigens
i,aug". einem Berbleiben ver J. in Bern ber Fithrung der Bormundidaft
uf'&er fie burdy ibre Hetmat- und vedhiliche Wohnfihgemeinbe Woblen
feine .nennenswerten Radyteile erwadfen”. Darvaufhin ertlivie der
(u?emember.at Woblen in einer Sujdhrift vom 15, Juli 1912 an
bie aargauifdie Juftizbireftion ju Handen ver bernijden Regierung
er faffe bex:en lepterwihnte Bemerfung ald Bufiderung auf, baé
ev bei Ausitbung der BVormundjdhaft auf ihre Unterftiibung vedmen
fx')mte,' und wolle bedhald dad Ridbringungdbegehven ,fiir einmal
u.nb bi8 auf weiteved widyt verfolgen”, vagegen lajfe ev ed befinitiv
nidyt fallen, 'fvnberu behalte fih) vor, e3, wenn ndtig, fpiter ju
ernenern. Die Angelegenbeit rubte dann, 6i3 die Vormunbjdafts-
fomm_tfﬁon ber Gimwohnergemeinde Bern im WMirg 1913 ben
@emembfrat LWoblen um Ubertragung der BVormundidaft iiber bie
3. gemif Art. 377 3GB, erfudite, da die Bevormunbdete nun-
mehr fdhon etwa 21/ Jahre in Vern fidh aufhalte und offenbar
bmxernb'bafelbft bleiben wolle. AI3 der Gemeinderat diefed Gejud)
unter Hintweid davauf, bak bie I. gegen bden Willen der Bormund-
fc:[;aftéorgane nad) Bern verbrad)t worben fei, ablehute, gelangte
bie bernijdhe Behdrde im Bejdywerdewvege an va3 Besirfdamt Brem-
gavten, wobel jie geltend madte, bder Gemeinderat Woblen BHabe
ben' Q'Bobnﬁpwed)fel ber Bevormunbeten nadtriglich ftilljchweigend
gebﬂlt.gt. Hiegegen verwahrte fid) der Gemeinderat, indem er fein
6&)'reﬂ3en an die aavgauifde Juftizdiveftion vom 15. Juli 1912
anvief un? ferner Bemerfte, er Habe bad Heimjdhaffungdbegehren mur
be'éf)aI.B nidit wieder ermeuert, weil die vste in Bern wiederholte
fett[)e{nge Anfragen diber die Trandportfihigleit der Bevormunbeten
nod) immer verneimend beantwortet Hatten und diefe wirflich feither
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wieberholt vor Herzbefdhwerden Befallen worben fei. Tatjachlicy lieg

pie Bormundidafizhehdroe von Loblen ihr durd) ben Bormund

regelmifig ein Monatdgeld gutommen und audy den Mietzind threr

Pernifdhen Wohmung bezablen, leptered febod) mit audbriiclichem

Borbehalt gegenitber bem Bermieter (Brief bed BVormuubed vom

28. Suni 1912), daf ber vou einen bernijhen Notar fir Fol. J.

abgefdilofiene Mietvertvag widht ald recht3gitltig anerfannt und bie

SMiete mur folange begahlt werbe, ald bie Bevovmunbete tatjachlidy
in der Wolnung bleibe. Fermer Batte im November 1912 eine

Abordmung der  BVormunbjdaftsbelhdrde ein Qumoentor iiber ifre
portigen Bermdgendgegenitinde aufgenommen und ihr in ber Folge
nad) bem Wunfd ihrer Umgebung einige weitere Gegenftinde
jdyicten lafjen.

Mit Cntfdeid vom 14, Juli 1913 wied basd Bezirtdamt Brems
gavten bie DBefdjwerde ber Bernifdjen Bormundjdoaftabehdrde ab.
Diefe 305 bdie Angelegenbeit an den Regierungdrat ded Kantond
Yargau toeiter; wihrend fie hier anhingig tar, ftavh aber die J. am
1. Geptember 1913 in ifver bernifdyen Lohuung.

Die Berftorbene, bie in Wolen begraben tourde, pinterlieh
mefrere Teftamente, in beven leptem, vom 15. September 1910,
fie unter Ausdfelsung grdpever Bermidhtniffe, teilweife su rohltitigen
Sweden, ihre Pflegerin Lina Geiler a3 Nniverfalerbin eingefet
at. Die Originalien diefer Teftamente fanben fidy beim Besivts-
geridyt Bremgarten Hinterlegt, dod) Batte die Srblafferin eine notariell
beglaubigte Abjhrift bed lepten berfelben bei fid) in Bern.

Mit Scyreiben vom 6. September 1913 lud ber Gemeinberat
ber ©tadt Bern ben Neffen ber Berftorbenen, B.-J. in Wohlen
(Yargau), ald gefeplidhen Crben jur Grifinung ber erwifuten
TeftamentBabidyrift gemdp Avt. 557 RGB auf ven 10. September
nad) Bern vor.

Anbverfeitd erlief audy bad BegirtageridytBprafibium Bremgarten
ald fachlidy zuftanvige aargauildhe Behdrbe Borlabung gur Tefta-
mentderdfinung und traf fberdied, auf Bevanlaffung ded gefeplidhen
Grben B.:3., am 9. September 1913 folgenbe Berfiigung :

o1, Die Crdffrung ber lehien Willendverordnung, die nad) Mits
Jteilung be3 Gemeinberated dev Stadt Bern an ben gefeplichen
,Crben von ber am 1. September verftocbenen Friulein €. J.

AS 39 1 — 1913 90
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yoon Woblen (Aavgau) Ginterlaffenr worden ift, Hat vor dem Ges
Sriht8prifiventen von Bremgarten (Wargan) flatigufinden, da
S Feaulein S Dei ihrem Tobe umter BVormundidoft ved Gemeinde:
srated von Boblen (Yargau) ftamd umdb gemdf Art. 25 und
2307 3GB trof ihred faltijhen Aufenthalted in Bern, in Wohlen
” &Iargau) ihren vechtlichen TWobufip Batte und bev Crbgamg ge-
mif Art. 538 3GB an diejem LWohnfis erdffnet werben mup.

32, Diefe BVerfiigung wird dem Gemeinderat der Stadt Bern
gt Kenntuid gebradyt und berfelbe erfudht, die fraglide lepte

o Willendverordmung  ber  Froulein €. J., gemip Art. 538
+3GB und 551 und 556 ff. 3GB bem unterzeidineten Seridytd-
yprifiventen von Bremgarten (Yargau) ur Crdffmung eingulicfern
Luub diefe Crdffnung nidt jelber vorumehmen.

»3. Sollte bie Criffmung bei ber Buftellung jdon erfolgt fein,
»Jo wirh ber Gemeinderat von Bevn evjucht, die Urfunbde zur neuen
L Srdffuung BHieber u fiberfenden.” .

Alein der Gemeinderat der Stadbt Vern mabhm bdie Sriffnung
ber ihm vorliegenden Teftamentdurbunde gleidhwohl wvor, da bdie
Frage ved Wobnfised der BVerftorbemen midht evledigt fei umd bdie
Bormunbdidyaftdbehirde von Bern entgegen derjenigen von Loblen
bie Anfidh)t vevivete, dbafp die §. in Bern Wobnfis erworben habe.

Der GeridytBprafivent von Bremgarten Gielt auch feinerfeitd an
per etlaffenen BVerfiigung feft und erdffuete in der Folge jamtliche
geridytlich hintevlegten Teftamente. -

B. — Mit Gingabe an bdad Bunbdedgericht vom 23. September
1943 Bat ber RNegierungdrat ded Kantond Wargou gegen den Re-
gierungdvat b8 Kantond BVern ,fiir fih und ju Honden bed
Gemeinberated der Stadt Bern” ftaatdrechtliche Bejdhwerbe erfoben
und geftigt auf Art. 175 Biff. 2 O vad Gefudy gejtellt:

Dad Bunbedgeridit wolle feftfepen, daf der Crbgang in den
Nadlag der € . in Wohlen (Aargan), nidht in Bern,
su erdffnen fei und bem Vehirden und Gerichten bed Kantonsd
Hargaut, nidht denjenigen bed Kantond Bern, juftehe, und 3 wolle
pie Crdffnung der TeftamentBabjdhrift duvd) bem Gemeinbevat ber
Stadt Vern und bie weiter davan fid) Fripfenden Erbgongdhand:
Tungen bdiefer Behdrde ald ungiiltig wieder aufheben,

Bur Begriinbung wird unter Himweid auf bdemw vorftehenden
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Tatbeftand audgefithrt, ed liege ein interfantomaler Kompetenzfon-
flitt vor, da jowohl die Behirde der Stadt Bern, ald audy bdie
entfpredyende aavgauijde Behorve die Juftindigleit ur Crdffnung
bed Grbgangd in Den Nadlaf der €. J. in Anfprud) nehme.
Nadh) ridhtiger Auffaffung fei der lepte Wohnfit bder Erblaffevin
in Woblen gewefen und bafer gemdp Art. 538 IEGB bvie Zu-
ftanbigleit ber bortigen Behdrde gegebew. Da weiteve behdrbliche
Magnahmen in bev AngelegenBeit dringlich feien, babe fidy der
Regierungdrat nidht erft nod) an die Regierung von Bern wenbden
tonnen. Diefe werde ja nady erhaltener Kenninid ver Sadlage die
vom Gemeinderat Bern beanjpruchte Kompetens wohl jelbjt audy ver-
neinen. €3 werbe aber ein Entjdeid ded Bundedgerichtd allgemeiner
Natur, d. h. nicht blof iiber bie Erdffnung ber Teftamente, jons
bern fiber ben Grbgang iiberbaupt, ber weiteren Fragen (Gevichtd-
ftaud ber Teftament3anfehtung, Erbjchaftdftenerhobeit) wegen, bie
nidt von ben Regievungen erledigt wevben dnnten, auf alle Falle
evgeben miiffen.

C. — Der Regierungdrat ved Kantond Bern hat junidft den
Antvag geftellt, e8 fei auf den Mefurd wegen Jnfompeten; bed
Bunbvedgeridytd nicht eimgutreten, do eine jtaatdrecdtliche Streitigleit
jwijden Kantonen im Sinme ded Art. 475 Biff. 2 OG nidyt
vorliege, jolange Bernijderfeitd bdie Angelegenbeit nicht von den
,privaten ober ftaatlidhen Smteveffenten” gemif Art. 10 bern. C®
3. B3GB an ben Regierungdftaithalter und den Fegierungdrat
weitergesogen worden fei und diefe fantonalen Behdrben dazu midht
Gtellung genommen hitten. Audy ver Gemeinverat der Stadt Bern
bat in einer erften Bernehmlaffung viefe RechtBauffaffung vertreten.

Auf Ginlodung ded Snftruftiondrihierd Hat der Regierungdrat
fobann nod) eine materielle, auf Abweifung bed Refurfed antragende
Bernehmlaffung ded Gemeinderated von Bern eingereidht und fidy
ihr eventuell, fitr ben Fall, dafy bad Bunbedgeridyt entgegen feinem
pringipalen Stanbpuntte auf die Sadje eintreten jollte, ohue eigene
Gegendemertungen angejchloffen. Die Gemeindebehdrve nimmt bem
Gtanbpuntt eim, die 3. hHabe ihren legten Wobnjip in Bern ge:
Babt und e fei baber bie bortige Crdffmung bes Erbganged zu
fdyivgen ; —
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in Crwdgung:

1. — @3 DBanbelt fid) vorliegend um einen interfantonalen
Rompetengfonflift hinfichtlich ver Magregeln, die von Sefeped wegen
(Urt. 538 und 551 3GB) am lesten Wohnfibe ded Grblafiers
gur Sidjerung ded dafelbft einBeitlich erdffneten Crbgangd zu treffen
find. Der Konflift befteht bavim, baf mit Besug auf ven Nadylaf
ber €. 8. je eime fadlih ujtindige Behdrve bder Beiden
Kantone Aargan und Bern — a8 Geridhtdprafivium von Brem-
gorten gemd § 77 aarg. GG 3. 3GV einerfeitd, der SGemeinbes
rat ber Stadt Bern gemdp Art. 6 bern. €Y 3. 3GB anbderfeitd
— bie Briliche Buftdndigfeit fitr diefe Mafregeln Beanfprudyt und
bie bagu gehdrige Crdffnung leptwilliger Verfligungen bereitd vor-
genommen Hat. Dagegen: fallen die weitern Fragen, ob der aargauiide
ober ber bernifhe Ridjter jur Beurteilung einer alfilligen Tefta-
ment3anfedytungdtlage detlidh) suftdndig fei und weldjem der beiden
Rantone der Erbjdaftdjteneranipruch gegemitber vem Nadhlafje ju-
ftebe, weil nody nidyt praftifd) aufgeworfen, jur Beit an fidy auper
Betvadt, wenn aud) der Entjdheid itber die Hrtliche Sujtanvigkeit
gur Anwendung ded Art. 55614 3GV fiir diefe Fragen, beren Be-
antwortung ebenfalld von bev Beftimmung ded legten Wobhnjises
ber Grblajjevin abhingt, von prdjudiieller Beveutung ijt.

Die Boraudfepungen einer Streitigheit ftaatdredhtlicher Natur
gwifden Kantonen im Sinne ded Art. 175 AH. 1 3iff. 2 OG,
auf ben ber Regierungdrat Hed Kantond Aargau feimen Refurs
ftiigt, find gegebew. RNac) Art. 477 Wb 2 OG gehiven su diefen
Streitigleiten indbefonbere audy ,Kompetensfragen zwifden ven
Behirven verfdhieener RKantone”, und war begeichnet der allgemeine
Ausdrud ,Behdrden” Pier nidt nur die Organe der sentralen
GtaatBorganifation, jondern umfaft aud) die Gemeindebehdrven ver
RKantone. Denn andy ein Kompetenzfonflift, ber materiell awijcben
Gemeindebehdrden veridyicbener Kantone Hefteht, ift burdy eine Ab-
grengung ber beteiligten fantonalen Staatdholeiten zu befeitigen,
bie Art. 475 AB|. 2 O dem Bunbedgericht guweift. Erforverlicy
ift in folden Fillen gemdf Art. 177 AG|. 1 OG blok, daf eine
Kauntondvegierung den Cntfdheid ved Geridhted amruft, wie bies
borliegend von jeiten bed RKantond Aargau gefdheben ift (vergl.
hiegu AS 23 Nr. 198 Crw. 2 S. 1467). Ferner war die aar-
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gouifde Regierung, entgegen dem Ginmanbde der Bevner Behdrven,
midyt verpfliditet, den Kompetenzfiveit vor Anrufung ded Bundesd=
gerithtd an bie bernijchen Oberinftangen weiterzugichen, da die Grs
{ddpfung bed tantomalen Snftamgemzugd eimer auperfantonalen
Behdrde in devattigen Streitfachen nidht zugemutet werden famn
(vergl. bie Cntjdeidungen gu Art. 180 Jiff. 3 aOG, deren Begriin-
bung audy hiev autrifft: AS 33 I N, 17 Grw. 1 S. 119 und
bortige Berweifungen). Auf den Refurd ift jomit eimputreten.

2. — iir die Beantwortung ber materiell entjheivenden Frage,
ob bie Crblafferin J. ihven lepten Wohnfip in LWoblen ober in
Pern gehabt Hat, find mafgebend die Art. 256 AG). 4 und 377
3B, vem bie itber jene verbimgte Vormunmdidaft nad) Art. 14
UABj. 1 feined Schluftiteld feit vem 1. Janmar 1942 unterftand.
Diefe nemen Beftimmungen iber den TWobnfit der Hevormunbeten
Perfonen deden fidy inbaltlidhy vdllig mit dem Bid zu ihrem Ju-
Yrofttveten filv interfantonale Berhilinifie geltenden BVoridyriften ber
Art. 4 AY|. 3 und 17 BS betr. ivile. Verh. b N. u. Y. Fir
ihre Auslegung darf daher unbebentlidh) von ber Praxisd ausdgegangen
werben, bie fid an Hand ber bidherigen Rechtordnung entwidelt
bat. Danady fteht feft, daf unter dem Audvrud ,Wohnjis” in
Art. 17 bed erwifhuten Gefehed, vev die Ortliche Mbertragung der
Bormundfdaftafithrung im Falle eined von ber Bormundidhafta-
behdrde bewilligten , Wobnfipwedfeld” bded Bevormunbdeten vors
{dyveibt, su verjtehen ift ein mit (auddriiflidger oder audy nuv ftill-
{dweigender) Buftimimung ber bidherigen Vormundichaftzbehdvbe
hevgeftellted tat]dchliched Berhalinid ved Bevormunbdeten 3u einem
Orte im Bereidje einer andern BVormundjdhaftdbehdrde, dbad fiir eine
nidt unter Bormundidaft {tehende Perfon bden Wobnjih im
Redytdfinn begritnben witrbe, und daf aud diefem tatfachlichen BVer-
hiltnid Redht undb Pilidyt der BVormunbdjchaftditbertragung fih ers
geben, wobei feboch) mit deren BVollug erft der Wohnfihy ded Be-
vormunveten im Rechtdfinn, wie ihn Art. 4 A, 3 bded Gefepes
im 9uge bat, itbergeht (vergl. Bieritber BGE 30 I Nr. 118
Crw. 2 &.700 fi.; 34 I M. 49 Grw. 1 S.297; 36 I Nr. 11
Crw. 3 &. 71). Die Grimde, welde zu diefer Auslegung bed
fritheren Gefebedrechted gefithrt Haben, rechtfertigen beim Peutigen,
mateviell unverdnberten Stande -der Gefehgebung ohne weitered bie
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Aufredterhaltung der Hidherigen Prarid. €3 ift indbefondeve im
Sime der grunblegenben Srirterung i S. Wabid (AS 30
a..a. ©.) bavan feftsubalten, daf die Redtdwirfung ded Wobnfip-
fibergangd evft mit ber effeftiven Ubevtragung ber Bormumbidaft,

nidht {Gon mit ver Grfillung ihrer BVorvaudfepungen eintritt, daf

alfo audy nach Art. 25 AGj. 1 3BG unter der Bormundidftss
behdrve, deven Sis den TWohnfis dev bevormunbdeten Perfon begeicyet,
biejenige Behdrde Ju verftehen ift, welde die Bormunbdidaft tatfddy-
lidy firhrt, felbft wemn eine anbere Behirde gemip Art. 377 3GB
biezu beredhtigt wire (gl. M. Egger, Kommentar s Wvt. 25
3B, Unmerfung 4 b AB. 2 S. 84). Jm lepteren Falle
tft auch der Reitpunft, in weldhem bdie berechtigte Behdrde bdie
Ubertragung der Vormunbdichaft verlangt, grundiaplidy ofme Be-
veutung; denn wenn im Juterefle dev Redhidficherheit bad ofme
weitered erfenmbave WerFmal der tatfdchlien Bormundjdhaftdfihrung
filv bie Frage bed Wohnfiged im Redytsfinn mapgebend fein muf,
fo fann auf bdie Geltendbmadyung bes Tbertragungdbegebrend, mit
ber an fih ja noch feime Unmberung der BVormundidaftdverhiltmifie
verbunbven ift, nidht abgeftellt werden. Cine Abweidung vou bdiejem
Grunbdfage redytfertigte fich nur, falld bie Crledigung eined begriins
beten Begehvend burd) die bidherige BVormunbdidyaftabehidrde ober
eine {hr vorgefepte Snftany in ungehoviger Weife um RNadyteil
be3 jujtindigen Gemeimwefend und Kantond .verzdgert wilvde.

3. — Uud viefer Redtdlage folgt fitr ben vorwiefigen Fall,
baf bie Grblajferin . ihren lepten Tohnfis in LWohlen gehabt
Hat, wo bie Fithrung der dafelbjt rehtmdfig fiber fie verhingten
Bormundichaft b3 zu ihrem Tobe verblieben ift. Allerdingd hat
bie BVovmundjdyaftabehdrbe ber Stodtgemeinde Berm, in der bdie
Bevormmumbete feit Gude 1910 tatfachlich wolhnte, die Ubertragung
ber Bormundfdaft verlangt; allein ihrem Begebren ift bid jum
Tovedtage der Bevovmunbdeten nid)t emtfproden worden, obme daf
pon eimer irgendiie ungewdhnlichen Berzdgerung der Erledigung
bedfelben feitend ber aargouifdjen Behirden (bie aud)y gav nidyt
behauptet ift) bie Rebe fein Tdmute.

Ubrigen3 war biefed Begehren, wie mod) bemerft fein mag, gamg
unbegrindet. Gine auddvriidlidge Juftimmung dev Bormundidjaftde
behirve von Woblen zur Tohmungdverlegung der Berftorbemen
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nad) Bern liegt nidht vor, vielmehr ift diefe Behdrbe Hiegegen duvd
die Weigerung, der ofyme Crlaubnid Fortgezogenen fiiv die Nieders
lafiung in Bern einen Heimatidein audzuftellen, und durdy bdie
fpiteren Bemithungen, ihre Heimjdaffung au evwirfen, in aller
Form aufgetreten. Aber aud) eine nachtriglidhe jtilljhmweigende
Billigung ded tatfacdlichen Wohnortdwedfeld famm, entgegen dem
Standbpunft der Berner Behdrben, nidyt angenommen werden. Denn
ber Gemeinderat Lohlen Hat gegendiber bem die Heimjdaffung der
Beyormunbetenn mit Ritdficht auf ihren Sefundheitdzujtand ableh-
nenben Enifdieive bed bernijdhen Regierungsdratd vom Juni 1912
auf fein biedbeziigliched Begehren auddbriidliy mur vorldufig und
im Bertvauen auf die in Faft. A oben angefithrte Bemerfung ed
regierung8ratlien Schveibens, die ev ald loyale Anerfennung feined
Redtdftandpuntted auffaflen durfte, verzichtet und jich, nacy jeiner
unbeftritten gebliebenen Angabe, aud) fpdter nur durd) die mehrfad) eins
geholten, ftetd ungiinjtig loutendern Arztberidite von der Erneuerung
feine3 Begehrend abdhalten laffen. Unter diefen Ninftanden Fann audy
vent bie Tatfadie ved Aufenthaltd der Bevormunbdeten tm Bern berii=
ficdhtigenden Mafnahmen der Vehdrde besiiglich threr Unterbringung
und Bevpflegung micht die Bedeutung einev Anerfennung biefed tats
fachlichen Buftanded im Sinme ded Urt. 377 Nbf. 4 3EB bei-
gelegt werben; —
erfannt:

Dag Redyt3begehren bded Regierungdrated ved Kantond Aargau
witd dabin gutgeheifen, baf zur BVormahme der Siderungdmag-
regeln im Ginme ver Art. 561 ff. 3GV mit Begug auf den
Nachlag ver am 1. September 1943 in Bern verftorbenen J. von
Wohlen (Aarga) die aargauijden Behdrden ved Bormundidafts-
fibed der Lerftorienen (Wohlen) fitr uftindig erflirt wevben.



