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tion eined poftamtlichen Briefeimwonriz). Gin bdie Sujtellung ver-

hindernder Mangel der Avreffierung vermag bie Wirkfambeit ded

tatjdchlich vollzogenen Ubergabeatted nicht audzujchliefen, wenn nur
feftiteht, daf bie Sendung nadh dem Willen bed Aufgebers
vidtigerweife an ba3  Bundedgericht adbrefftert fein follte.
Dieviiber Fann aber vorliegend fein Sweifel obwalten, hat dodh
bie Mhernahmaypoftitelle Luzern am 18. November fhon den Em-
piang einer Sendung fiir das Bundedgeriht befdeinigt, auf das
bie ridjtige Ort3angabe Laufanne der Adrejie hinwied, Der
Refurd ift fomit vechizeitig eingeveicht. Die gegenteilige Annabme
liege fich) umter ben Bier gegebemen Umiftinden um fo weniger
redhtfertigen, al3 der Bertreter bed Refurrenten offenbar Hin-
langlid) 3eit gehabt hitte, bad BVerfehen bver Adreffe nodh inner-
balb der (erft am 25. November ablaufenven) Reburdfrift zu be:
ridhtigen, wenn ifim die Sendung vou der Poftverwaltung nidt
erft nad) zebn Tagen, jonbern in orbnung3gemdiger Crledigung
ved JRidtrandported wieder ausgehandigt wordern wirve.

II. Tragung der Kosten der Verpflegung und
des Transportes erkrankter armer Angehbriger
anderer Kantone. — Frais
d’entretien et de transport des ressortissants
indigents et malades d’autres cantons.

8. rteil vom 27. Jebruar 1913 in Sadben $f. Gallen
gegen Thutgan,

Interkantonales Armenrecht gemdss Art. 1 des BG v. 22. Juni 1875 :
Streitighkeiten dber dessen Anwendung fallen unler Art. 175
Abs. 1 Ziffer 2 0G; die Anrufung des Bundesgerichts ist nichi
an die Frist des Art. 178 Ziffer 3 0G gekniipft. Die bundesgesetz-
liche Firsorgepflicht fir erkrankte unbemittelte Angehorige
anderer Kantone liegt, ohne Riicksicht auf den Wohnsilz des Er-
krankten, demjenagen Kanton ob, auf dessen Gebiet die Er-
krankung erfolgt. — Anerkennung einer geselzlich nicht begriin-
deten Kostentragungspflicht ?
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Daj Bunbedgeridht hat
auf Grund folgenber Aftenlage:

A, — UAm 16. November 1911 verungliicfte der ald Knecht
auf bem Gute ,Neuhof” in der thurgauifdhen Gemeinde Haupt-
wil angejtellte unbemittelte "Jafodb Koller von Teufen (Kanton
Appenzell A, Rh.) mit einem Fubrwerf jeined Dienftherrn auf
dem Gebiete bder ft. gallijthen Gemeinde Gopau. v erlitt einen
fompliterten WArmbrudh) nebft anderweitigen Berlepungen und
yourde auf Wnordbnung ded ihm die evfte Hilfe leiftenden Wrzted
in 2o Kantondipital St. Gallen itbergefiihrt. )

Mit Bujchrift vom 18. November gab der Gemeinderat Gopan
bem Gemeinderate Hauptwil von der AngelegenBeit Kenninid, mit
dem Bemerfen, dap er ihm jeiner Beit ,die Rechnung zur Be-
3ablung aud bovtiger Avmentajje iiberweifen” ierde, fofern ber
Betroffene nicht felbft Biefiir auffommen Ednume. Und nachdem er
auf diefe Sujdrift feine Antwort erhalten Batte, iberfandte ev
dem Gemeindevate Hauptwil am 4. Januar 1912 die Rednung
ve3 Kantondfpitald St. Gallen fiir Berpflegung ved Jafob Koller
bi3 31. Dezember 1911 im Betvage von 50 Fr. 60 Cid. n3ue
gefl. biveften Regulierung”; bagegen nahm bdie Gemeinde Sopau
bie RKoften der erften arjtlihen Hitlfe auf fih. Der (Sjemein'b?rat
Hauptwil ibermittelte die Redynung fojort — umter gIeiFf)gelttger
Angeige an den Gemeinberat Gogau, dag fiir jolhe Syitalfoften
nad) thurgauifhem Redht bie Kirdhipielavmenyflege '3ablung§=
pflidhtig fei — an die nad) feiner BVermutung 3uft&t}bige %[rm_en:
pflege der (fatholifhen) SKivdhgemeinde St. Pelagiberg. Diefe
lehute jedoch bdie Sahlungdleijtung mit der Begritndbung ab, i_)afg
entweber der Dienfiherr bed Verungliicten, ober dann dejfen
Heimatgemeinde Teufen fliv bie fraglihen Koften aufjufommen
habe. Jn ber Folge wandte fich) die Gemeindebehdrde von @o&au,
va aud) ber Dienftherr Kollerd ihr gegeniiber bie Rechispflicht
sur  Bezablung der Unfalidfoften fitr feinen RKnedt, bem er
Selbftoerjhulden (Trunfenbeit) vovwarf, Deftritt und fidy blog
freiwillig su einer Beitragdleijtung hievan beveit evflirte, unt da

. bie Gemeinde anberfeitd vom Bermalter ded Kantondjpitald St.

Gallen am 11. Januar 1912 bdie Wudtunft echielt, Ro?ler be-
finde fidh awar zur Beit aufer Bett und fei veifefahig, dod



58 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. II. Abschnitt. Bundesgesetze.

werbe feine Kurgeit mit notwenbigem Aufenthalt in einem Spital
nodh viele Wodjen dauern, an bden Regierungdrat ved Kantond
©t. Gallen mit dem Criuchen um Wabkrung ihrer Rehtjtellung
gegenitber ven thurgauifhen Vehdrden. WMMit Schreiben vom
23. Sanwar 1942 interventerte Bievauf der RNegierungBrat bei
per Jegierung ved Kantond Thurgau, indem er den Standpuntt
einnafhm, der Patient Koller falle, mit Ricficht auf die Tat=
jachen feined Wobhnfiged zur Beit ded Unfalled und feither in
ber Gemeinve Hauptwil und feiner — nadhgewiefenermaien jchon
unmittelbar nach dem Unfalle Bbefiehenden — Trandportz und
Reifefahigleit, ver LWohngemeinde DHauptwil zur Laft; die Ge-
meinde Gofau fei nuv verpflichtet gewefen, ihm die erjte dratliche
Hiilfe auf ihve Koften angevdeihen ju laffen und die Wohngemeinde
su Dbenachrichtigen ; diefe leftere DHabe denn aud) ihre Unter-
ftigungdpflicht junadijt ftillfchweigend anevfannt.

Der Regievungdrat ded RKantond Thurgau itberwied die An:
gelegenBeit zur erftinftanzlidhen Crledigung an den %egirférqt
Bijhofszell. Diefer bejhlof am 5. Februar 1912, e3 fei die
Befdhwerde der Regierung de3 Kantond St. Gallen abgemiefen.
Gr fithrte jur Begrindung aud, da fih ergebe, dap der Ber:
ungliicfte trandporifabig gewefen jei, hitte bie @ﬂemeinbe Gopaun
ote Plicht gehabt, von dem Notfall und der Uberfilhrung bed

Patienten in den ft. gallifthen Kantondipital nidt nur der

Wobhngemeinde, jondern aud) bder Heimatgemeinde Teufen, der
Taut Aet. 3 ved BG vom 22. Juni 1875 bdie Koftenerfappflicht
obliege, Mitteilung zu machen; wenn die Gemeinde Hauphwil
fih gegen bad ungefepliche Unjinnen der Sahlungsleijtung nidt
fofort, fonvern evit bei der wirtlihen Seltendmadhung der For:
berung, gewehrt Habe, jo fdnne died feinen Rechtdgrund fiv ihre
Rahlungpflicht bilven.

Gegen biefen Bejchlup vefurrievte der RNegierungdvat ded Kan:
tong St. Gallen an die thurgauijche Regierung unter Erneuerung
feine Begehrend um ,dortfeitige Anerfenmung der Ubernahms:
und Unterftisungdpilicht betr. Jafodb Koller’. v betonte neuer:
bings, die Gemeinde Gofau ald ,Notfallovt” BHabe jidh eingig
und allein an die fattifhe wnd legale TWohngemeinde ded Patienten,
Hoauptwil, zu halten gebabt; an diefer fei ed gewefen, auf Grund
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der fofortigen Benadyrihtigung itber bie weiteve Favjorge fii
vent trandportfabhigen Krvanfen ju verfiigen und indbejondere audy,
fih mit dem Heimatfanton gur Bebanblung ve3 Falled gemif
Art. 3 bed BG vom 22. Juni 1875 in Bejiehung u fepen;
bie Gemeinde Houptwil Habe die Jahlungdpflicht ded TWohnjiy-
fantond an und fiir fidy audh nachtrdglich nicht beftritten, fonvern
nur der ovtdbiirgerlihen Armenpflege jugefchoben. ”
Durd) Bejdlug vom 29, Mary 1942 wied ver Re-
gierung@rat bed RKantond Thurgan die Befhwerde ebenfalld ab.
Cr ergingte den Tatbeftand bed Falled durd) die Angabe, e3 Habe
fid) nadytviglich Geraudgeftellt, daf Koller der evangelijhen Kon-
fefiion angebdre, jeboch verweigeve aud) die evangelijhe Rirchen-
vorfteberichait Bijchofdzell, bdie bdanad) eventuell in Frage Fime,
fede Bablungdpflidht. Rechtlich bemerfte ev wefentlich : Aus Avt. 1
%3 BG vom 22. Juni 1875 miiffe notwenbdig gejhloffen werden,
baf ein vevavmter Kvanfer, fobald er trandportfihig fei, in den
Heimatfanton verbradyt werden fdnne, wenn diefer nidht etwwa
voriehe, fitr weiteve Berpflegungstoften Garantie ju leiften. Koller
Batte fomit feinen Heimatbehdrden jugefilhrt werden dnnen
und follen. Die Anordbnungen Yieflir u tveffen aber Habe nur
Sadye verjenigen Behdrben fein Lonnen, weldje bdie erfte Hirlfe an-:
guorbmen gehabt Hatten und in deven Pilege und O6Hut dev Kranfe
fid) tatiichlich Dbefunden Babe, fomit ber ft. gallijdhen. Die
Gemeindebehdrde von Hauptwil fei nur verpflichiet gewefen, auf
Anjuchen iber vie BVerhiltuiffe betveffend Lwhnguthaben bded Ver=
ungliiten bei jeinem Meifter 2. Audfunft ju evteilen. Die An:
seige Der Gemeinde Gofan an bdie nicht ahlungdpflicdhtige Ge-

wetnbe Hauptwil fei ofne vedytliche Bedeutung; sur Anerfennung

ber Unterftitbungdpflicht in Armenfadjen miiffe die Ubernafue
ver Roftengarvantie formlid audgefproden werden.

B. — it Cingabe vom 31. Dejember 19142 hat der
Regierungdrat bed RKantond St. Ga uay unter Berufung  auf
Wrt. 475 Biff. 2 und Art, 177 OG  ben ,ftaatdreditlichen

Refurd” an vad Bunvedgericht ergriffen und dad Rehtabegehren

geftellt ; ‘
€3 fei ber Cntjcheid ded Regierungdrated ded Kantond Thuv-
gau vom 29. Mirg 1912 i. S, ded Jafoh Koller, Kuedht von
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Teufert, in Gottdhaud:-Hauptwil, aufzubeben und bder Kanton
Thurgau gemi Art. 1 bed BEG iiber die Koften der Berpflegung
ecfranfter und ber Beerdigung verftorbener armer Ungehdriger
anderer Kantone, vom 22. Suni 1875, ur Anerfennung ded in
der Bejdhwerde an ihn geftellten Refurdbegehrend ju verpflichten.

Die Begrimdung diefed Begehrend geht dabhin, der Streit drehe
fih um bie Frage, ob devjenige Kanton, auf deflen Gebiet der
Unfall eingetveten fei, ober aber ber Wohnfiptanton ded Ber:
ungliidten a8 Heimjhaffungdverfabren bei ben Behdrben ded
Heimatfantond einguleiten Habe, begw. wie veit in einem folden
Salle die BWerpflihtungen bder beidben Kantone gingen. Nady der
jt. gallifhen Auffafjung Habe ver Unfallfanton dem BVerun:
fallten nur bdie erfte arjtliche Hilfe und BVerpflegung, bi3 um
Momente feiner Trandportfibigleit, zufommen zu laflen und dem
Wobnortfanton WMiiteilung su machen, damit diefer gegebenenfalls
2a3 Yeimfdhaffungdverfafren einfeiten fdnie. Selbft wenn {ibrigens
der Standpunft ded thurgauifhen Regievungdrated, wonad) die
Gemeinde Gopau fidy folange ded Patienten Koller anzunehmen
gehabt Datte, bi3 eine andere Behdrde die Gavantie fiw feine
weiteve Berpflegung fdvmlidy erfldrt ober derr Patienten dibers
nommen Hitte, an fidh) vidhtig ware, fo fdnne 8 dodh nicht an-
gehen, baf die Gemeinde Hauptwil, nadydem fie .bie Anzeige ded
nfalle3 wodjenlang unevwidert gelaffen habe, -dann die Nedmungs-
ftellung nicht an fich fommen lajen wolle. Sudem fei meuerdingd
u Detonten, dafy der Gemeindevat Hauptwil in feiner Antwort an
ven Gemeinderat Gopau die Bahlungdpflicht der thurgaunijdien
Wohngemeinde nicht beftritten, fondern fie nur der ovtdbitrger-

ligen Armenpilege jugefchoben babe. Aud Art. 1 bed BS vom

22. Suni 1875 miifie feine3wegd, wie der thurganijdhe Regierungs-
vat behaupte, notwenbdig gejchloffen werden, dag aud) in Falen,
wo ein auferhalb fjeined Heimatfantond fid) aufbaltender, mit
fegalem Wohnjip verfehener Birger bei Nuditbung feined
Berufed oder jonjt jufillig auj dem Gebiete eined dritten Kantonsd
verunglitde, die Pflidht der weiteren Fiirjorge fiiv den Patienten
nach Wngedeibenlaffen der evften und notwendigen Hilfe aud) Dei
Trandportfahigleit ded Patienten nidht dem eigentlidhen Wobn-
figtanton obliegen jolle, jondern bem Kanton, in dem fich der
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Unfall ereignet BHabe. Die gegenteilige Wuffaffung fei nicht nur
mit bem Siun und Geift ved Bunbdedgefeied fehr wohl vereinbar,
fondern fie entfpreche diveft ber ratio legis. Berwiefen werde auf
ba3 Urteil bed Bunbedgerichtd vom 8. Degember 1897 i. .
Appengell W.-RP. gegen Genf (A. S. 23 II Nr. 198 Crw. 3
&. 1467), wo feftgejtellt e, daf nadh dem BG vom 22. Juni
1875 ber Wobnjistanton bdie BVerpflegungBfoften zu tragen Habe:
Die Behdrden ded Wolnfipfantond feien e3 aud), weldhe bdie
Berhaltniffe ded Erfrantften in Begug auf jeine dfonomijdhe Lage,
feine Bebitrftigleit, feine Anjpriihe an unterftitsungdpilichtige
Dritte ufw. fenne unbd zu beurteilen Habe. Der Standpuntt der
thurgauijchenn Regierung, wonad) die Wohngemeinde ded BVerun-
fallten itber Ddejjen Berhaltniffe lediglich dem Unfallfanton Aus-
funft 3u geben Batte, wibhrend e3 im iibrigen diefem obliege, fich
mit dem DHeimatfanton u verftindigen, fei weder im Bunbdedgefes
begriindet, nody auch proftijh bevedhtigt.

C. — Der Regierungdrat ved Kantond Thurgau Hat in feiner
Bernehmlaffung undcdit die Ginvede der NRefurdverfpitung er-
hoben, unter Hinweid dbavauf, dap der Regierungdrat ded Kantons
St. Gallen, dem bie angefodhtene Schlunabhme am 4. Wpril
1912 jugejtellt oorden fei, die GOtdgige Bejchwerdefrift nicht
eingebalten Habe. Event. hat er in Fefthaltung der Argumentation
feined Gntjdheived auf Wbweifung bed gegnerijchen Rechtdbegehrens
angetragen. ’

Die evangelijhe Kirdenvorjteberfhajt Bijhofdzell ald Ver=
tretevin der allenfalld in der Sadye intevefjiecten thurgauijdhen
Kivdhgemeinde Bijdhofdzell, die der Regierungdrat feinerfeitd juv
Wahrung ihrer Redht3flellung aufgefordert hat, hat fidh im gleichen
Sinne vernehmen laffen; —

in Crwagung: -

1. — @3 Danvelt {ich vorliegend nicht, wie die thurgauijden
Bebdrven angunehmen fdjeinenr, um eine jtaaidredhtliche Befdhwerde
im Sinne bed Art. 175 Avf. 1 Biffer 3 O, jondern viel-
mehr um eine felbtandige Klage bed Kantond St. Gallen dHffent:
lidhsredhtlicher Natur, die jutreffend auf Art. 175 Ab{. 1 Ziffer 2
und Aet. 177 OF geftipt wird und deven SJuldffigleit demnadh,
feftjtebender Pravid gemap, nicht an die Cinbaltung der 60tagigen
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Refurdfeift ded Art. 178 Riffer 3 OG getnitpit ift (vergl. 3. B.
BGE 32 I Nr. 71 G, 2 S. 485).

2. — Raut Art. 1 bed BE. fiber die Koften ver Berpflegung
efranfter und bder Beerbigung verforbener armer Angehiriger
anberer Rantone, vom 22. Juni 1875, baben die Kantone bafii
gu forgen, ,baf unbemittelten Angehdrigen anderer Kantome,
welthe erfranfen und deren Riicffehr in den Hetmatfanton ofne
Radyteil fiv ihre ober anbever Gejundheit nidht gefhehen famn®,
bie erforderliche Pflege und Arstliche Beforgung und im Sterbefall
eine fhicliche Beerbigung zu feil werden (wobei, nach Ari. 2
ABj. 1 bed Gefeged, ein Grfap der hierbei erwachienven Koften
burd) die ffentlihen RKaffern oder Anjtalten ber Heimatgemeinde
nidgt ftattfindet). Diefer Gefepesdtert fpridht e3 allerdingd nidht
vollig beftimmt aus, allein bie Cntftehungdgefchichte und ber
Bwed ded Gefesed laflen einen Sweifel davitber jHlechterdings
nidyt 3u, dag die davin vorgefdyriebenen Berpflegungdmafnahmen
bor ben Behdrden vedjenigen Kantond zu treffen find, auf
beffen Gebiet die Crfranfung (Gefundheitdbejchivigung irgend
weldyer Art, inBbefondere aud) Berlepung zufolge Unfalls) eines
unbemittelten Angehdvigen eined andern Kantond erfolgt. €3 joll
alfo die gefepliche Hitlfs- und BVerpflegungspflicht einfad an
bie Tatjadhe der Er¥ranfung gefnipft feinm, ohne nters
{chied, ob die evfranfte Perfon im Betrveffenven Kanton — bder
nidht ihr Heimatfanton it — ihren Wobhnfis im Redyts-
- finne bat ober aber fich im Momente der Grfranfung nur u
voriibevgehendem NAufenthalt innerhalb feiner Grengen be-
findet. Dad Sefe ift, wad die Kvanfenbehandlung betrifit, aus
bumanitdren Crwigungen erlafjen worden, ndmlidy im Jnterefje
ber evfranften Perjonen felbjt und ihrer Wmgebung: wum bet inter-
fantonalen Berhiltniffen die fofortige rvationelle Firforge fiir
evfranfte Unbemittelte fihersuftellen und die Durdifithrung von
Trandporten folder Kranfen in ihre Heimat, denen gejundheits
lidge ober gefundleitdpolieilihe Griinde entgegenftehen, zu ver-
hindern. Diefer Swed ved Gejesed aber evforvert naturgemap bag
Cingreifen ver Behirden ved Grfvanfungsortes als folden,
obne Ridficht auf deffen anbdermeitige Beziehungen gur Perfon
bed Crfvantten. Jn diefem Sinne Hatte fohon das die Mehraahl

X e (] .
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per RKontone umfafjende Konfordat Betrfﬁenb gegsnielttge i;fr
giitung der Berpflegungd= unbd Begrabnistoften fiv armir nr;
gebdrige, vom 16. November 1865, bajg b'er Bunbeéreg; 16[:;“
Stégelung ver Materie vovaudgegamgen war, ’ll\rt. 1a ge;nim
beftimmt, daf jur Berpflegung vermbgendlojer RKrvanfer un§ ort—
Sdwangerjhaftdzuftande befindlicher Perfonen, beren ivanmq?' .
in den Heimatfanton nad) avatlicher ﬁeurfugbung‘ au§ =
fihten ber Humanitit untunlidy erfc[?eme, b}e @)emetnbe{ tt 1:
welder die betreffenve Perfon fich befinbde, n'erpgldper
fei (im Unterfhied zum Deutigen Bunvedgefess allerding n;
gegen vet Anfpruch auf Rirferftattung der Koften durd) Die
$Heimatgemeinbe). Mnd entfpredhend Iau'tet Net. 48 BB gg
29. Mai 1874, ver die verfafjungdmipige Grunblage bed ° :
pom 22. Suni 1875 bilvet, beut[ic[)er,' ald ‘ber Aet. 1 b;fe"
Gefeges felbft, dabin, bap dad Sefey ube"r 'b(e Rpften ;%ert ergf
pflegung und Beerdigung armer QIngeI)m:lger_ eined Kan obné
oelde in einem amndern Kanton frfxnf merbe.n ome’
fterben”, die nbtigen Beftimmungen u treffen Habe. Die :f—
fafjung, dag bad Gefes den Kanton bed Sérfranfungéfuo et
Sterbeorted jehlechthin dem Hetmatfanton 'gﬁgengberiteﬂexst will —
wad fibrigend fpegiell im Sterbefalle I)m]'tcf)th“d)_ et Bﬁttcf); au
jepictlicher Beerdigung ofne weitere3, flar fem bttrrte —, iff ben;
aud), im Ginflang mit der Litevatur (Blumer=Worel, %u:7a 2
ftaatdrecht I, ©. 321 ; Burdhardt, Kommentar 3. BB, ©. b),
in ver bisherigen Praxis ftetd jur Seltung gebracht mz(r) 7en
(vergl. BGE 10 Nr. 37 &. 218; 311 RNe. 75 Crw. .2 ©. 407).
Sn bem vom RKanton St. Gallen angerufenen l}rtetle Al .
23 11 Mr. 198) Hat dag Bunbedgericht allerding? von Dden
Pilichten Ded ,Tohufisfantond” aud At 1' be§_ BS 17011}
22, Sunt 1875 gefproden, allein e hat Ddabei, wie tler %u-
fammenfang (I c. Gmw. 3 &. 1467) jofort erfenmen Ia{;t,' en
Nusvrud ,Wobnfip” nicht in feinem Beim}beren S%ec{)téfmnte
(al3 Gegenfap gum blof poriibergehenden %uteutbalt) geBraud)B,
fonbern vielmehr blog guv aﬁgemeinen‘%eget.d)nung ved .f?at'ttofn't
bed tatjadhliden Nufenthalted in feiner Gegenjaplichiei
imatfanton al3 joldyem. o
31!11:; %Elm@aem&g ber blrf?gf;enben Grwigung fann im Hier ge=
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gebenen Falle ein Streit iiber die Kojtentragung nady dem BG
vom 22. Juni 1875 dberhaupt nur wifden St. Gallen af3
dem Kanton ded Crfranfungorted umd dem SHeimatlanton ded
Grfranften, Appengell A.-RY., in Frage fommen, der thurgauijdye
Wobhnfip bed auswdart3 Crfrantten dagegen fpielt fitr die Koften-
tragungpfliht grundjaglidh feine Rolle. Dad Avgument ded
Kantond St. Gallen, dag in foldhen Fallen die WuBeinanber-
fegung mit dem Heimatfanton nicht vem Kanton ved Grirantungsd-
orted, fondern dem LWobnfipfanton obliegen mitffe, weil eingig
die Behdrden ded Wohnfived in der Lage feien, die fiir die An-
wendung be3 BG erbheblichen BVerhdltniffe ded Erfranften zu be-
urteilen, vermag bdie erdrterie Gefepedausdlegung nidht zu ent:
fraften. Diefem Umfjtande wird, joweit er utrifft, duvdy die allers
dingd anzunehmenbe und vorliegend vom Kanten Thurgau aud
auddrliclich anerfanute Berpflichtung ber Loknortdgemeinde uv
Augtunftderteilung an die Gemeinde ded Crfranfungdorvted in
geniigender Weife Rednung getragen. Auch ver BVerfud) bed
Kontond St. Gallen, aud vem Berhalten der Gemeindebehdrde
von Gofau eine verbindliche Anerfennung der won ihm behaup-
teten FRechiditellung ded Kantond Thurgau abguleiten, mug ald
purchaud verfehlt begeichnet werben. Eine jolche Anerfennung einer
gefesslich nidht begriindeten Rechtdpilicht darf gewif nidht vevmutet
werben, fonbernm bediirfte, wie bdie thuvgauifdhen Behdrden mit
Redht angenommen haben, einer beftimmten GrflGrung, wie fie
in der blofen Mitteilung bder Gemeinderatdtanglei Hauphwil an
ben Gemeinderat Gofau gegenitber deffen Rechnungsdftellung, dag
fite devartige Spitaltoften im Thurgau bie Kivchipiel3armenpilege
sablungdpflichtig fei, jchlechterdingd nidht gefunbden werden fann.
Dag Redytdbegehren bed3 Kantond St. Gallen erweift fich Jomit
al8 unbegritndet; —
evfannt:
Die Kiage ved Kantond St. Gallen witd abgewiefen.
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III. Vormundschaft, — Tuteile.

9. xfeif vom 27. Jebruar 1913 in Saden
Aenenburg gegen Walis,

Bei Streitigkeiten i. S. von Art. 180, Ziff. 4 OG ist die Beobachlung der
Frist des Art. 178 Ziff. 3 l. c. und die Erschipfung des kantonalen
Instanzenzuges nicht notwendig. — Die in Art. 377 ZGB vorgesehene
Zustimmung zum Wohnsitzwechsel des Mindels kann nur von der
Vormundschaftsbehirde und nicht vom Vormunde allein, von jener
aber auch stillschweigend erteilt werden. Momente fir und gegen die
Annahme stillschweigender Zustimmung.

Dad Bundedgeridht hat,
ba fich ergeben: -
A. — Der 1849 geborene, in St. Nitlaud (Wallid) Heimat=
Bevechtigte und dort bevormundete Daniel Jmbodben wurde anfangsd
April 1912 von feinem BVormund Jojeph Saarbacdhy in Thldy
in die Trinferheilanftalt Pontarveuje bei Boudry verbracht. Wm
23. Upril 1912 deponierte er bei ber Eimwoknerpolizel Hon Bonubdry
feinen Heimatjhein und am 10. Mai 1912 wurbe ihm dagegen
vom Borftand der Ginwohnerpolizei eine RNiederlaffungdbemilligung
audgeftellt, nachdem ber Prijivent und der Schreiber ded Waijen-
amtd3 von St Niflausd namens diefed am 28. April 1912 nad)-
ftehende, ibmen von Boudry aud gur Unterzeichnumg ibermittelte
Grilarung abgegeben Batten:
« Autorisation. L’autorité tutélaire de St.-Nicolas consent
4 ce que le citoyen Daniel Imboden actuellement sous la
» curatelle du citoyen Joseph Saarbach établisse son domicile
» 4 Boudry ol il est actuellement interné & I'asile de Ponta-
» reuse (Boudry). »

RNadh bem Cingang bdiefer Erflirung — bdad genaue Datum
ift nicht feftgeftelit — verlief Jmboben die Anjtalt Pontaveufe
und nabm in einem $Hotel in Boudry Wohnung und Penfion.
Gleichyeitig liep er durcy feinen BevolUmichtigten Adbvotat Bavrelet
in RNeuenburg beim SJujtizdeparvtement ded Kantond Neuenburg
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