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39. AUxteif vom 30. Aprif 1913 in Sadjen
Shweizerifde Brundesawwaltfdhaft gegen Rutishaufer.

Im Gegensatz zum Bundesgerichisentscheide i. S. Wiederkehr (AS 371
S. 536) ist anzunchmen, dass in der Falschung einer Postman-
datsquittung keine « Verfilschung von Bundesakten » nach Art. 61
BStR liegt : Die Mandatsquittung ist keine oOffentliche Urkunde,
weil sie nicht von einem offentlichen Glauben geniessenden Beamien
ausgestelit wird. Der Art. 61 aber bezieht sich nur auf 6ffentliche
Urkunden: solche sind sowohkl die — darin ndher angegebenen —
« Schriftens als die darin erwdhnten « Bundesakten », welche zwei
Ausdriicke den gleichen Begriff lezeichnen. — Die Mandatsquittung
kann auch nicht deshalb als offentliche Urkunde gelten, weil sich die
Verurkundung der Postorgane mit denen des Quitiungsaussiellers
zusammen auf dem einheitlichen Mandatsformular befinden, —
Auch der Art. 116 des Postgesetzes bielet keine Anhaltspunkie fér
den Charakter der Mandatsquittung als offentlicher Urkunde.

A, — Der Kaffationsbetlagte Emil Rutidhaufer, ber frither
in St. Fiven die Stelle eined Brieftragerd verjah, ift duvd) Bunbed-
raidbefchlug vom 9. Degember 1911 den juftindigen Behdrden ded
Kantond St. Gallen wegen Faljdhung von Bunbdedaften itberwiejen
worden, weil er jur Berdedung begangener Unterjhlagungen auf
Mandatdtartond den Namen bed Wbreflaten faljhlih in Form
von Quittungen beigejest hatte,. Die nunmebrige Kafjations-
befhwerbe bezieht fih nur auf einen bdiefer Falle: Rutidhaufer
hitte ein Mandat von 118 Fr. an Fohann Bogg in St. Fiden
auszablen jollen, da3 am 17. Oftober 1911 in Gam3 aufgegeben
worben war. Gr bebielt den DBetrag fiir jich und fillte da3
Quittungdiormular auf der Rictfeite ded Mandated mit dbem
Datum ded 18. Oftober und dem Namen Jo§. Jogg aus.

Sn der Folge ftellte die Staatdamwaltjdaft bed Kantond St.
Gallen an den Prifiventen ver fantonalen AUntlagefammer den
Antrag: Rutidhaufer fei wegen fortgejepter Unterfhlagung, fort:
gefepter Geltendmadjung  angefertigter  Privaturfunden und
wegen Amidpflichtverlepung dburch Berlepung ded Poftgeheimnijjed
gemif verfdhievenen Beftimmungen bed fantomalen SIGB und
ber Art. 53 litt. £, 54 litt. a und 58 BStR zur forveftionellen
Beuvteilung gu iberweifen. Jn der Begriindbung wird audgefibhet,
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pag Ddie vom Rafjationdbeflagten begangenen Filjdungen von
Manvatdquittungen nicht Faljchungen von Bunbedalten im Sinne
pon Art, 61 BSHR, jonvern Faljdhungen von Privaturfunbden
feien, und die Ricbtigleit der gegenteiligen Redytdauffofjung ded
Bunbedgerichtdentideives i. S. Wieverfehr (A. S. 37 I &. 536 f.)
bejtritten. Dev Angejhuldigte wurde gemdp dem Antvag ber
Gtaatdanwaltjhaft zur Beftrafung fbevwiefen und da3 Kantonss
gericht bed Rantond St. Gallen evflirvte ihn duvd) Urteil vom
17. Degember 1912 ber fortgefeten Unterjhlagung, der fortge:
jeten Geltendmachung faljehlich angefertigter Privaturfunbden und
ver AmiBpflichiveclesung Jhuldig umd veruvteilte ihn au einer
burdy die Unterfuchungshaft verbiipten Gefingniditrafe von fimf
Monaten und einer Geldftrafe von 50 Fr. Dad Urteil verneint
ebenfall3 die Faljhung von Bunbedaften und nimmt nur Faljdung
von Privaturfundent an, wobei e, unter Jujtimmung gu dent
Darlegungen ber Staatdanwaltichaft, unbd entgegen der vom Bunbded-
gevidgte im Falle Wieverfehr vertretenen Auffajjung audfiifrt
Sebe Bunbdedatte fei eine difentliche Urkunde (wie auch L. Stein
in ver Schweizerijdhen Jeitjchrift fiir Stvafredht XXV &. 163 ff.
annefme) ; fitv den Begriff der dffentlichen Urfunde aber fei der
Art. 106 BIP mapgebend und die Urfunmde miiffe daber von
einem Offentlihen @lauben geniefenben Beamten audgeben, wad
audy ven aligemein in Wiffenjchaft umd Prayid herrfchenden Grund-
fagen entjpredye.

B. — Gegen bad faffationdgerichtliche WUrteil hat nunmehr die
Bunde3anwaltihaft im Auftrage ded Bunbedvated Kaffationsbe-
fdhwerde erhoben mit den UAntrdgen: 1. Dad angefochtene Wrteil
fei wegen Verletung ded Urt. 61 BStR aufzubeben, joweit der
RKajiationsbetlagte wegen fortgefepter Geltentmadyung faljdlidy an-
gefertigter Privaturbunven fchuldig erfannt umd bejtraft worben fei.
2. Die vem Kaffationdbetlagten ur Laft fallende faljchliche Bei-
jesung der Quithmg auf einem WManbdatfarten der Schweizerijdyen
Roftverwaltung fei ald Berbredyen im Sinne von Art. 61 BSLR
su qualifigieren. 3. €8 fei die Sadje an die, Borinftang auriic=
juweiferr in vber Weimung, daf fie die ber Kaffation zu Grunve
liegende vechtliche Beuvteilung audy ihrem Enifdeide u Grunde
su legen Babe (Art. 172 OG) und et ver Ausfillung bed neuen
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Urteild augbriidlich feftitelle, weldhed ver dem Kafjationsbetlagten
gur Laft fallenben Delifte ald dad fdhwerfte su gelten Habe (Ant.
33 BStR). Die Befthwerde befdhrantt fich ausddridlich auf den
Fall Bogg. Bur Begriimdung ftipt fie fih auf ben Bunveds
gerichtdenticheid i. S. Wieberfehr und figt weitere Argumente
bafite bei, bag man e mit einem unter Art. 64 fallenden Tat:
beftande zu tun Babe.

C. — Der RKafjationdbetlagte Hat eine Antwort auf die Be-
fehwerde nidht eingeveicht.

D. — Aud den Aften ded vom Kaflationsdhofe ebenfalla I;eute
behanbelten Falled Bunvedanwaltjhaft gegen Stauble ergibt fich,
baﬁ aud) ber Ausjduf ded Appellationdgericytd von Bafel-Stadt
im Gegenfap um SBunbesSgertc[;tBemfc{;etbe i. ©. Wieberfehr bdie
in Frage ftehende falfhliche Criteflung von WMandatdquittungen
nidht ald unter Art. 61 fallend anfieht: €3 liege Feine ,Ber-
faljoung” von Urfunden nady diefem Wrtifel unmd damit audh
feine jolhe vou ,Bunvedaften’ vor, weil dad Quittungdjormular
nody Yeine Urtunde fei. Man Habe e aud) nidht mit der in
Art. 61 noch genannten falidhlichen Wbfafjung von Sdriften
von Bunbedorganen au tun, weil feine BVefdheinigungen mit amt-
lihem Charafter vovgetdujeht werden wollten. Bum gleichen Cr-
gebniffe fomme man, wenn man in den Worten ,Sdriften. ....
verfaBt’ nur eine Mmjdjreibling ded Begriffd Bunbvedatten erblide.
Denn bdie legtern Wrfunben feien Bffentliche Urfunden ded Bunbved
und ald Bffentliche Urfunden thnuten nad) allgemein anerfannter
Anficht nur foldhe gelten, die voii einem Beamten ober einer Be-
Borbe in amtlicher Gigenfchaft “audgeftellt werben.

Dev  Kajjationdhof zieht inv Erwagung:

1. — OFb ber gegebene Tatbeftand, der jich mit dem bed bunbes:
gevidhtlichen Cntfcheived i. S, Wieberfehr (A.S. 37 I &. 536 ff.)
pollig bectt, unter den Art. 61 BStR falle, famm unter wei
verjchiedenen Gefichtdpuniten gewiirdigt werden: Einerfeitd ligt
fih vie ManbatBquittung ijoliect in3 Auge faflen, ald eine Ur-
Tunde’ fiiv fih, anderfeitd aber fann man fie im Bufammenhang
mit vem iibrvigen Jnbalte de3 WMandated betrachten und unier-
udjen, ob mit Ridfiht auf diefen Bujammenbhang die Faljdung
einer Bunbdedalte vorliege.

2. — Die Urteilgbegriinbung i. S, Wieberfehr geht vou der
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ecjteren Anffajjung aul. Ste lagt jidh jundchit jedenfalld injofern
nicht aufrecht Halten, al3 fie die Wandatdquittung an fidh, un-
abhingig von bden durd) die Organe der Poft auf dem Wanbdat:
farton angebrachten Berurfundungen, ald unter den allgemeinen
Redytdbegriff der Sffentlidhen Urfunde fallend anfieht, Lefent-
liched Begrifiderfordernid filr bdiefe ijt, wie da3 Bunvedgericht
unter Himweid auf dbie Wijjenfchaft unb Praxid Dereitd in feimem
Cutjdeive i &. Lindbner (WA S. J2 1 Nr. 79) ausdgejithrt hat,
pap fie nicht von einem Privaten, Jonbern von einem bdffentlichen
Glauben geniefenden Beamten audgejtellt wird. Diefed Moment
allein begriindet ihre erhbhte Glaubwiirdigleit fiiv die vevurfunbete
Ratjache und auf diefer erhbhten Slaubwiirdigteit wiederum beruht
ber gefteigerte Mechid{diug, den bdie Strajgefepe vegelmdpig den
dffentlichen Urfunden gegeniiber ben blog privaten in Hinfidht auf
die Faljcpungsbelifte gewdhren.

3. — Nun tdnnte man aber fragem, ob {ich der rt. 641
BStR nur auf dffentlidhe Urfunbden im gewdhnlichen,
fteafrechtlichen Sinme begiehe, ober ob er, al3 eine ber Beftim-
mungen de3 Gefeged, dad den Bundedinftitutionen ben ibhuen er:
forderlidhen ftrafrechtlichen Schup verleihen will, anch andere tlr-
fundben umfafle, Hinjidhtlich deren der Buubd ald jolcher und wegen
der ihm obliegenden ftaatlichen Aufgaben ein Jnteveffe hat, von
fih aud einbeitliche Strafbeftimmungen gegen Faljhungen ju er-
laffen. A3 devartige Urfunden Idunten dann aud) von Privaten
audgeftellte in Betvatht fommen (jo etwa dad Originaltelegramm,
va3d vom Aufgeber verfapt und umtergeichnet und von ber Ber-
waltung aufbewabet wird, die Crfldrung ved Wbrefjaten einer
Strajoerfiigung, dbaf ev fid) ihe unterziehe, bie Rechtd|dhriften bder
Parteien im bunvedgerichtlichen Berfabhren ujw.).

Die Audlegung bed Art. 64 in diejem weitern Sinme ift von
vornberein abzulebnen in  Hinfiht auf die bdarin evwibnten
» Sdriften”, die ,unter bem RNamen ober ber Unterfdhrift oder
vem Siegel einer Bundedbehdrbe ober eined Bunbdedbeamtien ver-
fapt” find, Diefe Dofumente vithren von Ovganen ded Bunbded
Per, bie in ihrer amtlihen Eigenjchaft den bdarin mniedergelegten
Gedanfeninhalt mit der Wirfung dffentlihen Slaubensd verurbunven.
Der Art. 61 gibt alfo in biefem Teile gevadeu eine, der firaf-
redytlichen Dofivin entjprechende, Begriffdbeftimmung bder Sffent-
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lichen Uvfunbe, foweit fie Bunbedurfunde ift. Subem bvefiniert

audy ber Art. 106 B3P bdie Offentlihe Urfunde fadlih in
gleicher Weife, namentlih wad bdad Eriovdernid der Ausjtellung
burd) einen Jffentlichen Glauben geniefenden Beamten anbetvifft,
und der hiev gefeplich beftimmte Begriff der Bffentlichen Urfunbde
gilt, wie dad Bundedgeriht beveitd im CEntjheive i. S. Lindner
(A &. 32 II €. 559) erfldrt bat, fitir bad gange Gebiet ded
Bundedrechted, alfo aud) fiir vad Bunbedftvafredht. Unter bdie
,Sdriften” ted Art. 61 laffen fih alfo jedenfalld die Manbat:
quittungen nidt einvethen.

Damit verbleibt nody die Mdglichleit, fie u den im Nrtifel
ferner genannten ,Bunbedaften” ju ziblen, dann namlid,
wenn Diefer Begriff ein andever ift, al® jemer der erwdbnten
Sdyriften, namentlid) wenn er eimen weitern Jubalt Hat, alfo
neben dffentlichen auch jonftige Urfunben in fih jchliet. Allein
fowob!l bver Wortlaut dl8 der Sinn bed” Art. 61 ftehen audh
diefer Unnahme entgegen und lajfenn eimgig nur bdie Uusdlegung
su, dap bie Begriffe ,Bunbedaften’ und ,Schriften, die unter
pem Jamen oder der Unterfdrift oder bem Siegel einer Bundesd:
behbrde ober eined Bunbdedbeamten verfaft” find, fih veden und
dafy mit ber legtern Umjdyreibung lebiglich der Audbdruc , Bunbdesd-
aften ndaber beftimmt wird. Dev Wrtitel unterfdheidet, wie Nblidh
— abgefehen von dew Bier unidht in Betvadht fommenden Tat:
beftanven bder unbefugten Seritdrung edhter und vev wiffentlidhen
Geltendmadhung falfcher Urfunden — wijdien der Verfalfdung
und der faljdlidhen Abfajjung (Unfertigung) von Urfunden.
Freilich begeichnet er diefe Wefunben bei der iFovrmuiierung bder
beibert Tatbejtinde nicht gleich, joubern er fpricht beim Delifte
per BVerjalfhung von ,Bunvedaften”, bei dem der falichlichen An-
_fertigung von , Sdyviften upw.”. Allein o3 fehlt doc) jeder vers
nimftige ©vund, wedhalb bei der Verfiljdjung eimer- und der
falidhlichen Abfaffung anderfeitd der rfunbdenbegriff jachlich BHatte
verjchieben beftimmt werben wollen, namentlicdh dort im weitern
Sinne al3 hier. Ware dem fo, fo wiirbe die LVerfaljhung einer
Wetunde afd ,Bunvedalte” unter den Avt. 61 fallen, die filjdy-
ficge Anfertigung einer ihr nach Form und Jubalt genau ent-
fprecdjenden Schein-Urfunde dagegen ftetd dann nidht, wenn bievin
feine falfdhliche UAbfajjung einer ,SPrift” b. §. einer Sffent-
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liden Urfunde [Gge. Und umgelehrt wiren bie ,Bunbdedatten”,
Jobald jie nidht ,Sdyriften”, alfo nidt dffentliche Urfunden fein
wiirben, nur gegen BVerfaljdung gejchiit, nidht audy gegen jaljdh-
lidhe Anfertigung. Dagu fommt nod), daf mit jener Auddehnung
ve3 Begrififs der ,Bundedafte” auf Urtunden, die von Privaten
Berrithren, biefer Begriff ind ungemejjene waden unbd einer
fdbarfen Wbgrengung entbebren wiirbe. Wllen bdiefen unannehm-
baren Folgerungen entgeht man obne weitered, wenn man die
Ausvrikde , Bunvedaften” und ,Schriften ufw. . ... .» al3 gleid)-
wertig anfieht. Dap alddann der nimlide Begrifi (ver dffentlichen
Urfunbe de3 Bunbed) vom Gefey in doppelter Weife begeichnet
wird, erflrt fidh ungeywungen aud dem Beftreben nach logijcher
und fprachlidher Richtigleit: Der Huddbrud: ,Wer jaljchlicher
Weife Bunvedaften anfertigt”, wdre pwar viel einfader gewefen
ald bie Umjdyeibung: ,Wer faljchlicher Weife Schriften unter
bem Namen ober dbem Siegel einer Bunbedbehdrbe oder einesd
Bunbedbeamten verfaft”, aber nidyt odlig forveft: Denn eine
Bundedafte fann man jwar verjdlihen und zerftdven, aber unter
feinen Umijtdinven faljhlich anfertigen. Tad Prodult der falfdh-
lichen Anfertigung ift eben Feine Urfunde, jonbern mur der Sdyein
einer {oldjen.

Steht Dienad) feft, daf bie Begriffe ,Bundedaften” und
,Sdriften . . . .. Y in Yret, 61 ibentifh find und fih mit dem
Begriff der Bffentlichen Nrtunde bed Buuved, ald eine von einer
Bunvesamt3ftelle audgeftellten Urfunde, decfen, jo fann bdie Pojt-
manbvatdquittung jebenfalld nidyt al3 ifolterte Urfunbde betvachtet
burc) den Urt. 61 gefchiiht fein, und im Bejondern nidt ald
,Bunbvedafte” im Sinne diefer Beftimmung. Ulbrigend lage bei
einer folhen Betvadhtung aud) feine BVevjaljchung, jondern eine
faljchliche Anfertigung ber Urfunde vor. Lenn dad QVuittungs-
formular toird evit dburdy bie Wusfiilung und Unterzeidynung gur
Wefunde und wer e3 faljhlichereife audfillt und unterzeichmet,
falidgt alfo nidht eine fdhon beftehende Urfunbe, jondern verfertigt
eine Scheinurfunde und verfapt, nady der Wuddruddweije ded
Art. 64, eine Sdhrift unter dem Namen eined anbdern.

4, — Wiirdigt man nun fernev bie ju entjcheidende Frage noch
von jemen weiten Gefidtdpuntte aud, wonacdy audy die auf vem
WManvatdfavton enthaltenen Berurfundbungen der Pojtorgane ind
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uge gefaft und mit ter Quittung gufammen ald eime Cinheit
betradytet werden, fo liee fich die Anivendbarfeit bed Art. 61
etwa wie folgt begriinbdernt :

Die verfhievenen Operationen bei der Abwiclung bed Poft=
manbatdgejchafted, mit Jnbegriff ver Auzzablung bed Betrages an
pen Abrefjaten, hangen eng miteinander gufammen und bilden ein
Ganges. Dabei ftellt die Ausdzablung, die, wenigftens nach aufen,
bag Gejohiit abjchliet und mit der die Poft den dibernommenen
Sablungdauftrag ecfitllt, die beabfichtigte Folge ber Eingahlung
bar, auf welched 3iel die gange poftamtlihe Behandlung bed
Manvated tendieet. Diefer Ginheit der Operationen entjpricht ed
aber, wenn fie auch in einbeitlicher TWeife und auf einem eingigen
Sdriftitiit vevurfumdet werben. Da nun die von der Poft auf
bem Mandat durd) Schrift over Stempel verurfunbeten Erfli=
rungen bffentliche Urfunden unbd alfo Bundedaften find, fhnute
man fagen, durdy fie erbalte die ganze SRanvaturfunde die Be:
beutung einer Bunbvedatte und ihr dffentlicher Eharalter evgreife
im Befonbern auch bdie Finftige Duittung bed Abreffaten, mit
beren Nusftellung bdiefer eine Bunbvedafte erginge. Nicht ald felb=
jtandige, von einer Privatperfon audgejtelite Urtunde aljo, wohl
aber al3 Beftandteil eimer von Bundedorganen berrithrenden hatte
bie Quittung Anteil an der Cigenjdhaft einer Bunbdedatte, Die
faljohliche Ausitellung eined Quittungdformulard wiirde jich fo tm
Berhiltnid zuv gejamten Mamvatdurfunde ald Verfdljdhung (nicht
faljchliche Ausfitliung) eimer dffentlichen Urfunbe darftellen. Teil
bie burd) die Verurfumdbung der Pojt zur Bunbdedafte gewordene
Mandatdurfunve beftimmungdgemdp die Quittungdunterfdhrift bed
Aoveflaten gu erhalten Bat, wiirde auch bdiefe Quittung Teil dev
Bunbvedakte.

Allein vor einer genauern Prifung halt audy diefe Argumen-
-tation midht ftamd: Gewif bilven die jum Manbdatgejchifte al3
ganged gebdrenven eingelnen Borgdnge, mit Inbegriff bed Aus-
sablungdatted, vechtlich eine Ginbeit. Wber damit ift nicht gejagt,
bag audh die eingelmen BevuvPunbdbungen iber diefe Vorginge
gleich zu Balten feien umd dafy fo der Jnbhalt ve3 Mandatlartonsd
alz ganged betvachtet urfumbdlich eimen einbeitlihen, Homogenen
Chavater Habe. Dev bffentliche Charafter einer Urfunde oder ver:
fchievener auf vemfjelben Papier enthaltener BVeruvfundungen, Fanw
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dod) nur fo weit reichen, ald die durch die dffentliche Beuvkundung
gefchaffente erhohte Glaubwitrdigleit und Beweidtraft reicht; ev fann
nur dad von der Bifentlichen Amtdftelle jelbjt Verurtunbdete ev-
fafjerr. Die Verurfunvungen der Poftorgane auf dbem Manbatd=
tarton abev bejiehen jich mur auf vor der Audzahlung liegende
Handlungen, iiber die Audzablung felbft dagegen bezeugen fie nich)td
und fiiv bdiefe Tatfacdhe wirtd alip aud) feine BVevurfundung mit
bffentlichem Glauben gejhaffen, jondern, ba der Urfundende ein
Privatmann ift, eine foldye von blof privatem Charafter. Daher
fann aud)y die faljchlige Crjtellung bder Quittung nicht unter
Uri. 64 fallen, indem fie dbad auf dem Wanbdatdfarton amtlich
Berurtundete vdllig unberithet aft. Der Faljcher mifgbraudht lediglich
ven Namen einer Privatperfon und will in feiner Weife fitr dad
Gefalichte amtlichen Chavatter vortdujchen. Ubrigeng fommt e3
audy jonft vielfach vor, dag vad ndmlide Schriftjtiic nebeneinander
dffentlihe und yprivate BVevurfundbungen enthalt (fo 3. B. bie
fopriftliche WillenBerfldrung bed Privaten mit amtlier Beglau-
bigung der Unterfdhrift), und tm bejondern, bag nachtrdglich auf
vem Papier einer Bfjentlichen Wrfunde eine private ervichtet wird
(fo 3. B. die private Quittung auf der in dffentlicher FJorm aus-
gejteliten Schuldburtunve).

5. — Nidht audfchlaggebend ift endlich auch der Himweid der
Weteildbegriindung i. &. Wieverfehr auf dben Art. 116 ded Pojt-
gefetes, ver die Berfalihung von Poftjchedd dem Art. 61 PSR
unterjtellt. ©3 fann unerbrevt bleiben, ob nicht damit einzig Ber-
jalihungen oder faljehliche Anfertigungen von poftamilichen BVer:
wrfundungen, nicht auch jolcher von Privaten, bejonderd bed
quittievenden Abvrejjaten, gemeint jeien. Jevenfalld aber hat man
e3 et Art. 146 mit einer pofitiven Beftimmung zu tun, bie der
Strafanbrohung ted Art. 61 einen nemen Latbeftand untevftellt,
wie dag audy hinjichtlich bed in Art. 146 ferner nody vorgejehenen
Tatbejtantes der Geltendmadhung eines ungebedten Sdedsd ge-
jdhiebt.

Demnady Hat der Kajjationdhof
evfannt:

Die Kaffationsdbejdhwerde wird abgewiefen.



