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bafy hieourd) bie Betreibung auf unbeftimmte Seit gehemmt werde,
ofne daf sur Crlebigung ved Stveited fiber die Forderung etwad
gejchebe ; denn fonft Ednnte ein bd3williger Schuloner durch Nicht-
leijtung ber Koftenverficherung die Fovtfepung der Betveibung ver=
hinbern. Jiiv dbad Betreibungsverfabhren fei daher vie einftweilige
Buriidmeifung ver Rlage der definitiven Abweifung in der Wir-
fung gleidhzuftellen. Wenn der Aberfenmungsfldger feine Klage
nidht Jo anbringe, daf der Beflagte fich bdavauf einlaffen mitfje
und der Progel fortgefept werben tdune, fo miiffe er bie Folgen
Telbft tragen. @8 ftebe ihm itbrigens in cinem folhen Falle tmmer
nod) die Ritforderungstlage nach Art. 86 SHRSG offen.

C. — Diefen Cutfcheid Hat ber Nefurvent an dad Bunbvedgericht
weitergesogen mit dem Antrage, die Befchwerde ber Refurdgegnerin
abauwetfen.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Erwdgung:

Nad) Art. 83 SHRG witd die provijorijde NRechiddffnung
befinitiv, wenn der Schuloner e3 unterldpt, binnen zebn Tagen
feit der Recdhtddffnung auf Aberfennung der in Vetreibung gefesten
Horberung ju flagen. Jm vorliegenden Falle hat war der Re-
furvent inmert der rift bie Aberfennungstlage -eingeveidt; diefe
ift aber wegen Mangeld einer Progefvovaudjesung auf feiner
Seite, der veditzeitigen Sidherheitdleijtung fiir die ProgeRtojten,
surlidgeiefen worben. Wie fid) aud der Friftbejtimmung ded
Art. 83 SHRG ergibt, ijt nun der Wille bed Gefeised offenbar
ber, bap bder Rechisjtreit iiber Crifteny und Falligteit der Fov-
berung fihy unmittelbar an die durd) bie proviforifhe Nedhtddij-
nung berbeigefithrie provijorijhe Pfandung anjdliefen mitjje, dap
er Sdhuldner alfo ofne BVerzdgerung diejenigen ihm obliegenden
Handlungen vorzunehmen Hat, die notwendig find, um das Progep-
verfahren in Gang u bringen, und dag endlich eine Berzdgerung
diefer Handlungen den Reht3nachteil ur Folge Haben oll, daf
bie Betreibung weitergeht, wenn der Schuldbner die Forderung nidht
begablt. Hieraud folgt, dag e3 fitr die Junehaltung der Frift ded
Act. 83 AB|. 2 SHKG nidit in allen Fdlen geniigt, daf
bem Ridhter eine auf Aberfennung der Forderung gerichtete Klages
- |ehrift eingeveicht wird. Bielmehr liegt bie Unterlafjung einer Klage
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im Sinne bed Gefehed immer vor, wenn der Schuldner ed unter=
13ft, ohne BVergug fiir dad BVorhanbenfein ber Progefvorausdjet:
gungen 3u jorgen, deren Herftellung feine Sade ift, jo 3. B. audy
wenn er beim unguftdndigen Ridhter Klage erhebt (Jaeger,
Komm. Avt. 83 N. 7). Fihr die Anwendung ded Art. 83 AL{. 3
SHRSG ift dle Rehidlage diefelbe, ob eine Klagejhrift itberhoutpt
nicht ober beim unzuftdndigen Ridhter eingereicht wird ober ber
Klager bdie Verpflidhtung der vedhizeitigen Sicherbeitdleiftung fiir
bie Progeploften nidht evfitllt. €3 wive, wie aud) die BVorinftany
angedentet Bat, ein mit Art. 83 SHRG unvereinbaver Rechtdzu-
ftand, wenn durch die blofe Tinreidhung der Klagefdhrift die jehn-
tagige Juift gewabhrt wivde und der RKidger durd) Bevzdgerung
der ihm obliegenden Herftellung der ftbrigen LProgefvoraudjepungen
dent Fortgang der Betreibung nady Belieben Hemmen Hnnte. Dem-
gemf ift im vorliegenden Falle bie Rehtddffnung definitiv ge-
worden. Died Crgebnid verftdht nidht gegen bdie Billigleit, Dda,
wie bie Borinftany audgefiihrt hat, bem Refurventen immer nod
per MWeg der Ridforderungdtinge nah Wrt. 85 SHKG offen
fteht und er e lediglich feiner eigenen Saumfeligfeit juzujdhreiben
bat, da er nun vorverft ju bezahlen bHat.

Demnad) Hat die Sdhulbbetreibungd= und Konfurdtamner
erfanunt:
Der Refurd wird abgewiefen.

103. @nffdieid vom 13. Sepfember 1912 in Saden Horfer.

Art. 134 SchKG: Die fiir eine zweite Liegenschafissteigerung aufge-
stellten Steigerungsbedingungen kinnen auch dann angefochlen wer-
den, wenn sie bereits fiir die erste Steigerung aufgestellt worden und
damals unangefochien geblicben sind. — Art. 76 KV findet auch auf
die vom Gemeinschuldner verpfandeten Pfandtitel iber unkandbare,
auf seiner Liegenschaft grundversicherle Forderungen, wie die alten
Appenzeller Terminzedel, Anwendung.

A. — 3. Haizmann, WMedgonifer in Trogen, Hatte einen jog.

Termingedel von 3000 Fr. auf feine eigene Liegenjdhaft ' Dei der
Appenzell-Auperrhodijchen Kantonalbant faujtpfanvlich Yinterlegt.
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Jm Konturfe ve8 Haizmann Hradhte dbad Konfurdamt Mittelland
biefen Titel gur Berfteigerung, bevor bdie Riegenjdhaft felber wver-
wertet wurbe. Da bie Steigerung rejultatlod verlief, erfuchte bie
Kantonalbant dbap Konfurdamt, fie gemip Art. 76 der Konfurs-
vevorbnung aud bdem Grld3 ver Liegenfchaft zu befrievigen. Dem-
gemdf nabm dad Konfurdamt in bie Steigerungsbedingungen
fiir die Liegenfohaft folgende Beftimmung auf : ,Cin alfilliger
RKéufer ift aud) verpflichtet, den Levmingevel von 3000 Fr., wel:
dher auf der RKantonalbant fauftpfandrechitich binterlegt ift, abju-
gablen, bamit ber Titel geldfcht werden Fann.” Dasd Hichjtangebot
evreichte die Schifungdjumme nicht, fo vaf eine jweite Steigerung
angeordnet wutbe.

B. — 3n ver Bwifdengeit bejchwerte fih ver Refurvent ald

Snbaber einer Fovderung, bie auf ver Legenfdhaft ded8 Gemein-

jdyuldnerd im jweitlefiten Range grunbverfichert ift, bei ber fan-
tonalen Auffichtdbehdrde mit vem Antrag auf Streidung dev
obigen Gteigerungdbedingung und auf Separatvermertung bded
Termingedeld. Er machte geltend, dafy bie angefochtene Beftimmung
eine unguldffige Begiinftigung bder FauftpfandglGubigerin bebeute ;
biefe Babe auf eine Baraudzahlung aud bem Grlds der Liegen=
fhaft fein Recht. Und 8 gebe nicht an, vem Grfteigever der Lie-
genjchaft die volle Tilgung einer Schuld aufguerfegen, die weder
fallig nmoch Fiindbar fei. .

Die fantonale Auffichyiabehdroe Hat die Befdwerde mit Entjcheid
vom 31. Juli 1912 abgewiefen, einmal wegen Berfpdtung, weil
bie Beftimmung, gegen bdie fich die Befchwerde vichte, fdyon in den
vor ber erften Steigerung aufgelegten Bedingungen enthalten ge=
wefert und damald vom Refurventen nicht angefodyten yoorden fei,
und fodann audy unter Hinweid auf Wet. 76 ver Konfurdvers
ordrung. Darnad) diteften die vom Gemeinjhuloner verpfandeten
Cigentitmerpfandtitel — und um einen foldhen Bandle e3 fich —
nidht feparat verfteigevt werben, fonbdern e3 fei fiir bie betreffenden
dorderungen anlaplich der Berfteigerung der Liegenjdhaft in bden
Steigerungdbedingungen Barzablung zu verlangen, und e3 feien
bie Titel nad) der Berfteigerung gu enterdften. Dieje Bejtimmung
fei nach Art. 99 der Konfurdverordnung aucy auf die am 1. Sas
nuar 1912 Bingigen Konfurfe anwendbar, OB bie Yorjdyrift und
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ibre Unwendung auf de alien Wppengeller Bedel 3mec:;-”‘m&{eig
feian ober nidht, Babe bdie fantonale Wvfjichtdbelhdrbe uicht u
unteviudyen. '

S, — Da ber Bejdhwerde feine auffchiebende Wirkung evteilt
witbe, Batte bie Liegenjdhajtditeigerung ingwijhen, O I).ﬂ am
23. Juit 1912, auf Grund der angefodhtenen Beftimmung ftatt:
gefunben. Die Liegenjhaft wurde bem Refurrenten ugejhlagen
und dev fireitige Tevmingedel mit 2600 Fr. Heraudgeboten. Hivler
wurde aufgeforbevt, diefen Betvag abjubezahlen. v vefurvierte
aber mit Gingabe vom 3. uguft 1912 an bad Bunbdedgericht
mit bem DBegehren:

1. €3 fei zu erfennen, bag ev nicht verpflichtet fei, den Titel
bar zuvfidubezablen, jombern baf der Titel im Betvag von
2600 Fr. zu Redht beftehen bleibe und vom Refurrenten in bieiet?t
Umfange al3 Hypothefarichuld gemap Sevelinhalt yu itbernehmen fei.

2. Sofern ingwijhen ber Refurvent, um bdie Siegenfct)a'ft ber=
faufen 3u Idunen, bden Zitel abbezablt Haben follte, fei ihm bdie
abbezahlte Summe zu vejtituieren.

Die fantonale Aufjichtdbehdrde hat von Gegenbemerfungen ab-
gefeben.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Grwdgung:

1. — 8u Unvecht hat bie Vorinjtang gegenitber der Bejdhwerde
dpie Cinvede der Verfpitung erhoben. Dad Bunbedgericht hat jdyon
wieberholt entjdyieden, daf gegen bdie @teigetung%behingungei ver
gweiten Gant eine felbftinbige Befchwerdefrijt Icu;fe (23@(;9 Sep.»
Auadg. 7 Nr. 63 S. 303, 11 Nr. H2 Grw. 1%). E3 liegt fein
Grund vor, von bdiefer wohlbegrimbeten Prarid abugehen, und
e3 geniigt, auf die Motivierung der fritheren Entjcheide zu ver-
weifen.

2. — Jragen fiunte fih dagegen, ob der Refurrent jur Be:
fdywerbefithrung legitimiert fei. Bov den Fantonalen i‘guftange_n hat
er fih zur Begrimdung feiner RLegitimation Iebig[§6) barﬂaur' De:
rufen, bag er al3 nadgehender Grundpfandgliubiger ryoghd).er:
weife geyoungen fei, die Liegenfdhait su erfteigern. Die blogen

* Ges.-Ausg. 30 I S. 600 f,, 34 1 S. 839.
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Kaufliebhaber find aber nidit bevedhtigt, bie Steigerungsbe-
pingungen auf vem Befdhwerdeweg angufediten (BGE Sep.-Audg.
10 RNr. 60 . 246, 11 Nr. 52 G, 2%). Jbr Juterefle an
ber Steigerung fteht in dirveftem Wiverfprud) mit demfenigen ver
Glaubiger und ves Sdyulbnerd. €3 geht dahin, bdie Liegenfdhaft
flie einen miglichft geringen Preid zu erwerben, wibhrend Glau-
biger und Schuloner nadhy einem mdglichft Hohen Crld3 tradhten
mitffen. Die Steigerungdbedingungen Haben natiiclidy legterem
Snteveffe Rechnung zu tragen (vergl. Art. 134 SHREG). Der
Refurrent ift aber gleichzeitig Pfa ndgldubiger. A3 folcher
bat er bag gleiche Sutereffe an einem mdglichit glinftigen Grged-
nid wie bie anvern Konfurdgliubiger und der Gemeinfchuloner.
Sndbejondere ift ev bdiveft an ver Jrage intereffiert, wie e mit dem
feinem Pfanbrecht vorgehenden, al3 Faujtpfand verfesten Pfaub:
titel Bei ber Steigerung gu Balten fei. Seine Regitimation ift aus
diefem Grunve zu bejaben.

3. — 3n der Sadbe felber madyt der Refurvent geltend, daf
Art. 76 ber Konfurdverordnung trog feined allgemeinen Wort-
lauted fich nicht auf die alten Appenzeller  Termingedel begiehen
Ednne, weil diefe durdy den Gldubiger nidyt Findbar feien und
audy unter bem 3GV unbindbar blieber, was bie Anwendung
von Art. 76 KV ausdliege. Richtig ift, baf gemdf Art. 28
SHIT R3GB und § 10 ved appengellijhen  Bevelgefesed vom
30. April 1882 ber Beveleigentitmer nidht berechtigt ift, ben Sebel
u finden (wad nach Wrt. 169 ¢G 3 3GB aud fiir die neuen
Bevel in der Regel gutrifft); ungutveffend dagegen, bap biefe Unkiind-
barfeit auf bie Art und Weife ver Liegenfdhaftdvermertung im
RKonfurd von Ginfluf fei. Durd) den Konfurd wird bie Forberung
bes Glaubigers, ver durc) ben Cigentitmertitel fauftpfandlicy ge:
fidhert ift, in casu ber Kantonalbant, fallig und e3 muf} daber
aud)y dad Prandreht im Konfurs liquibiert werben. Pfandgegen-
ftand ift die Grundpfandio rherung, die vom Gemeinfhuloner
babuvd) begviinbet wurde, daf er ben Cigentitmertitel der Fauft-
pfandgliubigerin gegeben Bat. Mnderd famm bas RedytBverhilinia
nidyt fonjtruiert werben, wenn bie Berpfandbung iiberhaupt * al3
suldffig betrachtet werden will, Bu ber Frage nach der Giltigheit

* Ges.-Ausg. 33 1 S. 822, 34 1S. 839,
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ber Berpfindung von Cigentitmerpfandtiteln fann bas Bunbdedge-
ridht ald Oberauffichtabeldrde itber Sdyulbbetreibung und Konfurd
natieli) nidgt Stellung nebmen. ©3 bat dad voun ber RKantonal-
Banf behauptete Plandredt a3 su Redyt beftehend anzufehen, va
e3 im Konfurd von Feiner Seite angefodhtent wirde.

Darnad) muf ald Snbaber der verpfandeten Grundpfandfor-
derung im  Seitpuntt der Biegenjdafidfteigerung ber Krivar Be-
tradytet werden, ver jugleich Schuldner ver Borderung ift, beyw.
an feiner Stelle. bie Konfurdmafie, Diefe 1tbt aljo in casu gleidh-
geitig die Rechte bed Glaubigerd und des Sdhuldbnerd aus. Folg-
lidy fonnte fie, obne RNedhte Dritter gt verlefen, verfiigen, bdag -
bad Pfanvvecht im Konfurd zu liquivieven fei, obwoB!l der Pfanbd-
titel a3 unfitndbar ervichtet wordben war. AB Dritte fonnte
hicftend bie Fauftpfandglaubigerin in Betvadyt Fommen. Diefe
hat aber dburd) die Berpfindung ved Titeld nur ein Anrecht auf
bent Gegenwert der Pfandiorderung erbalten. Auf die Be-
jtimmung %8 Beitpunttes, in weldhem bdie Pfandforderung 3u
liquidieven fei, Bat fie Feinen Ginfluf, fowentg a8 fie fih gegen
eine private Abmadhung ded Schulbnerd mit einem britten GSldus
biger, bag bev Titel absubesablen fei, sur Webr fesen Fomnte.
Die Borfdyrift bes Art. 208 SHRS, wonad) ble Grundpfand-
forberungen, entgegen ben iibrigen Sdyulden be3 Gemeinjchuloners,
burdy die Ronfurerdffnung nicht fillig oerben, ift mnicht eine
foldhe Bffentlichrechtlicher RNatur, die eime gegenteilige Privatverein-
barung ausjgjlofje. O6 bdie verpfandete Cigentitmerhypothef duvdy
ben Gldubiger Findbar fei ober nidht, ift dedhalb ofne Ginfluf
auf die Frage der Wmwenbdbarfeit bed Art. 76 der Konfurdvers
orbrung.

4. — Jm iibrigen behauptet ver ReFurrent nidht, daf ber an-
gefochtene Entfcheiv ven Art. 76 KB vevlefe, fondern er Fritifiert
biefe Beftimmung felber. Auf diefe Rritif braudite vad Bunbed-
gericht al8 Fefurdinftany nicht eingutveten. Jmmerhin liegt e3 im
Jntereffe ber Sadge, bdie Bervedhtigung bder Borfohrift, die einem
fiblbaven Mbeljtand abbelfen will, und bie Unbegrimbdetheit der
Bebenten ve3 Refurrenten dbavyutun. Su biefer Hinjicht ift au be-
merben: Natiielidy ift Art. 76 KB dahin zu verftehen, daf Bar-
gablung nur ftattzufinden Hat, foweit der verpfindete Gigentitmer-
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planbiite] Surd bag UAngebot dberhanpt gededt erfheint, wad in
ber ungefodytenen Gantbeftimmung nidht deutlich audgedriidt iit.
AUrtite! 135 bed Gefeied fodbanu, der laut Ari. 259 audy auf bas
RKRoafursverfafren  amwoendbar ift und den der Refurvent dem
Hut. 76 ver Berordnung gegemitberftelit, fteht der Anwmendpung
defed lepteren durdhausd nicht entgegen. Er beftimmt nur, daf die
aidyt falligen grundverfiderten Forberungen vem Griteigerer
su iiberbinben find, wdbrend bdie falligen vorweg aud vem Er-
188 Dbezablt werden miiffen. Daf nun die Konfurdmajie, ald Ver-
treterin e3 Gliubigerd unb bed Schulbners gugleich, den Gigen:
titmertitel al8 falligen behanbdeln fann, wurde bereitd audgefiihrt.
Dag mup fie, um eine Lquidation ded Pfandrechted ded Fauits
pfandglaubigerd ju evaielen, weldje bie Jntevefien der Majfe nicht
jehadigt umbd gleichzeitig bdiejenigen ved Fauftpfandgliubigerd wahrt.
Dem letern hat vle Mafje den Gegenwert feined Plandrecited
Yevaudzugeben, ber Defteht in dem TWerte der verpfindeten Grund-
pfandforberung, b. §. ba bdie perfdnlide Forberung auf den Schuld-
ner burd) ben Konfurd ald ungeniigend audgewiefen ijt, im
Werte ded bdie Pandforderung ficherndven Grundpfanved. Da biejed
im Konfurd jur Verfteigerung gelangt und der Wert bed Grumnbd-
planved bamit in Deftmdglicher Weife feftgeftellt wird, fo ift 8
in erfter Linie ein Gebot der Gerechtigteit gegeniiber dem Faujt:
pfandgliubiger, dag audy fitv die Fejtitellung de3 Werted jeines
Fauftpfanvesd auf bife Steigerung abgejtellt werde und nicht
auf die Berfieigerung bed Titeld allein. Bei diefer lepten Steige-
rung fann bev Wert ded Titeld nur abgejdhdst, nidht an Hand
von Raufsangeboten pofitiv fejtgejtellt werden; der Fauftpiand-
gléubiger [&uft daher Gefahr, dag er gav nicht den richtigen Gegen-
wert feined Pfandes erhilt. Andevfeitd bedeutet die wvorgdngige
Separatverfteigerung ded Titeld fiiv die Maffe eine pofitive Scha-
bigung, wenn nachher bei der Verfteigerung der Liegenfdhajt bvev
Titel mit einem Hiheven Betrage Herausdgeboten wird, al3 aunf thn
bei der itelgant geboten wurde. Wenn aud) feine Reve davon
1t, dap ver Titelerfteigerer fitr den Titelausfall in der fiinften
Slaffe pavtizipieren fann (vergl. BGE Sep.-Audg. 2 Ne. 77%),
jo muf bod) bie Mafie ven Fauftpfanvglaubiger mit eivem um

* Ges.-Ausg. 25 11 S. 920 ff, Erw. 6.
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fo grdgern Betrag in die fiinfte Klafje einftellen. Diefer nach-
traglidy feftgejtelite Wehrwert der Grundpfanbdforderung entgeht
aljo jowohl bem Fauftpfandglaubiger ald der Maffe und fallt
bem ZTitelerfteigerer zu. Um diefe Schabigung su vermeiden, ift
bie- Ronfurdmajie berechtigt und verpflichtet, alle gefeplichen Mittel
angumwenden, aud) die Wudnusung ihrer Doppelftellung ald Ber:
treterin bed Glaubigerd und bed Schulonerd bed Eigentiimertiteld.

Lag dad Verfahren nad)y Wrt. 76 KB Dberecdhtigte Jnterejjen
der anbern Titelgldubiger fdymaleve, behauptet bder Refurvent
felber nidyt, fondern nuv, daf ed diefen Glaubigern gefabhrlidy fei,
weil wegen bder Barzablung die Liegenjdhajt weniger gelte. Wbge:
febent davon, daf diefed Avgument Yein vechtliched ift, ift su Jagen
bag e nidht utrifft. €3 gibt bier nur wei Alternativen: Ent-
weber ift die Liegenfdhaft fo viel wert, daf aud) ver faujtpfamdlid
binterlegte Titel gededft wird. Dann wird fie an der Steigerung
audy fo viel gelten, felbft wenn Barzahlung verlangt wird, da fa
vom Griteigerer behufd Aufbringung der Mittel eine neue ver:
piandbave Eigentinnerhypothef ervidhtet merben fann. Obder aber
bie Riegenjhaft Hat auf dem Warfte, b. . eben bei ver Steige:
rung den ndtigen Wert nidht, um bie Pjandforderung su dbeden.
Dann fame der Titel, aud) wenn er auf Separatverfteigerung
gebracht witrde, bei ber nadytraglidhen Riegenfdaftdfieigerung zu
Berlujt. Wiefo endlidy ungetimbdigte und nidyt fallige Hopothelen,
bie dbem vevpfandeten Titel voraudgehen und nad) Art. 135 SHKS
vem Crfieigerer {iberbunden werben finnen, durd) die Barzahlung
fiir ben verpjandeten Titel gefihrdet fein follten, ift unerfindlich.

Demnad) hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer

evfannt:
Der Refurd wird abgemwiefen.



