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pom ber in jenem Prizedensfalle vertretenen Auffafiung Heute ab-
jugeben, voobei bafingeftellt bleiben famn, ob Art. 20 bed Staat-
vertraged vom Jahre 1869 mit dem Qutrafttreten der Haager
Ronvention, der die Schweiy und Fromfreidy angehven, obfolet
geworben ift ober aber ald Gpesialnorm fiir ten frangﬁf'ifcfyfd)m. el
sevifhen Rechtdoerfehr neben ben allgemeinen Konventiondbeitim-
mungen itber die internationale Suftelung gevidtlicher Afte jur
Beit nodhy 3u Redyt befteht. |

3. ¥agd nun bie Anwendung der vorftehenbenr Bertragdansd-
legung auf bem Dier gegebemen Fall betrifft, mup nad) Lage der
Aftern al3 feftgeftelit gelten, baf die Vorladung jur BVerbanbdlung
por bem Hanveldgeridht ded Seine-Departementd in Parid, auf ben
4, Oftober 1910, machbem fie allerdingd jdon am 4. September
gemdp Art. 69 3iff. 10 ded framydfijien Cpe dem 3uftdndigen
Parifer Staatdammwalt fibergeben worben war, dem Retursbetlagten
an feinem hweizerifchen Wobnorte effeftiv erjt am 2. Seyp-
tember 1910 jugeftellt worden ift, ba ba3 venm ber Refurrentin
angevufene Beugnid des die Rujtellung vermittelwden franzdiijchen
Generaltonfulats in Riirid) diefed Datum angibt unb aud ben efgenen
Grflarungen de3 Refurdbetlagten jedenfalls nicht .auf eine frithere
Buftellung gejdhiofjen werden famn. Danad) aber f]t bie mafgebende
cinmonatliche Bovladungsfrift ded Art. 73 ADY. '1 3iﬁ._i bed
frangbiifhen Cpe in ber Tat widht eingehalten, und e5 muk bded-
falb die Ginvede ded RefurBbeflagten gegen bdie Vollziehung bed
vom Hanveldgeridyt ded Seine-Departements am 4. Oftober 1910
erlaffenen Rontumagialurteld auf Grumd von vt 1'7 ALY, 1
3iff. 2 bed Staatdvertrages vom 15. Quni 1869 gefd{)h_tg,t werber.
Dies fitbrt gur Beftitigung ded angefodhtenen (Snticf)etbeﬁ,' olie
bag auf eine Erdrterung ber vom Gerihtdyprafidium gutgel)elfg?uen
weiterenn Ginrede ded Refurdbeflagten aud Mvt. 47 AL 1 Biff. 3
eingetretert u werben braudt; —

evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.
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II. Niederlassungs- und Handelsvertrag
mit Russland. — Traité
d’établissement et de commerce avec la Russie.

88. rteil vomy 20. Dejember 1912 in Sadhen
Broudt gegen Jiividy.

Kompetenz des Bundesgerichts (aus Art, 175 Abs, 1 Ziff. 3 06)
zur Beurteilung einer Staatsvertragsbestimmung steuer-
rechtlichen Inhalts; Erschipfung des kantonalen Instanzen-
zuges mit Bezug auf den Beschwerdegrund dieser Staatsvertragsver-
letzung nicht erforderlich. — Rechiskraftwirkung eines in der
gleichen Sache bereits ergangenen bundesgerichilichen Urteils. —
Angebliche Verletzung der Garantie des Art. 4 BV
durch Nichtbeachtung des bereits ergangenen bundesgerichtlichen
Urteils und durch wilikiirliche Auslegung und Anwendung des kanto-
nalen Steuerrechts ? — Art. 4 Abs. 4 des schweizerisch-russischen
Niederlassungs- und Handelsvertrages vom 26./14. Dezember
1872: Inhaltliche Divergenz zwischen dem franzésischen
Originaltext und der daneben schweizerischerseits offiziell ver-
Offentlichten deutschen Uebersetzung. Ausiegung des mass-
gebenden Originaltextes nach Wortlautl und Zweck der Bestimmung,
unter Beriicksichiigung namentlich auch ihrer Entstehungsqeschichte.
Angeblicher Irrtum der schweizerischen Behdrden
iher diesen Vertragsinhalt beim Abschluss des Vertrages;
rechtliche Bedeulung dieses allfdlligen Irrtums. — Bestimmung des
im Sinne des Vertrages « in Russland befindlichen » beweg-
lichen Nachlassvermogens : dazw gehoren der Anteil eines quswdrti-
gen Gesellschafters am Geschiftsvermigen einer in Russland domizi-
tierten Handelsgesellschaft, sowie auch die dieser Gesellschaft zur
Kreditheschaffung oder zur Verwallung iiberlassenen Werlschriften
des quswdrtigen Gesellschafters, — Bedeutung der Verlragsbestim-
mung fir die Frage der Invenlarisationspflicht des Evben.

Lad Bunbedgerichr hat
auf Grund bes in der Sache Deveitd evganmgemen Uvteild der IL

Abteilung ved Bunbdedgerichtd vom 15. Degember 1910 (AS 36 1
MNr. 91 S. 497 {f.) und folgender weitever Tatjachen :

A — Mit Befdylup vom 9. Degember 41911 bhat dev
Regierungdrat ved Kantond Biwidh, an Stelle ded durd) dad bunded -
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gevichtlidhe Urteil vom 45. Degember 1910 aufgehobenen, den nady-
folgenver Eutjcheid evlaffens

oL Dem Wilbelm CEmonuel Branbdt, Koufmann, in St. Peterd-
Lourg, wirh eine Frift vou & Wodjen, von der Suftellung diefed
LBeidluffes an gevedhmet, angefest, um ither den gefomten Bers
»migendnadiof

4} oe8 Enanuel Henrt Brandt von Ardangel-Dufland, wohn-
#haft gewelen in Riwid, ‘

#b) ber Ghefrau e lepteven, Joa Brauds geb. Branbdt, wohu-
LDaft gewefen in Riwid,

,oollftindige Smoentave in Aftiven unb Pafftven, mit Syesifi-
fation dev eimgelnert Aftivengattungen, fpegiell audy berfenigen bed
Loufitiden Gejdhifted von €. . Brondt & Cie. in St. Peterse
Lourg, unter Ungabe bed Werted der eimpelner Aftiopoften wumb
Joer eingelnen Pafftvenbeteage, v

L oem Staervorftande der Stadt Bitvidh qu Handen der Schit
,sungdtommiffion unbd ber Finamgbiveltion eimzureichen.

S %n ble Ridyibefolgung ober ungeniigende Befolgung biefer
,Muflage wird die Anbrohung gefnilpft, dap angenommen wiirbe,
,68 Boben bie Beiven Grblaffer € . Brondbt und Frau Jda
,Brandt ein bewegliched Bermbger vou 44,160,000 Fr. iiber die
Jeinezeit vom Erben angegebenen gircherijchen Wktiven (Riegen-
Jdaften, Kommandite bel . Leemann & Cie. in Zoliton von
,150,000 Fr. unb Fahrhabe fiiv 200,000 Fr.) hinausd hintevlafjen,
Lunb e3 feien baber die Srbjchaftd- und Nadpftenern an den Kan-
Jton Riridy beziehungdweife die Stadt Jiridh uud bdie Kirdyges
omeinde Neumiinfter zu Lojten bed Erben begiehungdweife der
LLegatare nady Weahgabe der entfprechend hohern Summe zu be-
,vedmen, wobei fitr die Nacdhftener in RNidfidht auf dle im vuffi-
Jlden Gejdhaft invtterten Wftiven ein Abjug an der genmannten
,Summe in bem Betrag zu madben ift, welden der Grhe L. .
,Brandt al3 beweglihe Gejdyiftdatiiven besiehungdiweife ald barauf
pentfallended Bermdgen audwetit.

L Die Prifung der Frage, ob der Erbe Wilkelm Emanuel
,Brandt der Juventavijationdpflicht gemdf Didyp. I nadygefommen,
,0ber 06 ev ifr nidyt Veziehungdweife nidht in vollem Umfange nady-
ygefommen fei und ob daber die in Didp. II angedrohten Folgen
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jeingutveten Baben, bleibt auf den geeigmeten Seitpuntt vorbes
Lhalten.”

Au3 der Begriindung diefed Entideived ift bervorgus
feber (die eingetfammerten Bablen beseichnen die vegierungdritliden
Grivdgungen) :

(4) Wad die Audlegung bed Art. 4 Ab|. 4 ved f{chmeizerifdhs
rufftiden Staatdvertraged vom Jahre 1872 betreffe (vom dem ber
Refurcent behaupte, dap der gegen ihu fprechende beutjdhe offizielle
Tlberjegungdtext mit dem frangdiijchen Originaltert nidst itbeveins
jtimme), fet vov allem u unterfudjen, wad dbie Bundedverjammbung,
al3 ta3 nach Avt. 85 Bifi. 5 BB yum Abjdhlug von Bertvdgen
ver Sdyweiz mit dem Auslanbe fompetente Organ, durdy feme Vers
tragatiaujel habe beftimmen wollen. SHievitber evgebe fid) aud der
Botjdaft bes Bundedrated an bie Bunbedverjammlung betveffend
die Genehmigung ded BVertvaged, vom 10. Juli 1873, baf bder
Bundedrat aud Art. 4 AYH. 4 im frangdiifden Oviginaltext bem
Sdhiup gegogen babe, es fomme auf bie gefegliche Nieverlafiung
ved rujjifen Crblafjerd in der Scweiz am, ob bie Schweiy
vort feiem in NRuplaud Hefindlichen VermBgen ebenfalld Srbidyafta-
jtewern begiehen bditrfe ober wicht, und umgefebrt. Audy bie Bunbed=
verfammlung Babe bei ibrev Gemebhmiqung bed Bertvaged ofme
alferr Jweifel dem Abj. 4 von et 4 bed framgditjdhen Original-
tected diefen Sinn beigelegt ; benn e3 liege nidt bev gevingfte Uns
Baltdpunft bafitr vor, bap jie diefe Beltimmung anberd, und gwar
in einem Ginn verftanben bitte, weldyer ver allgemeinen umd fpes
giell ber fdhweizerifchen Redytdauffajfung fiber die Matur der Erb-
jdaftditeuer und die BVovaudjepungen ihrer Crhebung wiberpredhen
witrve. Dem Berjude, aud dem framydfijden Tevte der Bertragss
Haujel heraudjulefen, dap ed fitv vie Berecytigung gur Erbidafts-
jtewer auf das Domizil ved Erben anfomnte, wire entgegenzubalten,
baf bie Bertragdfontrahenten eine o weitgehende Abweidung von
dent allgemeimen Grumdiasen ded Crbidaftaiteuerrechited wobl ein-
gebend erdrtert umd gewif in der Vegrindung zu Hanben der bie
Genehmigung audfprechenven Behorven befonberd erwdbhnt hitten.
Der Tert der bunmbedratlihen Botjdaft bejage aber ,bad gerade
Gegenteil”. Nacy der Bertragdaudlegung bed Refurrenten tdunte
rad in Rufland befindlide beweglie Bermdgen eined bafelbft
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nievergelaffenn gewefenen Erblajferd in ber Schmeiz mit Crbidafta-
fteuern belegt werben, fofern bie Grbem — felbft ruffijhe — bier
ibren Lobufip batten. Cine jolde Auslegung aber verlange aud
per Wortlaut bed framgofijdhen Terted nidt. Jnm Art. 4 AY. 4
fet a3 Wort ,Erbe’ Hberhaupt nidht gebraudht. Der evite Teil
ped frangbfijhen Terted (« Aucun implt de succession ne sera
» exigé en Suisse d’un sujet russe y résidant, sans y étre
» légalement domicilié, et dans 'Empire de Russie d’un ci-
» toyen suisse y résidant dans les mémes conditions ».....)
foune, felbft ganmy wbrtlih gemommen, gemiB dem Charafter bev
Crbjdaftaftencr nur auf den Crblajier Besug baben, auf die Per-
fon, bie bort wobnte, aber midht gejeslich nievergelaffen war. Audy
in ber Fortfegung « sur les valeurs acquises par droit d’héri-
tage » fehle einw Deftimmter Hinweid auf die Perjon ded Erben
(im erften Teil ber Vertragdbeftimmung), wie etwa mit < sur des
valeurs par lui acquises » ..... ®erade mangeld bdiefer Worte
« par lui » miiffe jid)y der Schluppajjué « se trouvant dans son
pays natal » wiever auf bie Perfom de3 Crblafierd besiehen.
Wen man aber trop allem von der gegmerifchen Auffajjung aus-
geben wollte, jo wive dody ju fagen, daf die Bunbdedverjammiung
eime Verrragsbeftimmung mit durcdyaud anveven Berhiltuiifen babe
_ gemebmigen wollen, und dap vemmac) eime mangelnde Ubevein
ftimmung veu BVertvagdwille und Bertragderfldvung vorliegen wiirde,
weldye die Nechtdverbindlichfeit ved Art. 4 AB}. 4 in jetwen fram-
3bfifchen Tevte audfhldfie. Fermer witde, wenn «y résidant sans
y étre légalement domicilié » fich auf die Perfon bed Grben
beybge, der Refurvent vedhalb von ver jiivderifdhen Erbichaftsiteuer
fir die in Rupland befindlichen beweglihen Crbjdhajtdteile nidy
Befreit fein, weil er — ver Grbe L. €. Brandt — weder in
Rivich begiehungweife in ver Schweiz gefeplid) niedevgelajien fei
ober beim Tobe ber Grblajier €. . umd Jda Brandt nievergelafien
geweferr fei, nod) fiberhaupt Bier wohue oder im fritijhen Beitpuntt
gewohut Habe. Cudlich wive s, wenn dad Domizil ded Crben
audichlaggebend fein folite, gar mnidht verftindlich, daf man blog
ben Ruffen « résidant en Suisse > von ver Erbjdajtditener aus-
gefdhloffen batte, ftatt einfach su fagem, daf feder Ruffe, der in
per Schweiz nicht gefeplichen Wobnfis habe (légalement domi-
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cili€), fteuerfret jei. — Unter diefen Umftinven fei eime Unters
judjung bariiber, welde beweglichen BVermdgendobiefte der Braubdt-
jhen Grbmajien ald ,in RuBland befindlidy” su betradyten feien
und in weldem WMafe dadburch ber BVetrag ded in Biwvid) erb-
jchaftsfteuerpilidhtigen Vermdgend beeinfluit werde — eine Unter-
fudung, bdie ibrigend erjit nach voller Abtlarung ibev die MNad-
Lagverhiltuijie mit Sicherheit vorgenommen werden fonute — nidyt
ecforberlich: 3 uuterliege ebem dad gange beweglide Nadylapvers
mbgen, audy joweit e3 jidy tn Rupland befinve, der zitrdjerifdyen
Erhidajtafteuer.

(b.) Beyiiglich der vem Returventen nodymald angujependen Frijt
qur Einveidhung  volljtandiger Juventave iber dem Nadjlap ved
€. . und ver Joa Bramdt liege unady ven einjcdligigen Ausfirh-
rungen ded bGumdesgevidhtlichen Urteild und der vorjtehenden rs
wagungen fein Anlag vor, die thm tm fritheren Entjdjeide ange:
brofte Folge fitr dem Fall, dag ev der Auflage widyt oder nicht im
vollen Umfange nadptormmen jollte, abjudndern: ndmlidy die ihm
in Yusfidt gejtellte Wmnabhme eined erbjhaftdjteuerpflidytigen Be-
weglidgen Vermbgens von 44,160,000 Fr. iiber die jeinerseit vou
ihm angegebenen 3iivdherijchen Attiven (Xdegenjchaften, Kommanbite
bet Leemamt & Eie. in Rollifon von 450,000 Fr. und Fabrhabe
vor 200,000 Fr.) hinaud. &8 jei umjoweniger Srund vorhanven,
bie Hidhe ded Vermbgend gevinger anzufdlagen, weil jept jdon
fejtitebe, dap der Grblajjer . $. Brandt in Bivid auper bden
jeinergeit angegebenen BevrmbgenBobjeften wody betm Banthous
Cjder & Rabhn ein Kontoforrentguthaben von 30,882 Fr. 613,
Wert Todedtag, fowie et Werttiteloepot vor rumd 500,000 Fr.
befejien habe, die dem HRegierungdrvat bei Fallung jeines fritheven
CEntfdeided nod) nidyt befannt gewejen feiem, und weil itberdied in
ver Jnfovmation der Ausfunitei ded Faufmdnuijden Berbanded in
Warfdyou, auf weldhe (neben ven iibrigen WnbaltBpuntten) bie
fraglidhe Anunabme iber vad in Rupland liegende beweglide Ver-
mbgen fid) ftithe, zwei niber begeichuete LWerttitelbeftinde nidyt ent-
baltenr feien.

(6.) Die Feftjtelfung, b der Refurvent ber Jnventarijations
pfliht im vollen Umfange uadygefommen fei, werdbe vovausdfidtlicy
mit Siderheit erft vorgemommen werben Fdnunen nad) Cingang
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jamtlidher Belege, 3 beren Ginveidjung der Refuvvent nady bem
Gntidyeide ve3 Bunbedgerichtd erft durch die Sdyigungstommiffion
aufgefordert werben bitvfe. Der Regierungdrat ntiiffe fidy bedbalb
bie Anordmung der ihm in bdiefer Hinjidt notwendig jdheinenden
Mafregeln vorbehalten.

(7.) Betreffend die im fritheren Bejdluife bed Negierungdrated
fitr ben Fall ber Nichteinveichung der Jnventare Begw. ber unvoll-
jtanvigen Grfillung der Juventarijationspflidt angebroften  Ein=
jdhagung ved nadyfteuerpflicitigen beweglichen Vermdgend ber Crb-
laffer 6. $. Branbdt und Frau Jva Brandt auf 44,160,000 Fr.
(iiber dad in ben Nadjteuerjabren in Riiridy verjteuevte Bermidgen
hinaus) mitife bad Urteil bded Bunvedgeridhts vefpeftiert werden,
und e jei jeme Ginjdipung, fofern vie Snventarijationdpflicyt
nidyt erfiillt werbe, gemdp dem bunbedgerichtlichens Urteil wm Dden
Betrag ded beweglidhen ruffifchen Sejdyaftdvermigens herabzujeben.
Der Abgug an bver genannten Summe 1werde jeimergeit i dem-
jenigen Betrage gemacht wevden, den der Nefurrent ald bewegliche
Gefdhaftsattiven begiehungdmweife ald ben parauf entfallenben Teil
ped Vermbgens ausweife. lnterbleibe diefer Audweis, fo fei bdex
Abzug nady freiem Ermerfen unter Tiirdiguig  ber itbrigen Ume
ftanbe 3 beftimmen,

(8.) Die Audredynung der aufl Grund der Wndrobung jidy er-
gebenbert Gteuerbetrdge, itber die Swmmme ven 2,459,795 Fr. an
Nadbitenern, Srgnzungsfreuern wud Svbjcharrsitenern hinaug, bletbe
auf dem Heitpunft vorbehalten, in dem feitgeftellt werden Foune,
ob ber Sefurvent der Smventavifationdpflicht nadgefommen fei.

Die im frivhern Veicbluije weiter dehandeltenr Anjpritche, nims
lidy:

d)a) bie Forvernmg von Verqugazinjen (Grwdqung 14 vafelbit),

b) bie Legatbefteuerung nacy WMakgabe dev rejtamentavijchen 3u=
wendung te3 €. H. Vrandt und ter Fran I Braudr (Erivid=
gung 10 A6j. 2 dafelbjt),

¢) die Strafitener gemdp § 34 ded Sratsditeuergefeped und bie
Erbjdaftaiteucrnachforverung  gemdh § 11 des rbfdaftitener-
gelesed (Grwigung 10 ALY 3 ., in Berbindung mit Envdguny
6 und 7 dajelbjt),
witrden aufredst erhalten, joweit jie midyt duvch bie gemadyte An-
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vrofung (Disp. I1) ober allfillig dburd) die auf dbem eingereichten
Quventaven bajievende  meue Bewertung ber Nadplagaftiven im
Quantitativ eine Ynderung evfithren.

B. — &egen ben vorftehenden neuen Entjcheid ded Regierungs»
ated hat Loilh. Em. Brandt redhtzeitig, mit Eingabe vom 13. Fes
bruar 1912, wiederum ben jtaat3redtliden Refursd an bad
Bundedgericdht ergriffen mit dem Auntrage:

Der Negierungdratbefdup vom 9. Degember 1914 fei aufzu-
beben wnb dbie Regievung bed Kautond Birid) anguweijen, daf fie
einent meuen (Sutfcheid u erlaffen babe, ber folgenbe Willfitratte
unt Berlepungen bed Staatdvertraged wijden der Sdhweiz und
Rupland vom abre 1872 nidyt mebr enthalte:

I Der angefodytene Bejchluf gebe feinen Entjdheid iiber bdie
Begehren bed Refurremten betveffend Aufhebung der Verfiigung der
Finangdiveftion vom 15, Oftober 1908, joweit biefe Berfiigung in
Didp. 1 vie Nadhiteuer feftgejest Hhabe — eventuell wenigjtend Hes
jitglidy der in Mufland gelegenen Nadylagaftiva — und foweit fie
in Didp. V, in BVerbindbung mit Crwigung G, dem Reburrenten
pie Veibringung von urfundliden Nadymweijen liber bie Vermdgensds
verbaltuijie ve3 Grblafferd €. $. Braudt auferlege. Ju biefen beis
ben Midhtungen hHatte ber Refurd gemd; bem Wrteil be3 Bunbes-
gevidyts vomt 15, Degember 1910 gutgebeigen und ber Getreffenbe
Teil ver Werfiigung der Finaudiveftion ald aufgehober erflirt
werbent follen. Statt defjen behambdle der amgefochtene Befchlup die
Gadye in Crwigung 8 und Didp. I1 fo, ald ob bie gange be-
pingte Steuevaujlage vom 15H. Oftober 1908 im Betrage von
2,459,795 Fr. fortbejtdnde wih nur einerfeitd bdie Bebingung refp.
vie Auflage der Cimveiduug bder urfundlidhen Beweidmittel abju-
dnbern wire in eine Wnuflage jur Cinreidung volljtindiger In-
ventave, und anderfeitd nady Ublauf ber fiir bie Befolgung ber
Auflage angefetten Frift nur ,eine Audredmung ber auf Grund
ver Anbdrofung fidy evgebenden Steuerbetrdge itber bie 2,459,795 Fr.
hinaud ftattaujinven” hatte, Selbjt von bdiefjem Redtdftandpuntte
aud Bitte bder Regierungdrat denw Refurd gegen bdie Fady und
Crbjdaftateuerverfiigung der Finangbiveftion zum minbeften ald
teilmweife begritudet erfldven, bie Beredung von Nadlapitenern
auf ven im ruffijchen Gefdyafte imveitierten NadhlaBattiven unb die



558 ' A. Staatsrechtliche Entscheidunges. IV. Abschmitt. Staatsvertriige:

Nuflage Dbetreffend Beweidmittelprobultion ald unzuldfjig aufheben
und im neuen Vejdlujfe defretieven mitjjen, daf wenn der neuen
Auflage betrveffend Cinveidung vollftindiger Jnventave Folge ge-
leiftet werbe, aud) bie fibrige Nady= und Erbjdaftdjtenerberedynung
ber Finamgbiveftion vom 15, Oftober 1908 gauglidy dahinfalle und
eine neue Yudrednung ber Steuerforderungen ded Schisungdver-
fabrend vorbehalten bleibe. Dap bdied nicht gejdehen jei, bilve, wie
fiberhaupt bdiefed gamze Vevbalten bder Regierung, eine Redytdver-
weigerung und BVevlepung bed Nrt. 4 BY.

IL Der angefodtene Bejdhlup verlepe ben {dhweizertid-ruffiiden
Staatdvertrag vom Jabre 1872 in dret Ridtungen :

1. daburd), bap er in Ervdgung 4 dem Jtefurremten aud) fitv
pie in Rupland gelegenen beweglidhen Vramdtjdhen Nadylapattiven
evbjdaftdfteuerpflidtig ertlive und jo ben RKapitalfonto des BVer-
ftorbenen in ber Firma Bramdt & Gie. in St Peterdburg tm
Betrage von 2,833,122 Rubel 87 Cop. = 7,507, 77H Fr. 60 €13,
fowie bie ber Fivma gum ,Berfaujtpfinden” geliehenen Wert-
friften im Betrage von 2,032,957 Ruvel = 6,712,336 Fr.
jur Grbjdaftdjtener BHevangiehe, ofme Enticheid davitber, ob bdiefe
Radlapattiven in Rujland gelegen jeien ;

2. dadurd), bag er in Didp. I bem NRefurventen bdie NAuflage
madpe, der jlivderifchen Steuerbehorbe ein Jnventar aud) fiber die
in Rupland gelegenen Nadylafattiven eimzureichen, obfcdon Ddiefe
Werte gemip vem Staatdvertrage in Zirich nidyt erbjdyaftsiteuer-
pilichtig feien und fiberhaupt der Steuerhobheit ded Kantond Siirid)
nidyt unterldgen;

3. daburd), bap er jogar ein QJmventar itber die Abtiven umd
Paffiven ver Fivma €. H. Brandt & Eie. in St. Petergburg —
alfo eimed andern und in Rupland vomigilierten Redyt3jubjeftes —
und damit auch fiber den Mitanteil ded in Rupland wohnbajten
Gefelljchafterd Schramm verfange, obichon bdiefe beiben DRedytdiub-
fefte ber Steuerhobeit Rufland3, und widht ded Kantond Riirid,
unterjtinben.

III. Der angefodhtene Vejchlup unterlajje ed audy, firx bie Jn-
mobilien in RuBland eine Ausnahme vou ber Jnventarijations-
pilicht zu madjen, obwohl bdiefe Jmumobilien aftengemdp nicht den
Grblaffern €. . Brandt und Jva Brandt, jondevn bder Firma
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€. . Bramdt & Cie. gehorten und vie Nidhtberechtigung sur Gr-
bebuug von Srbidaftsjteuern auj ihnen von bder jhrderijden Re-
gierung im Siune ber fonftanten Praxid immer ugegeben worden
fei und fidh fibrigend aud) aus vem Staatdvertrag ergebe. Hierin
liege einerfeitd ein Willkiiraft und eine redytdungleidhe Behandlung
von Gigentiimern audldubdijher Liegenjchaften, die vem Art. 4 BY
verlee, und anderfeitd wicberum eine Verlegung ded Art. 4 ABY. 4
ped Staatdvertraged, fowie aud) bed Grundfaped ver Gleidybered)-
tigung vow Rujjfen und Schweizern in ven Art. 1, 3, 4 (A}, 1
bid 3) und 6 bed Staatdvertrages.

IV. Die Androhung tn Disp. II ved angefodytenen Bejchlujijes,
bap bei Jidhtbefolgung oder ungenitgender Vefolgung der Auflage
betveffend  Etureidung  volljtandiger Juventare 2c. angenommen
witrbe, e3 bitten die beiven Grblafjer ein bewegliched Vermdgen
voit 44,460,000 Fr. hinterlafjen, gebe in offenbaver Willkir fiber
pie im Fejee (§ 11 ved 3iivd). Erbidyafesiteuergefened) normierten
und in ber Aujjorderung de3 jtadtijdhen Steuervorjtanded wvom
11, Jult 1908 zur Juventareinreing angedrobten Folgen bin-
aud uud behandle den Neturventen ausnabhm3weife aunberd, al3 bie
andernn  Erbjdaftditeuerprlichtigen, welde bei Verbeimlidung von
Jladplagattiven lepiglidy den bdreifachen Betvag ber umgangenen
Leiftung gu ablen batten. Dieje Androhung verftofe umjomehr
gegen die Gavamtie ded Art. 4 BB (Art. 4, 3, 4, Ab). 3 und 4,
und Art. 6 ded Staat3vertraged), al3 fie, ‘in Berlepung von § 11
ved Crbjdaftaiteuergefeed, feinen Unteridhied madie 3wijdyen dolojer
und fahrldfiiger Nidytbefolgung ver Aujlage. Derfelbe Vorwurf
treffe aud) die Bermengung bder Wndrohung betveffend bdie beiben
Nadlaginventare de3 Ghemumuned und ver Ghefranw Braudt, joiwie
bie Bermengung der Wnbrohung fir den Fall dber RNidyteinveidung
eined vollftandigen Smventard iiberhaupt uud bdie Nidyteinveidhung
eines fyesifizierten Vergeidmifjed der Wftiven und Pajfiven bder
Firma €. H. Braudt & Cie. oder eined volftinbigen Jnventard
ftber die rujjijden Nacylagattiven.

V. Der Augfprud) in Erwigung 8 lit. b bed angefocdhtenen
Befdlufjez, daf e3 bei der Legatbefteuerung laut BVerfiigung der
Finangdiveftion vom 15, Oftober 1908 refp. Bejdlug vom
2. Gepteinber 1909 pringipiell jein Verbleiben habe, bilve einers
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fettd einen offenbaren Willtivalt und baber eine Berlehung bdes
et 4 BB, weil jest jhon attenmipig feltftehe, dag €. H. Brandt
bie Qegate an Bermandte im Betrage von 20 %o jeined Nadylaffed
nur unter ber Bevingung audgefest habe, dap er feine Sattin
fiberlebe, viefe Bevingung aber midyt eingetveten fet, und anberfeitd
audy eine DBerlepung vom Att. 4 Abj. 4 bed Staatdverraged
foweit vom Refurrenten die Legatiteuer audy von ben 20V, vevs
langt werbe, die von den Nachlapattiven in Rupland 3u entridternt
gewefent waren, wenn bie Begate giiltig geworden wiven.

VI. Gbenjo bilbe ber Audfprud) in Crwigung 8 lit. ¢ bed
angefodytenen Bejdluffes, daf e8 bei ber Strafftener gemdy § 39
ved Staatdfteucrgefesed und beim triplum ber Erbjdaftafteer-
forverung nady § 11 ved Grbjchaftatenergefeped lout Regierungs-
rat3befdlup vom 2. September 1909 fein Berbleiben Babe:

1. betreffend die Strafftener einen offenbaven Willfiiraft und
eine Berlegung ded Art. 4 BB, weil ,gan fonuentlar” fei, baR
§ 39 bed Gtaatdfteuergefeped nad) fetuem Wortlaute nidyt auf
Salle won Bermbgendverheimlichung bei Nadylapinventarifierung u
Grbidaftafteuersweden Anmmending finden biirfe, jonbern bdaf hies
fiir die lex specialis von § 11 bed Grbdaftaiteuergefeped auf-
geftellt fei, umbd weil aud) in dem dem Refurrenten bei den Huf-
forverungen zur Ginveidhung ver Nachlafinventare im Jult und
Auguft 1908 jugeftellten Jnventarformularen nur bie Fyolgen
biefed § 11 amgedroht feien;

2. betreffend daz triplum bder Grbjdaitsjteuer — weil
unb foweit e3 auch auf den im erften Jnventar sum Zeil nidyt
enthaltenen ruffifchen  Nadhlafiaftiven bevedymet fei — eine Ber=
legung von Art. 4 ALj. 4 ded Staatsvertrages, indem § 11 ves
Grbjdoftaftenergefesed auj jene Nadylafattiven, da fie nidt erbs
jdbaftafteuerplichtia feien, unmdgliy Anwenbung finden Fdnne.

VIL Gndlidy fei audy die in Crwdigung 8 lit. a verfiigte
Aufredyterhaltung ber Lerzugdsinsdforderungen vom D o jeit bem
15. Oftober 1908 (laut CGrwigung 11 bes Regierungdratss
befchluffes vom 2. Geptember 1909) al3 reiner Willfivaft auf-
subeben, weil gar feine gefeplidhe Beftimmung biegu beredhtige,
Berqugdsing vielmehr — mwie dad Bunbesgericht durdh Entidpeid
vom 17./24. Suli 1902 i. &. Grben Guper: Jeller audgejprodyen
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babe: ju vevgleihen jei aud) Jaeger3 Kommentar, ote 17 3u
Wrt. 271 SHRG — evft geichulbet werde, wenn die Forberung
feftgeitellt und falliy fei, die Berfiigung ver Finangdivettion aber
lediglidy al6 eine vt Vorentjdheid 3u betrachten fei, der erft durdy
Unterlaffung ved Refurfed hiegegen definitiv werbe.

am Unfehlupg  an diefen Returdantvag Hat der Refurvent al3
neue Tatfadye nambaft gemadyt, bdaf er fury vor Unbebung
ped Refurfed — am 19. Februar 1912 — bdem Steuervorftanbde
qwet (in Doppel vorgelegte) Jmventare nebit Belegen, worunter
vie fpesifisievten Gefchaitabilangen der Firma €. H. Braudt & Sie.
per 4. unb 28. Suli 1908, eimgereicht Habe und damit der Auf
lage vor Didp. 1 ved augefochienen Vejdhluffed inmert der ihm
machtvdglidy verldngerten Frift vorviorglidy nadygetonunen fei.

C. — Aud ver udbern Vegriinduny der vorftehend relevievten
Befdwerbepuntte, in ver Returdidrift vom 13. Februav und
ver Neplif vom 14. Juli 1912, ijt bervorsubeben:

Ad I Der Regievumgdrat fei ufolye ded bundesgeridyilicdhen
Urteil? vom 15, Dezember 1910 yveifellod verpflichtet, in feinem
weuen Entjdeide dew bei ihm pemdeiwten Refurd imjoweit gutgu=
beien, al§ bie Jimansdireftion in ihrer BVerfiigung vom 15. OF
tober 1908 audy Nachteuern vou den im rufiijhen Gefdydfte in-
vejtiecten Machlafattiven berechiet wud die Vorlage von nventar
belegen geforvert Habe. Auf diefen fovmliden Entjcheid Habe ber
Nefurrent ein Redit, wenn fidh der Regierungdrat dabei audy eine
neue Nady- und Crbidaftdjteuerberechuung nady Cinreidung ber
newen Jnventave wnd Duvcdfitbrung ved gefeglidhen Lerfabhrens
vor Shigungd: und Eyppevtenfommijfion vorbehaltew bdilrfe. Der
augefodhtene Bejchlufy fage nicht einmal, ob ber Regierungdrat
gegenitber bev Berfitgung der Finangdiveftion etwas anordme fitr
vent Fall, baRg ber Nefurrent der abgednbverten Auflage betreffend
Jnventaveinvedynung nadhfomme, unt weldyed alddann die Redts-
lage fein folfe. Died zu wiffen fei aber fitr dew MRefurrenten umjo
widtiger, ald er biefer Auflage taifachlicdy Folge geleiftet Habe.
Der Negierungdrat Habe formell u erfldren, dap im Falle ber
Befolgung ber neuen Auflage feitend ded Refuvrenten bad Steuer-
forberung@vetret ver Finamgdiveftion vom 15. Oftober 1908 bin-
fallig werde, vefp. muwmehr, da bie Befolgung vorliege, Hinfallig
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geworben fei. Hieritber fdyweige fid) jebody ber angefodytene Be-
fhlup nidt nur volljtindig aud, fondern aud mehreren Stellen
be3 — wicberum mdglidhft unflaven — Entfdeided evgebe fid) die
Bermutung, der Regievungdrat wolle bad Steuerdefret der Fimangs
diveltion mit feiner Steverfumme von 2,459,795 Fr. fir alle
Falle Beftatigen und die Befolgung ober Nidythefolgung dber meuen
Auflage nur dafiiv mafgebend werden laffen, ob nidt auf Grumd
eined Nadlajfed von 44 WMillionen Franfen eine nod hohere
Forverung  geftellt yoerden Fdmme. RBerwiefer werbe auf bie Ane
profung in Didp. I, jowie auf Crwigung 4 am Cnbe, in Ber-
bindbung mit Srvdgung 7, worin audgefithrt fei, bdad gange be-
wegliche Nadlafvermbgen, audy foweit e3 in Rufland jidy befinde,
unterfiege der jiivdherijchen Crbjdhaftdftener, doch mitffe dagd bunbdes-
geridytliche Urteil bei ber Sdhipung bded nadhfteuerpflichtigen Bev-
mdgend, fofern die Jmventarifationdpflicht nidyt erfillt werbe,
refpeftiert werden. Danad) fheine alfo bdle MNegierung da3 Urteil
bed Bunvedgeridhtd vom 15. Degember 1910 hinfichilich der Nady-
ftener, wenn der Refurvent bdie Auflage dev Cinveihung wvoll-
ftandiger Jnventare evfitlle, nidht refpeftieren, jondern bdie won
ber Finamgbiveftion befretierte Nadhjtener auf den rujfijhen Rady-
lafattiven aufrecht erbalten ju wollen!

Ad II Aud ben brei wovgelegten, unabbingig voneinander ents
ftandenen Rechtdgutadhten (fiehe unten, Faft. E) evgebe jidhy far
und deutlich folgended: Der Staatdvertrag 3wifhen der Schweis
und Rufland vom Jahre 1872/1873 fei nur in framydfijder
Sypradye gefdhrieben und unterjchrieben worden. Diefe Tatjache habe
per Refurvent erft im Degember 1909 vom eidg. Jujtizdepartement
ecfabren und fie bierauf in feimer Eingabe an den 3itrdyerijchen
Regierungdrat vom 20. Degember 1909 und in der Refurdjdrift
an dad Bundedgericht im Wpril 1910 ald novum geltend gemadyt,
pa3 ber Negierungdrat mummebr zu wiwdigen gehabt habe. Die in
ber deutidhen Audgabe ver Amtliden Sammlung der Bunbdedgefetse
neben dem frampdfifchen Texte fidh finbeude deutfche 1berfeung
enthalte in Avt. 4 WH{. 3 eine unvidtige Wiebergabe bed fran-
sdfifden Originald wvon Art. 4 AB]. 4. Daf biefe Uberjepung
nidht nur ihrem Wortlaute, fondern audy ihrem Sinne nad) un=
Baltbar fei, evqebé Jids {dhon aud ber Grivigung, baB eine olde
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Beftimmung gang unndtig gewefen wirve, bda, wenn der @?Blaﬁer
nidht in der Syweiz bomigiliert gewefen fei, bdie jdyweizerifden

_ Kantone felbjtverftindlidy iiberhauypt feine Erbidaftditeuerbeveditigung

an feinem Nadjlap hatten und ba bie Worte « valeurs acquises
par droit d’héritage » fidh nicht auf ben Evblajfer Dbegiehen
Tounten, inbem bodh) nichtd darauf anfomme, ob er feine Wert-
fdriften durcy Cebredit oder burdh eigene Tdtigleit erworben Babe.
Nady Art. 4 AL|. 4 ved mafgebenden franzdiifden Texted —
ber fbrigend mit Art. 4 AG]. 4 der amtliden italienijdyen
Uberfeung der Schweiz, wie aud) ber damaligen ruffijdhen iber-
fetung, itbereinjtimme — fei €3 aber der girdherijdhen Regierung
verbotenr, fiir bdie in Rupland gelegenen Nadhlagaktiven der Ehe-
leute Brandt vom bdem rujfijhen Alleinerben W, €. Brandt in
St, YPetergburg cine Crbjdaftditener ju verlangen. Dieje Bertrags-
beftimmung treffe in allen Teilen zu, indbejongre evgebe fich aud

ben Uften, dap der Nefuvrent, teilweife mit feiner Gattin, von

Gnve Junt 53 28. Auguft 1908 in Birid) « résidant » gewefen
fei; ibrigend wdre bdie Grbjchaftafteuererhebung in Jiirid) nod
weniger bevechtigt, wenn ber Refurrent beim Tobe jeimer Eltern
bafelbft micht etnmal résidant, fondern gar nidyt in der Scyweiz
gewefer wire. Audy ver Stambpunft bder zlrcherijdhen Regierung,
bal ber Staatdvertrag wegen mangelnder Willenditbereinftimmung 2c.
fite die Sdhwet; und den Kanton Riric) unverbindlidy fei, erfdeine
al@ unbaltbar. Daf aber der Anteil bed8 Erblafjerd €. H. Brandt
am Gefdhifte der Firma C. H. Braudt & Cie. in St Peterds
burg, b. b. jein Kapitalfouto Gei ber Fivma im Betvage von
2,833,422 Rubel = 7,507,776 Fr. 60 Ct3., wie audy bie vou
ihm der Firma gum Bwede der Kapitalbejdaffung geliehenen Wert-
titel im LWerte von 2,532,957 Rubel — 6,712,336 Fr. ald ,in
NuRland  gelegene Werte” im Siume von Avt. 4 Ab|. 4 e
Staatdvertraged au betradyten feien unbd daher nidyt mit ber 3ivdye-
rifden ©rbjdaftaiteuer Belegt werben bitrften (wad bamn felbit-
nerft&nb[ic{) audy oon ben bder Witwe Brandt fitr die Beit vom

4.—928. Juii 1908 bavon ufommenven NupunieBungdertvigniffen
gelte), ergebe fidh aud vev tnterfantonalen Steuerpraxis ded Bunbded-
geridhtd, womady ein Gefelljhaftatapital und ver Anteil eined Teils
Baberd Bieran ber Stemerhobeit des Orted unterftiuden, wo die
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Gefelljchaft ihr Domigil babe. Darauf, ob fid) unter den Aftiv-
poften ber Gejchaftabilans vev ruffijdhen Firma €. . Brandt & Cie.
aud) Guthaben auf auslindifde Schulbner befinden, Fomme midhts
"am, unb 3 Dbediivfe dedhalb eimer nibeven Unterfudjung bievitber
nidyt. Bielmehr fonne bie Frage, ob bad Kapitalfonto und bdie in
Rufland gelegemen Werttitel laut Staatdvertrag in Siridy frei
von Grbidaftdfteuer feien, obue weitered entjdyieden werdem, uud
gwar babe bad Bundesgeridyt den regierungsvitlichen Befdhlup nun
nidgt mehr Blop vom Standpunfte ded Art. 4 BB ausd, jonbern
auf bie Midptigleit feiner Stellungnabme gegeniiber bem Staatd-
vertrage frei zu iiberpriffen. Tatfadjlidy erhebe Rupland fchon
feit dem Sahre 1857 von allen im Jumlanve gelegenen Bermbgen
mit Ginfdlup der Kapitalien, aud) wenun bas Vermdgen Aus-
lindern gebire ober anm Yudlinber vermadyt fei, die Crbjdyafts:
ftewer und BHabe daber gamy sweifellod anliflidy der Bertrags-
unterhandlungen mit ber Schweiy Bbei feimem Anfpruche auf
Pefreiung der in Mupland gelegenen Nadylagattiven vonm  Dder
{dhweizerifhens Grbidyaftafteuer gemdp feimer eigemen Steuergefetss
gebung auch bie in ruffijden Gefdyiften eingelegten Kapitalien im
Auge gebabt und bied ben BVertretern ber Schiveiz befannt gegeben.
Die aircherifchen Steuerbehdrben jeien demnady audy nidyt berechtigr,
ein Bergeichnid der Aftiven und Paffiven der Fivma €. H. Brandt
& Gie. in St. Peterdbury zu verlangen, und nodhy weniger, dic
Borlage ver Gejdhiftdbitdher ver Firma u beanfprudhen. Hicrin
lige nidht nur eine Verlebung von Art. 4 Ab]. 4 ded Staats-
vertraged, fonbern aud) ein Eingriff in de ruffijhe Steuerhobeit
und Gerihtdbarfeit. Nady ber rvidtigen Audlegung ded Staatd-
verivaged feien grundjaplidy alle in Rupland gelegenen Nadlag-
aftiven der jlivdherifchen Erbidaftdjteuer entzogen: ed braudpe bes-
bald nidyt mebr unterfud)t su werden, ob e3 fidy vabei um beiveg-
lidge ober unbewegliche Objette hanbdle, und eine weitere Spezifitation
diefer Aftiven fei unndtig. Der Refurvent Habe zwar einftweilen
ber Auflage ber Cinreidung eimed Juventord audy itber die in
Rupland gelegenen Nadlafaftiven und der Gejdhaftabilangen vom
4. und 28. Juli 1908 Folge geleiftet, jeboch) mur unter BVorbehalt
pe8 Riudforberungdreditd betveffend die Bilangen. Dad Bunbed-
geridht wolle daher verfitgen, daf diefe Gejdhiftabilangen ihm wieder
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guciidgegeben witvden und vaf ein Schasungdverfabren {iber die
in Rufland gelegenen beweglidhen Nadylagattiven, wie fiber bie
bortigen Viegenjdhaften, su umterbleiben Yabe.

Ad III. Die Auflage in Didp. I ved angefodhtemen Bejdjlufies,
bie uneingejdhrantt dahin laute, daf ein vollftindiges Snventar
fiber alle Aftiven und Paifiven bed Erblaffers €. H. Brandt fo-
wobl, als audy ver Firma €. H. Brandt & Eie., mithin audy fiber
die ber Firma gehbrenben Jmmobiliem, verlangt merde, frehe
im Wiberfprudy mit ver Tatfache, daf der Regiervungdrat ftetd gu-
gegebent habe, dak vom ben in Ruftland gelegenen Smmobilien in
Sirichy feine Grbidaitdjtener crhoben werden bditrfe, wie demn audy
qie Amdrobung in Didp. 11 nmur vou der eventuellen Wnnahme
eined bewegliden BVermdgens won 44 WMillionen Franfen
jpredye. ¥iir die Bejtinunung der Crbidaftditener jei itberhoupt
nidyt 3u unterjudjen, welde NadylaBattiven in Rufland beweglicher
Natur une weldye Ymmobilienr feien, da von Beiden Gattungen
laut Staatévertrag feine Crbjdafidftener ju entvidten fei. Fiiv die
Bevedpuung einer allfalligen Nadhfteucr aber habe der Refurrent
joldie Jnventare und Spegialverzeichnijfe nicht beijubringen, dba mit
Vegug auf diefe Steuer die Finaugbivettion gemdp § 38 ded Staatsd-
Jteuergeiees bauptboweidpflidhtiy fei ume jevenfolfd  voverjt Ddie
Rejultare ved Schatungsverfahrend abjumwarten bhabe. Aud § 6
bes Staatditeuergefelied fdume dic BVerpidytung des Nefurrenten.
itber die Liegenjdhaften ber Firma i Mufpland und die darauf haf-
tenven Paifiven cin Jnventar eimpuveichen, nidyt hergeleitet werben;
denn bdiefe Beftimmung betreffe berhaupt nur die Fille ver BVe-
Jteuerung von Lebendenr, nidyt audy die Svbjdyajtsfteuerfille, unp
suvem uur jolde Fdlle, bei vemen e3 fid) varum handle, auf Ber-
migen im ulande und im Ausdlanve geltend gemachte Schulben ridytiy
su verteilen, wibrend ver Refurrent im feien Suventaven gor
feinen Scyuldenabiug gentacht Habe, Die Veibringung jolder Aus-
weile jei nmod)y niemald vou eimem erbjdyaftsfteuerpflicdhtigen Gin-
wobner bed Kantond verlangt worbem und fnne daber aud)y vom
Refurventen, ber gemdfy der Art, 4, 3, 4 (Abf. 1—3) und 6 ved
Staatdvertraged auf rveditlide Gleidbehanblung mit den Einbeimi-
jhen UAnjprudy babe, nidyt verlangt werden.

Ad TV. (Die Wiedergabe ber nabern Begriindbung bdiefes Be-

AS 381 — 1912 31
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fhwervepuntted ift nady beflen Erlebigung in Crw. 3 lit. ¢ unten
nidyi erforberlidh.)

Ad V. Die Legatbeftimmungen im Tejtamente ved Ehemanned
€. $. Brandt feien, weil nur fiv den Fall, dap ev feine Ehefrau
{iberlebe, getroffen, wegen Midjteintritted diefer BVorausfegung nidht
in KRraft erwadyfen, und die Legatbejtimmungen der Ehefrau Branbt
feien baburd) gegenftand3lnd geworden, daf Frau Bramdt mit dem
eingigen Qntejtaterben iHres Lrauned am 14, Jull 1908 einen Ber:
gleich fiber bdie fein Pflichiteilredht vevlegende Suwendung bed
gamzen Vermdgend an fie abgefdhloffen und dbanady auf ihre Cin-
fetung al8 Wmiverjalerbin gegen bad Fugniehungdredit am gangen
Nadhlag verzichtet babe. Die Verfligung der givderifden Behbroen,
baf die Vegate vou 20 %% bed Gejamtnadhlaifed gleichwoebl ald gu
Redyt beftehend angujehen und mit dev Legatiteuer zu Gelegen feien,
jofern ber Meburent nicht vom famtlidyen Qeqataven die , Anecten-
nung jeiner Unffaifung” beibringe, jtelle demnad) nidhs anberes
alé einen ilffivatt dar. OB ber Refurvenr twogdem ben in dent
Teftamenterr genanuten Perfonen freiwilliy gropere ober tleinere
Petrdge verabfolgt, b. . gejchentt habe, fei irvelevant. Die Stener-
behdrde Babe 3. B. fein Redyt, von bden 3ircherijchen Angeftellten,
benen ber Jeeturrent 3irta 50,000 Fr. audbezahit Habe, eine ,Legat=*
Steuer ju verlangen und den Refurcenten dafiiv folibarijd) Haftbar
su erflaven. Diefe Forberung an den Refurrenten jet aud) bedwegen
nidyt baltbar, weil § 6 ded Srbidaftaftencrgejened mir bdie jolida-
rifde $Haftbacfeit dev Srben nebeneinander jiir ,Erbjdajtaitever”,
nidyt etne jole Haftbarfeit ded Crben fir vie vow allfilligen Le-
gataven gefdhulbeten Legatiteucrn worjebe. Jevenfalld verbiete Art. 4
€B. 4 bed Staatdvertvaged, vom Refurventen eime Legatjteuer
vort denjenigen 20 /o, die anf ven ruffifden Nachlagattiven bajten
wiirben, zu erheben, wilkrend die vom Regierungdrate aufredyt erhal-
tene Verfitguny der Finangdiveftion ihrer Verehrung der Legatjtener
audy ben TWert der ruffifchen Teachlaattiven ju Grunbe gelegt habe.

Ad VI wnd VI (Die Wievergabe ber ndbern Begrinbung
diefer beiben Bejdymerbepuntte ift nady deven Erledigung in Erw. 3
lit. e und f unten nidht evforderlich.)

D. — Der Regievungsdrat ved Rantond Jiwid) hat auf
Abweifung ded Refurjed angetragen.
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Ausd den Bemertungen der Refurdantwort vom 23. Mai und
ber Duplif vom 30. Auguft 1912 u ven eingelnen Bejdywerde-
punften ift ju erwdbuen:

Ad 1. Die Refurdantwort fihrt wefentlidh ausd: Tine teil-
weife Hufhebung der in ber Berfligung der Finansdiveltion vom

45, Ottober 1908 geltend gemadsten RNady- und Grbfdhoftdftenern

im Betvage vou 2,409,795 v, bitre blog in Frage fommen
tonuen:

a) binjichtlich ber MNadyjtener, wemn fitr vie rujfifchen beweg-
ligen Geldhaftdaftiven on ber auf 44,160,000 Fr. (itber die ur-
fpriinglich oom  Meburventen angegebenen ,3livdhevijchen” Aftiven
binaus) bezifferten Sumine bes beweglichen Nadhlafied ein o Hoher
Absug u machen wire, daf die nidytbejteuerte Summe bded beweg-
lichen Vermidgend weniger ald 15 Millionen Franfen betritge;

by binjichthidh ver Gvbhjdattditever, weam Wre 4 N, 4
bed fdyweizeriich-rufiijben Staardvertvaged bem NRefurventen einen
Anfprudy auf Befreinng  ber in Rufland . fid) befindenden” be-
weglichen DtacblaBaftiven von ver glivderiichen Frbidaftaitener geben
witrde — wasd nadh der Auffafiung ved Hegierungdrated eben nidht
ber Fall fei — und jugleid) durd) bem entfprechenten Abug an
ber Gummne von 44,160,000 Fr. dad erbichaft3jteucrpilichtige Ber-
mibgen wnter den ber Crbichaftaiteuerberedymung vom 15, Oftober
1908 zu Girunbe gelegten Betrag finfe.

Gin Jadyweid diefer tatficdhliden Vorausjesungen liege jedoch
nidyt vor. Aucdy die vom Refurrenten feir Erlaf de3 angefodtenen
Befchluifes eingereichien Nadblaginventare und Bilangen, mit deren
Beibringung er die newe Wnflage befolgt g1t haben behaupte, fefen
(wie deg ndbern ausgefithrt rird) offenbar unvolljtandig, derart,
baf feqt idhom evtldrt werben fdnne, ber Refurrent Habe jene Auf-
lage cht evfiillt. Judbefonvere wive e gany ummdglich, an Hand
ver vorlicgenben Seichiftébilany und bes Jmventars bdie Paffiven-
quote 3u beftimmen, welde an den im Kanton Jirich fteuerpflich-
tigen Nadptapaftiven abiurechnen fei, fei e8 baf nur die ruffijden
Legenjdyaften von per sliwderijden Erbidhaftdjtener audgenommen
feiew, fei e, fe nach der Audlegung, vie dad Bundedgeridht dem
Art. 4 AL, 4 ped CStaatdvertraged gebe, audy andere ,in Rugj-
fanb befinbdliche” Nadplafiteile. Wnter piefen Umitduden fdnme fich
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ber Megievungdrar anf eine Fejtfteliung oves Umfanged der Steuer:
pilicht vor dem Bunvedgeridht mcht eintajien, joudern miiffe bean-
fprudhen, vorerft fiber die Nadylafverbiltmifie i allen wefentlichen
Gingelbeiten Auftlavung su evhalten. ad Medit hievarn ftebe thin, wie
aug § 27 ved StaatBjteuergefees ventlih bervorgebe, widt blog fite
bie Grbidyafisftenevermirtlung, foubevn auds fitv viv Nadyfteuererhebung
qt; demr wentn einmal die Boraudiesimgen coer Suventarifierung
gemdRg § 9 oeg Crbichartdfreuergeielies vorligen. ‘o fer fie wad
§ 27 ves Staatditenergefeties auch fitv pie Swede ver ordentlidhen
Befteuering duvchzufithren i, jofevn fid) vabel evgeve, dap per Erb-
lajfer fein Vermdgen wnvollitdndiy verfteuert babe, fitr dic Nady
ftenerberechinuny v vevivendven; nadh purdygeflihreer Juventavifieriutg
jet audy erft Reranlathuug  gur  abidbliependen Veuretung  von
Ereuerpflidytanitinoen gegeben. Ter Megicvuugdrat dabe oabev
bie Hudfithrung des buuvedgerichtiichen Urreils vom 1H. Degember
910, nady der b wmeerfage fei, vas um rupiidpen Selbdfi ins
vejtierte beweglidye Bermbgen ver Srimaffe Brawdr jur Nadyjreuer-
plicht berangugiehen, wuv 1o veritebew founen. pap e vag Wag
per Uudrohung fiiv den Jall der Midprerritlung der Jnventarija:
tioudpflicht ded Refurrenten prajudigiere, nidht aber auch die Unters
fudpung ver MNadjfteverpilicht mady evfolgter Suventarijation w
Begug auf den duvdy die Juwentarifierung felbit feitgeite(lten Be-
rand bed Gejchaftsvermdgend abidnreive.

Ju der Tuplit ,vefinert” ber Megievungdrat feien Stamds
puntt wie folgt : Die in ver BWerfilgung ver Jinangdivettion vom
13. Oftober 1908 bevedyneten Steuerfordevungen feten bedingt
auferfegt i dem Sinne, daf bei Befolgung ver Auflage des an-
gefodtenen Regierung@ratdbejhlufies vom 9. Degember 1911 —
und fofern nidht etwa dle Shibungstommifjion eventuell die -
pertenfommiffion in ven Fall fomme, Androbungen wegen Nidyt-
berolqung von threvfeitd eclafienen Nuflagen zu vermwivflichen —
an die Stelle femer Steuerbetrdge die auf rwd ver Juventave
su ermittenven Stewern trdten. Nug Digp. 1 ved angefodytenen
Bejdlujied gebe jedody bervor, vaf audh bei Nidytbefolgung ober
ungeniigenber Befolgung bder Auflage feine Nadhjteuer fiir bdad
tujjifhe Gefdhiftdvermbgen eintreten jolle. Dem Refurrenten fet
alio durdpaus Gewdhr gegeben worden, nidt Nadhfteuer bezahlen
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qu mitffen fiiv Bermidgen, in Begug auf welded basd bundedgeridyt-
lidhe Uvteil vom 45, Degember 1910 bad Nechi bed Kantond
Bitrich yur Steueverhebung vevneint babe. Er werbe nun bie Be-
jdlupfaffung bes Regierungdrated baviiber abwarten milfjen, ob bie
Suventarifationdauflage evfitllt fei, unb im Bejahungsfalle, welde
Stewern er nad) Mapgabe ber InventarifationBergebuniife (nad
Pritfurg ber Juventare durd) die Schasungstonumijfion wnr even-
tuell die Grpertentommiffion) su begabhlen Habe, ober ob er Dder
Smventarifationdauflege nidt nachgefommen fei und welde Stenern
im bedalb gemdR der Unbrobung aufjuerlegen feien. Dann mdge
ev Vejdhwerbe filhren, wemn er glaube, man habe ibm dod) il
rufitidhed Sefchiftdvermigen Nadpfteuern auferlegt.

Ad IL YRad die Frage ver Audlegung von Art. + Ab}. 4 bes
Staatdvertraged -— fiiv bie fm erfter Lnie auj bdad Redytdgut=
adyten Dr. Gugen Gurhid (unten, Faft. Ej vermwiefen werbe —
betveffe, jei su beachtew, bap in bem ABf. 2, 3 und D jenes Ar-
tifels die Gleidiberechtiqung der Mmgehbrigen bded anvern Staated
mit ven eigenen Staatdangehdrigen, Tpeziell audy in Begug auf bie
Stenern vom Erbanfall, auzgefproden fei und dai daber nidt
ohne gany wingende Ghritmde angenommen werben birfe, man
habe i A6J. 4 bas Grbichajtditeuervecht ved lepten LWobhniipesd.,
ved Orted der gefeslidhen Wieverlajfung ded Grblajiers, falls biefer
nidyt dem eigemenm, jowdern pem auvern Vevtragdjtaate angebbre,
cinfdyrdnten voollen, died jogar, wenn ber (frblaffer 3war dem ei-
genen Lanbe, ber Gvbe aber dem ambern Bertragditaate angehdre.
Die vem Stue und Wortlaute der itveitigen Bertragsbejtimmung
am beften entjprechende Suterpretation idyeine bem MNegierunggrate
bei nodhmaliger Pritfumg die folgemde 3u fein: Dad Erbidafts-
jtevervecht jei mur beliglich vedjemigen JiadylaBvermdgend an die
vertragliche Beftimmung  ver  gefeplidhen Niederlaffung bded Crb-
faifers gefwiipit, weldyes der Grblafier jelbjt frither oder Ypdter :ut
jeinen Mebgeiten geerbi habe, joferst dadfelbe fich tn jeinemt Heimat=
Jawde befinde. Jad) feimem Love ditrfe joldes in jeimem Nad-
laife vorhanvenes Bermbdgen, vas ihm fetbit jeinerzeit dburdy Cvb-
recht angefalfen fei, am dem Orvte bed anbern Beviragditaated, wo
er gwar gewobnt Habe, aber nicht gefenlicy wiedergelaffen gewefert
jei (ber Ruffe in der Scyweis, der Schweizer in Rufland), feiner
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Srbjchafeaitener wnterworfen werven. Dieje Aurfariung flaffe iy
jowohl mit vem framgditfchen. al3 auch mit vem Tevte ver deutiden
Weerjesuny Begriinven ; jie decte jich mit beiven.

Falls vap Buubesgeridyt viefe Huslegung nicht qutheigen jollte,
wire g prifen, welde ITetle ved Radhlaffes ald ,ur Ruplaup
beftndlich” amgufeben wmd von er jicheriichenr  Srbidyairéfrener
audgunelmen feiew. Dabei aber wive u fagen, DaR 2 i Wert-
titeln ober Forberungaanipriicyen trgemd welcher Art. Towie aud
alg , Seichdfteattiven” angelegte ‘Privatvermbgen der beiverw Erb-
lajfer jidy sweifellod am Wobnjine biefer lesteven ,befinvet”, umo
mid)t am anderiveitigen Antbemahrungorte der berveffenden Ur:
funtben.

€8 werde veftrittenr, oaf ver Jefurrent mir jeimer Gattun oder
ev allein vouw Gude Juni bis Gude Augujt 1908 in Kiividy bet
ben Adoptiveltern gewohur habe wnd day jeine seifwetfen Furgen
Beiude i Biiridh beim Hinfeheiv ves . . Brawvt wid der Frau
Jba Brambt ald ,vésider” im Store ven Nrt, 4 ABE. & ped
Staatsvertvages aujgefaigt werden fomuren. Wein per efurrent
aber nidyt in Ririch wobubait (résidant) geweler fet, Jo Edmte
ev fidh fitr feime Pevfon audy widht auf Mvt. 4 A6, 4 ves Staats-
vertraged berufen.

Ad L Gegenitber dem ermenten Beriuche ves Refurventen, ver
Umfang der JuventavifierungSpilicyt mit vemfentigen ver Steuer-
pflicht su toentifisieren umd puvdy teilveeife Beftreitung ver lewteren
fidh ber erjteren 3u emtyiehen, Fhmue einfach) auf die Feftftelluny
bed bunvedgeridytlichen Urteilds vom 15, Degember 1910 veriwiefen
werben, baf ber Umfamy ver Juventarijierungdpiligt nidht vou
bemjenigen der Steuerpflicht abbdugiy jein fdune, jouvern bdie Be-
horden vielmehr, um ihnen bie Bilbung eined eigenen Ureild iiber
ben Umfaug ver Steuerpflichr 3u evmdglichen, fiber ben gefamten
Nadhlafy und deffen Sujammenfesing ovientiert jetit miiften, Diefer
Puntt fei alfo bereitd abgeurteilr. Suumerhin mitjic gegemiiber ver
Behauptung ved Neturventen, bdie Stemerbehirben bitenn niemalts
von einem erbjdhaftiteverpflichtigen Gimmwobner ved Rantons vers
langt, ba er Aber ausliudiiche Liegenjchajten ves Crblafiers und
fogar iber die Riegenfdiaften einer auslénvijden Jivma, an welder
ber Grblaffer beteiligt gewefen fei, tm Smventar Anfichlug gebe,
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ecflirt werdenr, bajy im Gegenteil ftetd die FAngabe jolder Liegen-
jchaften und Gefchiftdverhaitmiffe mit alfer Detaild nicht mur vers
langt, jombern audy erfitllt worden fei (wad auf Wunjd) ved Ge-
vidytd durd) Vorweifung einer Reibe von Juventaren belegt werben
tdune). Dev Regierungdrat Fonne nativlidy audy nidyt varauf ein-
geber, da ver Nefurremt burch einen Verzicht dev Repartition von
awf den rujitien Viegenjdaften Baftemden Hopothefenn auf bvie
iibrigen Machlagteile i) ver Juventavifterung@pilicht teilweife ent-
siche, fouverm e felen diefe Hvpothefen, wie ed fich gehove, auf
vie famtlicdhen ErbjdafiSaftiven ju repartieven.

Ad IV. (Die jadlie Crwiverung bHievauf it nady ver Gr-
levigung diejed Befdmwervepuntted tn Crwagung 3 lit. ¢ umeen
ohne Belang. )

Ad V. Benn nidt a8 gejumte bewegliche Nachlapvermdgen,
Jo unterldgenn doc) minbdejtend die von Frau 3Jva Bramdt gemdR
bem lepten Willen ibres Gatten ausgefenten Legate im gamsen
Umfang (foweit iyt auf den rujfijden Liegenjchaftabefip entfallend)
ber ltrcherijchen Grbidyaftdftener; dewn auf fie tveffe die Aus-
nabme von Art. 4 bl 4 bed Staatdvertvages jedenfalld nidht zu,
ba die jdmtlichen Legatave weder in der Sdyweiy wobnubaft, mod
bler gefeislidy niedergelajien feien umd bdie Legate auch nicht aus
»Srbredht”, jomdern gemdp Tejtament crbielten. Die Fragem der
Perbudlihteit ded Tejtamented und der Gitltigheit der Legate, die
ver JRefuvvent beftreite, wobei er itmmerhin ugebe, bdaf die im
Teftament genannten PVerjonen Sahlungen erbalten bittew, werben
von ben irderijen Gevidyten im Brogefie iber die Erbjdhafts-
Jever gu beurteilen feiwr. Bovher aber mitffe die Jnventartfiering
ved Madplajed durchgefithrt werben oder e3 traten bie Folgem der
Nidyterfithung der Jnventarifierungspflidt ein. G3 witrde itbrigens
gegernt Tren uud Slauben verftofen, angumelmen, durdy ven Erb-
vergicht dev Frau Jpa Vrandt bidtte nidt nur die divefte Beerbung
ibred Gdatten burdy dem Refurventen, fomderm itberdied audy nod
bewirft werben wollen, daf die Legate 3u Sunften Dritter auf-
gehoben jeien. Cine joldye Abyicht der Frau Brandt Edume, da bicfe
ibr Teftament Babe beftehen laffen, nidht angenommen werden. Vor
et ruifijchen Behorben fei der Grboerzicht offeubar gar nidit gels
tend gemacht ovev bann nicht al@ ernit gemeint amerfonnt wordeu;
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berit fonft wdren biefe Behirben faum dagu gelangt, ber Frau
Brandt als Grbin ihred Mannes CErbjdaftditemern vom gangen
angegebenent  Gefdhaftd: und  Wertjdyriftenvermdgen aufsuerlegen.
Daritber, of vie Yegate in Ruplond befteuert morben jeien, Babe
ber NRefurrent nichtd verlauten laffen, wibrend er fid) body gewif
barauf berufen bdtte, wenn vor den rufjtjchen Behidrven der Hin-
fall bev Legate mit Grfolg geltend gemadyt worben wdire,

Jn ber Berfiigung bder Finaugbivettion vem 5. Oftoder 1908
fei dle Stewer vou ben auf 20 °/ bed gejamten Nachlajfed (mit
Nudnalhme bder phvderijhen Viegenfhaften fomt Fabrhabe) an-
gelebten Legaten mur nady Mafgabe ded mutmagliden bemweglidhen
Radylapvermdgend bereditigt wordew. Jeady dem tlaven Teftaments-
willen folfe jedbod) der Gefamibetvag der Vegate aus bem beweglidyen
Bermdgenw (Werttiteln) audgevidhret werden und ber MNadlaf im
gangen nur ald Vemefjungdgrundlage fitv die Hobhe der vegate
gelten. (§olglidy jeien ovie Yegate tm vollen Vetvage im Kanmton
Biwich fteuerpflidhtig und mitfje jich der Regievungdrat vorbebalten,
bie Steuern bievon entfprechend zu exhibhen.

Ad VI und VII. Die fachliche Erwiderung hievauf ijt nachy der
Crlebigung diefer Vefdywerdepuntte in Erwdigung 3 lit. e und f
wnten ofne BVelang. Bu evwdbuen ift nur, daf der Regicrungdrat
beziiglich ver Berzugdzinadforverung (Rifi. VIL) in evjter vuie ein-
wenbdet, diefer Luuft Fonne nid)t mehr Gegenjtand bded vorliegenden
Returfed fetuw, weil dad Buuvdesgeridht bdavouf tm Urteil vom
15. Degember 1910 wegen Verfpatung nidyt eingetreten fei.

E. — Rur Begrimdung ihrer Auslegung von Ave. 4 AH|. 4
ve3  fdweizerijd-ruijijhen Staatdvertraged bhaben bdie Parteien
folgenbe Redytdgutadhten eingelegt:

a) ber Wefurrent:

1. Gutadhten vow Prof. Fris Fleiner in Heidelberg, vom 2. Fe-
bruar 1912, mit Nadyivag (ald Mnetwort auf dad gegnerijde Nedtd-
gutadjten Dr. Gurtig) vom 23, Jumi 1912

2. Gutaditen von Prof. Dr. Otto Maper in Leipgig, vom
9. Februar 1912
3. Gutadyten von Prof. W. Burdhordt in Bern, vom 12. Fe-
bruar 41912, mit Nadtrag (ald3 Antwort auf bdad gegnerifdhe
Redytdgutadhten Dr. Gurtid) vom 24. Juni 1912;

b) ber Regierungdrat bed Kantond Viridy:
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1. Gutadyten von Recdjtdanwalr Dr. Gugen Curti i Jirid,
vom 13. Mai 1912, mit Nadtrag (ald WAntwort auf die Nady-
tragdgutacdtenn per Profefioren  Fleiner und Burdhardt) vom
24, Nuguft 1912,

2. Gutadyten von Prof. J. Sdolfenberger in  Biirid), vom
26, September 1912,

Aui vew Inbalt viefer Gutadyren ift, foweit erforverlich, in-den
nadyjtehenven Erwigumgen Begug genommen.

F. — Regen Berleung bed idyweizeriidh-rufiijden Staatsds
vertrages vom 26,14, Dezember 1872, fpeziell feined Art. 4
ALY, 4. Bar W. €. Brandi gleidygeitiy mit feiner RefurBeingabe
an baz Bumbedgericht auch) beim Bunbvedrat jtactdredtliche Be-
fdyrerde erhoben.

Durdh Meinungdausdtanjch vom Februav, Wavy 1912 haben jidy
Bunvesrar wnd  Bunvedgericht gemdp Art. 194 TG dabin ver:
jtandigt, vag im Sinne der nadiftehenben CErwigung 1 vem
Bunveogeridyt dic Kompeteny ur Beurteilung diefed Bejdywerdes
grundes jufomme; —

in Grwigung:

1. — Der Metwrvemt macdht 3wei BVejchwerdeariinde  geltend?
einerfeits Heddtovevveigevung uud Wil im Sinne von Ver-
legung tev Gavantie des Art. 4 BV, und anderfeits Verlepung
ped Art. + (AbI. 4 nach vem framzditfchen wund BN 3 nach dem
veutichen Text ver offizietlen ctwveiseriichen Publifation) ved Iiieder-
laflungg= wie Hawveldverrrages wifden der Scweiy ume Ruplane,
vom 26.14. Deember 1872, ver im folgenven fury alé ,Staatsd-
vertrag” Dbegeicyiet wird. Soweir im Refurfe daweben mebrfad
audy woeh die Ave. 1, 3, 4 (AG. 1—3 und H) umd At 6 bes
Staatdvertrages angevufen jind, handelt es jidh midhyt wn weitere
jelbftaudige Vefdnverdegriinde, fomvern lediglich um bdie BVegrinoung
pex (itbrigens wicht Beftvicenen) Anjprudies -ved Meturventen in
jetner Gigenjchait als vuiiifdher Staatdgehdriger auf vden Schus
bee Art. 4 VY gleich ehem Scyweizerbiivger.

Das Bundesgericht ift aur Beurteilung ver Heiden Vejdywerde:
grinde 3uftdudig, und jwar, was fpepiell die Staatsvertragds
beftimmung betrifit neil bdiefe Vejtimmung Jteuervedtlidhen Jubalt
pat und fomit feine der in Arr. 189 lepter AB,. OO audnabhms-
weife der Kognitien der pelitiichen Buudeabehdrren vorbebaltewen
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Deateriern bejdhlagt. Jomderir wach ver MNegel ves Wre. 175 AY. 1
Biff. 3 OF tn benr Roguitiondbereid ded Bunvedgeridhtd falls.

2. — 3Ju progefiualer Hinficve i1t ferrer woch feftguytellen:
Durdy fein Urteil vom 15, Degember 1910 (AS 36 T Nr. 91
S. 497 i) bat vag Bunbedgericht den damald vor hm an-
gefochterert evften Befchlup ved Regierungdrares, vom 2. September
1909, matertell 3war nur i el Puntien beanjtancet, fornwelt
aber tu Jefmewmr gamyenm Wwmfauge aufgebebon «Svw. 14 und Dis-
pofttiv: Urreil 3. 70 §.; S, o a. T, S, H61). Der nunmehr
augefodstene Bejhluk ded Megiernugsrated vow 4. Dezember 1914
erfcheint baber formell ais meuwer Gufdbeir, ver ar die Stelle
ved vom Bumdedgericht murgehobenen getvereww ift, mateviell va-
gegen frellt er fidy, abgefeber vou ven vem bunvedgerichtlichen Urtet:
Redymung  tragenden bdnverungen, ald einfade Bepdtigung und
Grneuermy ded fritheven Euifdieives dav. Hievaus folgr euerieits,
paf bicjewigen Bejchwerven gegen dar fritheren  Curjdein, auf
weldie i Uretell vom 1D, Degember 1910 wegen BVerfpdtung
uidht eingetveten werden fowwte —- die Bevufuug auf Verlegung
ved Staatdvertraged und die Beanjtamvung der Vergugszinje
im vorliegenten BVerfabren mewerdingd geltend  gemadit wevden
fomuen, da ver Grlag eiwes Tormell neuen Enrjdeives uotwendiy
ble Griffinong einer weuen Refurdfrift im Siume vou Urt, 178
RBiff. 3 O bewirtr. Amderfeird aber geftatter ed der materielle
Aufammenbany swifden ven beiden vegierungdratlichen Bejchlitijen,
und baber aud) ywifdyen dem fritheven uad dem bheutigen Verfabren
und Urteil de3 Buudedgerichtd. nichr, Demte auf Lunfte quvic-
gutomunen, die un frithever Urtell beveits jachlidy evlevigt wors
e jind, fomderw es mup dem Cutjheide des Bundesgeridhtd in
diefer Hinjicht materielle Nedptdfraftwivfung juerfannt werde.

3. — Wit Vequg auf bew Bejcywervegrumd der Vevlepuig
ber Medyisgletdheit (Gavautic ves Hre. + BWH
fiber die cinjapligigen Bejchweroepuntte des MRetursanrrages (vbeu,
Kaft. 13) im efugeluen gu bemerten:

a) (Ad Biffer I). Der Returvent jdheins i diejemn Puntte den
vegierung@ritliden Entideid ald gegen vad Uveeil ded Bunbesge-
Ticdhtd vour 15. Degember 1910 veritofend ju beanjtanden: einers
feitd wegen ves fovmellen Weangeld etner audbvittlichen Feftitellung,
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dafy die Berfiigung ber Fimamgdiveftion vom 1H. DOftober 1908
im ndfer beseidhmeten Umfunge aufgeboben fei, unb anderfeity
mateviell, weil ver Megievungdvat wacdy dem ubalie feined Ent-
fcheides bie Steuerauflage der Finangdiveftion ald im vollen Be-
trage von 2,459,799 Fr. fortbeftehend und gewifjermafien definitiv
pefretiert evadhte uud dad bunbdedgevichtliche Wrteil binjidhtlih ver
Einjchagung ved nadyreuerpflidhtigen BVermogens, falld ver Jlefur-
vent dev Juveutureujlage nadhfomme, diberhaupt uiht vefpettieven
su wellen jdeine.

Wad ole erjtere, formelle Wudfepung Dbetrifit, bat dber Nefur-
vent feinen verfofjungsmdgigen Unjprudy davauf, dag der Megte-
rungdrat ansoviidlidy jage, fein Mefurd jei teilwetje begritwdet; er
taun vielmehr nuv verlamgen, bai der weue Eutjcheiv ded Megies
rungsrated facylich vem Urieile ved Bunbdesgerichtd vom 1. De-
gember 1910 Medymung tvage. iner fdrmlichen Beyuguahme auf
bie Werfligung der Fimamgdirefrion wom 45, Oftober 1908 im
Stune ihrer fraglichen Abinderung bedurfte e wmjo weniger, ald
fite feme Werfitgung neben dem  angefedhtencr Bejehlujie ded He-
gierungdvated offenbar itberhaupt fein Rawm mehv ift, invem diefer
Befdlui cinen neuen felbtdindigen Eutidetd fiber bie betveffenven
Gtreitpuntte enthilt, weldper jemen dev Finaugbiveftion eviegt.

Materiell aber evideinen die Befitrdhtungen ves Refuvrenten,
¢d mbdyte der Megierumgsrat pag Wrretl bes Bunvedgeridits vom
15. Dezember 1910 nicht vefpeftieven, jevenfalid nady der Hemtigen
Nttenloge ald wnbegritndet.

Die Nwdrofung vder Anmuabme eined auswdirtigen nachjteers
pilichtigen beweglichen Wermbgens vou 44,160,000 Fv., fir ven
Fall ver Nidytbefolgung over wungeniigenden BVefolgung der Jnven:
tutauflage feitens des Mefurvemten. hat der Regierunydrat in
Digp. 1I 3war trop ver Fejtjtellung ded Bumnvesgerichtsd, dajs dad
im vujfifden Sefdhaft inmveftierre bewegliche Vermbgen der NHady
fteuer micht uuterliege, Junddit wwverdndert deibehalten. v hat fe-
vocdh am Schlufic ves Didpofitive ausoriictlidy Demertt, dap bel
Beveyuuug der Nachjteuer dun ,in Ridiidt auf die im vujfi-
johen Geichdfte invejtievten Uftiven ein Abgug aw dev genannten
Summe 3u maden” fei, entjprechend der Erivdgung ¥, worin dieje
Ridfidaabme auf das buwvedgerichtliche rteil ebenfalld in aller
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Form amerfamnt ift, umd jwar umter Servorhebung ver beiben
Alternativen filr die Bejtimmung ber Hihe bed Nbzuged: Audweis
ved Mefurventen itber die boweglichen GefdydftSattiven beziehungs-
weife ben barauf entfalfenben Teil bed BVermdgend, ober, beim
Mangel viefes Audiveifed, Shigung nad) freiem Svmeflen unter
Wiirbigung der fibrigen Umftduve. Fite ben Fall, bef Didp. II
praftifdy werben folfte, ift jomit die vom Bunbedgeridyt fejtgeftellte
Befdgrantung ver Jeadbjteuerpflicht im angefodtenen Eutidyeive in
geniigenver Weije vovgefeben. Dagegen dujert jichy diefer Cntfdyeid
allerbingd itber bie Behandlung ver {raglichen Vermdgensbeftandteile
im Falle ver Grfitllung ber Juventartfariondpflicyt duvd) den He-
furventen diveft micht, wud oud der bereirz erwdifnten Stelle in
Grwigung 7, fowie namentlid) aud ver Vemerfumy inr dev Mefurds
antwort ; ber Reglerungsrat habe pad Berbot bed Buubedgerichts,
bag im ruffijden Gejdhifte invejtierte beweglihe Vermidgen ur
RNadyftewerpflicht hevangugiehen, nur fo verftehen founen, dap e3 dbad
Wak der Androhung fiiv den Fall ver Nidyterfitllung ver Jmoen-
tuepflicht prajudizieve, nicht aber aud) die Unterfudhung der Nady:
jtenevpiticht nady evfolgter Juventarifierung i Legug auf den
burd) die Suventarijierung felbft fejtgejtellten Bejtand ded Gejchdfts-
vermbgend abjcyneive —, fimmte allerdingd gqefchloffen werdem, dap
ber Jlegicrungdrat ver Weinung jei, der bunvedgeridyrliche Enticheid
ither bie Nachiteuerpilicht beziehe fich nur auf die vorldufig hypo-
thetifde Steuerbelaftung fiiv ven Fall ver Nidpterfitllung der Jue
ventarifationspilidyt, nidht ader auf die definitive Steuerbelajtung
auf Grund bes eimgeveichten 3noentard, fo baf die fantonalen
Steuerbehdrden i diefem legteven Falle fiir die Cinjdyisung ded
nadbftenerpflichtigen Bermbdgens wievevwm vdllig freie Hand hétten.
AlUein diefe Meimuing bat ver Regierungdrat laut der Fujammen-
fajjung feined Stamopunted in ver Duplit (oben, Faft. D ad I,
feter Abjap) jedenfalls nachtrdglich, umd jwar mit Redt, aufge-
geben. &5 faun in der Tat fein Hweifel daritber bejtehen, daf basd
punvedgervichtlihe Urteil vom 15. Degember 1940 die Jrage der
Nadyfteuerpflicyt bdes beweglichen ruffijdhen Sejdyditdvermdgens
grund{islicy und endgitltig erledigt Hat, baR affo die Verneinung
ptefer Frage fiir die Steuerauflage fdylechthin, fowohl bei BVerwirt-
lihung ber Andbrobung in Didp. II ved regierungdritlichen Cuts
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fdheibes, ald audy bei Feftlehung der Stewer auf Grumd der vom
Refurrenten eingereichten Bermdgensinventare, mapgebend fein mug.

Auch besliglich ved Steuerbetrages von 2,459,795 Fr., den bie
Finaugdivettion unter Sugrunbdelegung eined verheimlichten Ber-
mbgens vou 15 Willionen audgeredynet batte, lajjen wirtlic) einige
Stellen ded angefoditenen Enticheived der Bermutung Raum, baf
ber Regierungdrat fenen Steuerbetrag gewiffermafien ald vefinis
tived WMinimum betradten wolle — fo bdie Wendung in
Oigp. 1i, es jeien bei Berwirtung ver Androfuug die Stemern
piach Mapgabe ver entjpredend bhijern Summe ju beredhnen,
wie e Bemerfung  in Crwdgung 8, die Audrednung ver auf
(_bi'runb der udrohung fidy evgebenven Steuerbetrdge ,itber bie
Summe von 2,459,795 Fr. . . ... binaud” bleibe auf ben
Heitpunft vovbealtern, in dem feftgeftellt werden tdume, ob ber
Returrent der Juventarifationspflidyt nachgefommen fei. Ailein audy
in diefem Punfte Hat bder Regievungdrat fetne Abjicyt in ber be-
reitd evwdbnten  Jujammenfajjung feines Standpunfted im ber
Duplit ungroeideutiq vahin prdgifiect, dap er den Steueraufah der
Finangdivettion alg blof Dbedingt und durdy die dem Refurrenten
;i;bebalteue AbtlEvung der Yermbgendverbaltniffe verinberbar an=
ebe.

Die Jrage aber, ob der NRefurrent ver Auflage ded angefodyte-
new Disp. 1 nacygefommen fei, ijt nidht im heutigen Verfabhren au
erdrterit, da fidy ja der Regierungdrat ven Entjcheid Hievitber in
Digp. 11 auddritdlidy ,auf vem geeigneten Reitpunft” vorbehalten
bat; es {jt daber auf die einfohlagigen Ausfithrungen der Refurs-
antwort hier nidt weiter einutreten, Dem Refurventen fteht felbft-
verftdndlidy gegeniiber vder regierungdratliden Beurteilwng  diefer
{Frage und der damit ufammenhiugenden Feftjepung bed Steuer-
betrages feimerseit wieverum ver jtaatdvechtlidhe RNefurd offen, wobei
er fidy damn, wie vev Megierungdrat jelbjt in ver Duplif betont,
ghegcbencn Fals jpesiell auch noch bejdyweven tonnte, fofern feined
Gradytens dem bunbdedgevidtlichen Lerbot der Befteuerung bed bes
weglidhen rujjijhen Sefdhdftdvermdgend mnidht ridhtig nadygelebt
worben feinr follte, ’ '

b) (Ad Biffer III). TWie vder Regierungdrat jutreffend einwendet,
bat dad Bunbdedgeridht beveitd im Urteil vom 15, Degember 1910
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(Cmw. 6 €. 50 f.; AS, a. 4. O., &. 547/48) audgefithret, baf
bie Jnventarifationdpflidht unabbingig von der Pflidht der Ber-
fteuerung ber inventierten Objelte befteben Pdmme unb baf im vor:
liegenden Falle fpeziell audy bie Jnventarifation der ruffijden Jms
mobilien ofne BWilltir verlangt werden bilrfe, dba ber Umfang ded
BermBgend, dem Mobiliardaralter jutomme, ftreitig fei. Diefe
Crwdgung trifft aud) beute nody ju. Der Refurrent fann fidy
bemnad) fiber bie ihm gemadhte vorbebaltlofe Auflage der Einvei-
dung volljtindiger Nadlafinventare wegen Verlegung bded Art. 4
BB an jid nidt bejdyweren. Und aud) feine weitere Behauptung,
pafy er mit biefer Berpflidhtung audnabhmaweife behanbelt werbe,
fallt angefiditd ber beftimmten Erflarung bed Regierungsdrated, daf
dvie Steuerbebdrben in Crbjdaftdjteuerfillen die Hngabe audmwdrtiger
Liegenidaften und Gejdhaftdverhilinifife mit allen Detaild ftets
verlangten, al8 umgutreffend dabin,

¢) (Ad Riffer IV). Die Buldffigeit der Androbhung, daf even-
tuell ein audwairtiged beweglidhed Nachlagvermigen vou 44,16 Mil-
liomen Fraufen angenommen witrbe, vom Stanbpunfte ved Art. 4
BB aud ift Deveitd durd) bdad Urteil ded Bunbdedgeridytd vom
15. Degember 1910 (Crw. 7 €. 52 ff. ; AS, a. a. O., &.548ff.)
bejaht und bdamit endgitltiy erledigt worben. Die anjdliependen
Rilgen bed Refurrenten aber (Detveffend mangelnbe Unterfcheidbung
swifdenn bolofer und blog fabridfiiger MNidtbeadytung der Auflage
und betreffend Vermengung der Anbdrohung hinfidtlidy der beiden
Radylafinventare, fowie fiir die Falle der Nidteinreihung eined
vollftindigen Suventard {iberhbaupt umd der Nidyteinveidhung eined
fpeifizterten Bevseidnified ver Aftiven und Paffiven ber fFivina
€. O. Brandbt & Cie. odber eined volljitdndigen Juventard itber bie
ruffifdhen Radlafabtiven) erfdeinen ald3 verfriiht. Der Refur-
rent Bat auf bie Wuflage bed angefoditenen Digp. 1 bin dem
Steuervorftanbe redytzeitiy Juventare nebft Belegen eingeveidyt und
bebauptet, damit der Huflage nadygefommen u fein. Ein form-
liher Gntjdyeid ded8 Negierungdrated iiber diefe Frage liegt jebody,
vie beveitd betont, uod) midyt vor, jonbern ed Bat fidh ber Regie-
rungdrat beven Pritfung in Didp. 11 audbridlidh ,auf ben geeig=
neten  Reitpunlt’ vorbebalten. LWa3 damit gemeint ift, laffen bie
Alten mit Siderbeit nidht exfennmen; immerhin deint jidh aud
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Grw. 6 bed angefodytenen Entjdjeided ju evgeben, dafy bie Hbfidt
ped Megierumgdrated — wohl rvidtiger Weife — babinm geht, bdie
Angelegenheit nun unidft dburd) die Sdigungslommiffion bes
Banbeln ju laffen. Auj afle Falle aber wird fidy ber Regievungss
rat eventuell in einem Finftigen Entidheide bariiber audjufprechen
Baben, wad er unmter der ,Nidjtbefolgung ober ungeniigenbe Bes
folgung” ber Auflage bed Beutigen Didp. I bed nibern wverfteht:
ob lediglidy bem bolofen Ungehorfam ober auch bloge jog. Bers
jaummis. Audy wird aud biefem Hinftigen Entidjeide erft erfidytlich
jein, welde Konfequengen im Sinne bed vorliegenden Didy. II
bie vom Refurventen geritgte Vermengung der Androbung beziiglich
ber beiven Nadylapinventave, wie audy begiglich der verjchicdenen
Bermdgendbejtandteile, haben wird. Der Refurrent ijt daber mit
ven in Rebe ftebenden Ritgen auf die Anfechtung diefed utimftigen
Entjdheided u vermweifen, und e bleibenr ihm in diejem Stume
alle Redyte gewabrt.

d) (Ad Biffer V). Bei Wiirdigung diefed Bejdywerbepuntted ift
von folgenden Tatfachen audzugeben: Der Crblajier €. H. Brandt
Batte am 8. April 1908 in Biwid) al3 ,Nadytvag” zu einem bei
ber Firma €. . Brandr & Cie. in St. Peterdburg deponievten
Teftament, laut weldem er feine Ehefrau Jpa Bramdt ur Unis
verfalerbin feined gangen BVermdgend eingefept batte, ein Iweitered
Teftament ervidytet uro darin feine Chefrau evjudyt, jie mdge fofort
nad) feinem Tobe burdy eigemed Teltament feimen WAdoptivjohn
9. . Brandt — ben Refurrenten — zum Srben bed gejomten
ibr vererbten beweglidhen und unbewegliden Bermdgens, joweit ed
bei ibrem Tode nod) vorbamben fei, einfegen, mit ber BVerpflidy
tung, von diefem Vermdgen (mit Audnabhme der im Kanton Bitridy
gelegenen Smmobilien nebjt Jnventar, die ihm volljtindig sufallen
follte) im gangen zwanzig Prozent an eingeln bejeidymete
Berwandte teild ausjubesablen, teild jur Nupnieung durd) bie
Bebadhten in Wertpapieren ober Aftien angulegen (wobei bieje ein-
selmen Suwendbungen in Prozenten bed Bermdgend angegeben
finb, veren Gefamtjumme bie 20 o audmadyt) und auferbem
einige giffermafRig Deftimmte Bermadyinifie anm bie giocherifdye
Dienerjdait, im Gefamtbetrage von 52,000 Fr., audguridten.
Jrau Jva Brandt Batte diejem teftamentarifhen Wunjde ihred
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Ghemanned nody su deffen Rebgeiten Redymung getragen, indem jie
ourd) eigened Teftament vom 24. Suni 1908 ,al3 Univerfalerbin
ibred Gatten” und ,fiir fih” beftimmt Hatte, ibr gefamted eigenes
unb von ihrem Gatten ererbted BVevmidgen folle dem Refurventen
al3 Univerfalerben, febod) mit Borbehalt ber vou ihrem Ehemanne
audgefestenn Legate, zufallen. Nachbem bhievauf der Ehemanu am
4. Suli 1908 verftorben war, trafen bdie Witwe und der Metir-
rent am 14, Juli 1908 in Sividy eine ,Vereinbarung”, laut
weldyer einerfeitd Witwe Brandt die teftamentarifdhe Erbjdyaft ibre3
Satten audfdhlug, wibhrend anderfeitd ver Mefurremt auf Gruud
biefed Crbidhaftdversichtd ald Adoptiviohn und ecingiger Jntejtaterbe
bed Berftorbenen den Autritt ver Erbidhajt erflavte wnp gleichzeitig
ber Witwe Brandt dad [ebenslingliche Nubniepungdredht am Hady-
laffe jeine3 Uboptivvaterd eimvdumte. Am 23, Juli 1910 jrarb
bann audy bie Witwe Branbdt, ofjme ihv eigemed, uotariell binter-
legted Teftameut imwifdhen uriidfgejogen ober abgednbert zu baben.

Streitig ift mun, ob durdy die erwdbhute ,Veveinbarwng” mit
bem Teftamente bed Ehemannes Brandt auds der darauf berubenbde
Snbalt ded Teftamented der Ghefrau Brandt obfolet geworden und
demnady bie Yegatverfiigung ber beiden Tejtamente dahingefallen
jei. Entgegen der babingehenden Auffajjung ded Yeturrenten haben
Finangdiveftion und Regierungsrat die Legate ald ju Redt befte-
bend evadhtet und ber Stemerpflicht auf Grund bded 3livderifdyen
Grbidaftdfteuergefeses vom 20. Februar 1870 unterworfen erflart.
Speziell der angefochtene Entfdyeid ved Negierungsrated Halt, laut
Erwdgung 8, an der Legatdbefteerung grundjislid) feft und bejaht
bie Juventarifationdpflidt auch im Hinblid auf fic. indem die
Androbung in Didpofitiv 11 auddriidlidy auds auf die Befteuerung
ber Legatave Begug nimmt. Diefer Steueraniprud) unterliegt jedody
gemidB § 9 Abf. 2 bed Grbichaftdfteucrgefesed dem endgiiltigen
CEntidyeide ber Geridhte, und ¢3 fann dedhalb feine Srhebung feitend
ber Gteuerbehorden blof vorforglichen Ehavafter Bhabew. Hieraus
folgt, daB audy dbad Bunbedgeridht heute nidhyt dbaritber zu Hefinven
bat, ob Die endgiiltige Bejahung der Steuerpflidyt fiir die fraglichen
Regate mit der Gavantie ded Art. 4 BB vereinbar fei, da ed in
biefer Hinjicht bem (wie e8 fheint, bereitd angerufenen) Gnticheide
bed fantonalen Ridterd nidht vorgreifen darf. Seine Rrifung bat
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fidy vielmebr auf die Frage zu befdhraufen, ob eine Willfirr und
Berlepung ber Nedytdgleichheit jchon davin ju erbliden fei, dag der
Regieviugdrat den jtveitigen Steweranfprudy uidht vom vorn-
herein fallen gelaffen bat. Diefe Froge ift ndmlih dedwegen
beveitd Geute gu beurteilen, weil |dhon bdie vovldufige Unmabms
ber Gteuerpflidhyt eben bdie Juventarijationdpflidht nady fidy zieht
und diefe Tolge nacdhtriglih durdy einen dem Refurrenten gitnjtigen
geridhtlichen Cut{dheid nicht mehr befeitigt werben féunte, weshald
ber Nefurrent bevechtigt jein mup, fidy fdhon gegen die vorldufige
Amrahme deg Reglevungdrated jur Welhr u fepen. Ju diefer vor-
laufigen Bejahung der Steuerpflicht tdunte jedody eine gegen Art. 4
BB verftoende Willkity nur gefunden werden, wemn ed nad) der
gegenwdrtigen Aftenlage ald gang abjolut uub augenfdheinlidy Hauid
erfdjeinen witrde, baf die Qegate nidyt yu Recht beftehen und daber
feine Regatftewer in Frage Fommen fomn; bet Bievitber miglicher
Bweifelr dbagegen ijt dad vorforglide Borgehen der Steuerbehdrden
aud Art. 4 BY nidht 3u beanftauden. So far ijt aber die rvechtliche
Gituation jener Legate feinedivegd. Fragt man fich ndmlich, weldpes
Bwed uud Motiv ber Erbjdaftd-BVereinbarung vom 14. Juli 1908
gewefen fein mbgen, jo gibt biefir der Umftand allein, dak dad
Teftameut feined Adoptivvaterd freilidh dad Pflichtteildredyt bes
Refurventen verlegte und diefenr jomit formell jur Anfechtung be-
reditigt Bdtte, teime geniigende Crfldrung bdafitr, Bhitte dody der
Nefurrent mateviell Faum Anlag gebabt, dad Teftament amju-
fechtenr, ba er fa ficher jein fonmute, nady bem wobl in naher Aus-
jicht jtehenden Tobe der TeftamentBerbin gemdp beven eigener Tefta-
mentdverfitgung dad Lermbgen ded Adoptivvaterd gleichwohl ju er-
baltew.. €r Hat jid) denn audh durd) die Veveinbavung, ufolge dev
Ciurdumuug bded lebendlinglichen Nupniefungdredhtd ju Gunjten
ber TWitwe Brandt, uicht etwa den fritheren Befip und Genup
biefed Vermbgensd verfchafit. Wudy bejteht fchlechterbingd fein Wn-
Baltdpuntt bafiie, daf mit ber Vereinbarung bdie vom Crblafier
Braudt audgejesten Legate hitten umwirfjam gemadyt werden wollen ;
vielmehr jpricht, abgefehen vom Berhalten dbev Witwe Brandt, bie
ihr eigened Teftament umverdubert geloffen BHat, namentlidy bie
Tatfache, dbaf ber Refurvent gugeftandenermafen den in den Tefta-
menten bedachtenn Perfonen tatfidhlich Suwendungen in uidt be-
AS 38 1 — 1912 38
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fannt gegebener H0he gemadyt Bat (bie er allerdingd mur al3 frei-
willige Leiftungen, ,Seidenke”, gelten laffen will), fitr a3 Gegen-
teil. Dagu fommt, daB anderfeitd die Vereinbarung in an fidy
purdous plaujibler Weife aud fleuervechtlichen Ridfidhten zu er-
Haven ift; benn wenn ber {lbergang bed Bermdgend ded Ehe-
manned BVrandt auf den Refurventen gemdp der teftamentarijchen
Anordbnung fened dtber die Perjon der Ehefrau Brandt erfolgte,
{o Batte ber Refurvent, weil er ju Frau Brandt nidt tm Wdop-
tivoerhdltnid ftand, bei deven Beerbung gemdp § 4 AL} 1 lit. d
und ABj. 2 bed itrcjevijdhen Gefeged 15 05 CErbichaftdftener zu
besablen, wibrend er bei divefter Beerbung feined Aboptivvaters
gemiB § 4 ULL. 4 1lit. a unmd AB|. 2 mit einem Steuerbetrag
vort nur 3 %o belaftet werden fonnte. €3 fann dbaher die BVer-
muting jedenfalld nicht ohne weitered von der Hand gewiefen wer-
pen, dbap bie BVereinbavung fiberhaupt, nur dieje Steueverleichterung
su ficgern und gar Teine matevielle Ynverung dev teftamentarifdhen
LBerfilgungen ded Chemanned Brandt herbeizufithren beywectte, be-
fonberd ba tatfadhlich feftfteht, daf der Erbverzicht der Ehefran
Brandt den ruffifchen Behdrben gegenitber aud allerdingd jtrei-
tigen Grimben nicht mit Crfoly geltend gemadyt worben ift ober
geltend gemadht werben founte. Unter biefen Wmijtdnbden tann von
Willfire feine NRebe fein, wenn bie Steuerbehirden, jpegiell ber
Regievungsrat, fidhy auf dben — gur Herbeifithrung der gevidytlichen
Pritfung und Entjcdeidbung der Frage notwendigen — Standpiunft
geftellt habemw, bie Regate ald zu MNedyt bejtehend unbd bedhald erb-
fteuerpflichtig zu behanbeln.

Ghenfowenig verftofen die vom Regierumgdrate aud bdiejem
grundjdtlichen Standpuntte gezogemen RKonjequengen gegen bie
Garantie bed Art. 4 BB,

Seine Annahme, daf der Nefurrent ald Erbe fiir die Vezahlung
ber Legatfteuer folibavijdy mit ben Legataven bhafte, beruht nidht
auf einer willfirlichen Yusdlegung von § 6 bed Grbjchaftditeuer=
gefesed. Denn wenn hier, tm WAnjdlujfe an die Vorfdyriften itber
ben Umfang der Gteuerpflicht von Erbidhaften und Lermadytuifien,
beftimmt ift, bag fiiv bdie Cntrichtung der Erbjchaftftener ,bdie
Erben” jolidarijdh baftbar feiew, jo [Gft jidh bas fehr wobl in dem
wetteren Sinne auffafien, daf der Erbe andy fitr ben BVermidhtnis-

if. Niederlassungs- und Handelsvertrag mit Russland. No 88. 583

nebmer einftehen muf. €3 liegt ja von vormehevein nabe, daf der
Gtaat fidy fiir bdie auf der Crbmaffe laftenden Abgabenw an bie
Grben halt, und wenn nun ber Gefepgeber die Solidarhaftung
mehrerer Grben unter fidh fitr bte ErbjchaftBftener angeorduet hat,
fo ift nidht eiugufehen, warum bie gleiche Haftbarfeit nidht auch
pem Grben im Berhiltnid sum BVermadyinidnehmer fiiv die bdiefem
leteren auffallende Steuer obliegen jollte. Zu Dbiejer CErmwdgung
fommt nod), bap bev nadfolgende § 8 bed Sefees aud) Schen-
fungen, weldje ju Qebgeiten eined Crblafferd an erbberechtigte Ver-
wandte gemadht worden find, der Crbjdaftafteuer unterftellt, mit
bem audbriicflichen Bufage: ,Fir Cntrichtung biefes Teiled ber
Gteuer ift nur bder Bejchenfte over beflen Redhtdnadsfolger baft-
bar“. Hieraud At fid) per argumentum e contrario mit gutem
Grunve {dhliegen, da im ibrigen jtetd, alfo mit Cinjdhluf
ber Vegatitewer, audy der Erbe hoftbar fein foll. Wbrigens wird
aud) fiber bieje Frage der Audlegung bed Erbjchaftaftenergefeted
i lepter Qinie der gemdf § 9 bl 2 ded Gefeed amgerufene
fantonale Ridpter zu entjdeiden Haben.

IBillEilich ift ferner audy nicht die Annahme der JInventaris
fariondpflidt ded Refurventen in Anjehung der jtreitigen Legaid-
ftewern. Lout § 9 A6, 1 bed Crbjdyajtditenergefesed gritmdet fidh
ndmlich die Beredymurg der Grbjchaitditener auf die amtlicdhe Jnven=
tarifierung  im Sinne dev §§ 26—30 bed allgemeinen Staats-
jteuergejeses, uud biefe Beftimmung gilt naturgemdl audy filv die
Legatiteuer, jomweit deren Beredymung die Feftftellung ded gefamten
Radhlafied ur BVovausfesumg Hat, b §. ftetd damm, wenn die
Yegate nidht in Deftimmien Summen, jondern in Brudjteilen bed
Nadhlajled audgefest find, wie bad bier in ber Hauptjacde der
Fall ift. Der gur Juventarijierung im Simwe von § 28 AY). 1
bed Staatdfteuergejeped Pflichtige aber fann audy mit Begug
auf Legatjteuern nur der Grbe ald Jnbaber bed Nachlajied jeinm,
alfo Biev der Refurrent, und war ofme Ridiichyt darvauf, ob ihm
ble Jnventavifierungdpfliht bdirveft fhon al8 CErben, d. h. Fraft
cigener ©rbjdyajtsitenerpflicht, obliegt ober michi.

e) (Ad Riffer VI). Die Crwigung 8 bes angefochtenen te=
gterungdvitlichen Befhluffes balt die im fritheren Befchluffe biefer
Rebirde ermittelten Straf- und Erbjdaftdnaditenerforberung (lit. ¢)



584  A. Staatsrechtliche Entscheidungen, IV, Abschnilt, Staats‘vertrﬁge

nur mit dem BVorbehalte aufrecdht: ,foweit fie nidht durch bdie qe-
,,n'mc[)te' Androhung (Didp. II) ober allfillig buid) bi? ;IF g:u
,,et}tgeretc[)ten Jnventaren Bafterenve Neubewertung ver Nadhlap-
aftiven im Quantitativ eine Inderung erfahren.” Gine biefem
%o'rbef)alfe' entfprechende newe Steuerfeftiesung aber enthilt bad
Qtépoﬁttb be3 Befdluffed mnody nicht; folglich legt in diefer
ngﬁfl)t gur Beit die blofe Abfidytaduperung ved Regierungdrates
bor, i einem tinftigen Cutfdyeive folhe Steuern, fei e3 in Ber-
wirflidung ber Androhung bed vorliegenden Didpofitivg 11 fet ed
auf Grund ber eingereichten Jnventare, feftyufepen. SDiefe,Runm
gebung entbehrt nad) Form und Jnbalt ver Refurdfihigleit. Die
?'Infed)tu’ng wird {id) vielmehv erft gegen bie in Ausficht gejrellte
3tffernmhfgtg bejtimmte Steuerfeftiebung zu ridten Hoben. l3ubem
wird geget}uﬁer bem Cntidyeide ded Regierungdrates dann jundchit
nod) bad in § 39 Abf. 2 bed Staatdftenergefetes und § 9 6], 2
beéw(Erbfd)aftﬁfteuergeiegeé vorbehaltene gerichtliche Berfabhren but:cf)=
gufithren fein, da bie ftaatBredytliche Bejdywerde wegen Berlehung
ber Redyt3gleichheit nady feftftehenver Prariz vie Srichdpfung ves
fantonalen Jnftangenguges vovausjest.

f) ‘(Ad Biffer VII). Die Cimwendung ded Regierungdrated, daj
auf bdiefer Punft im vorliegenden Berfahren wegen der verfpateten
%efcf)wert:efﬁf)rung im fritheven Refurfe uicht mehr eingetveten
nzerben tomme, gebt gemdf Crwigung 2 oben fehl. Dagegen gilt
fur_ bew Anfprudy auf BVergugdinfen, wie er in Crwdgung 8 lit. a
txup:ecf)t erbalten ift, dba3 vorfteheud iiber die Straf- und @rbfclf)afié=
]te_uerforberung ber lit. ¢ dafelbft Gefagte. Auch fn diefer Hinjicht
z:)d)em; bftr ftaatérecf)tlid)e Refurd ald verfrihe, fo[am{e nidht

n endgitltiger Gutjcheiv iibev die jiffermmifige fefsu
Q&er&ug%infeﬁ voruegff) ber bie iffernmifige Feftieung ber
) 4. — Die Bejdwerde wegen BVerletung von Ar
]étveigeriidyruffif@en @taatébertiagesﬁ ridhtet fitc.[)‘igezz:
bw' ‘llfmabme be3 Regievungdrate3, daf aud) dad in &Rufgldnb
Beftubhd)e_Bemeglid)e Nadhlagvermdgen bdev itvhijhen Erbjdhafts-
und \éeg_atlteuetj unterliege und daf bie Suventarijationdpflicht fich
au'c[)_ auf dagd in Rufgland befindliche Verndgen iberhaupt erftrecfe;
Diefe f)!nnaf)me be8 angefedytenen Vefchlujies fommt um Anus-
brucf cimerfeitd i bev vorbehaltlofen uflage der Jnventarifation
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in Digp. I, und anberfeitd in der Androhung in Didp. I, in-
fofern, al8 ber bortigen Schipung bed fiir die Crbjchaftaitener bei
Ridyterfirllung der Suventavifationdaufloge in Betradyt u giehenden
audwirtigen Bermbgend auf 44,160,000 Fr. dvie Auffafjung 3u
Grunve liegt, bag aud) dag in Ruplond beftudliche beweglidye
Rachlafvermbgen tn Siiwich freuerpflichtig fei. Dev Regierungdrat
Bat alfo bie ftreitige Steuer= und Suventartjationdfrage wenigftens
grunbdiislicy entfhicoen. Sein Befdylup ift baler geeiguet, eiwem
ebenfalld grunbdidplichen Entideide jener Fragen burd) ba3 Bunbded=
geridhyt al3 Grundlage zu diemen, und gwar fprechen ypraftifce Er=
wigungen bafilr, diefen Cntidheid, dev allevdingd aud) bid nady ver
siffernmapigen Feftitellung ded Steuevaniprudy3 verfdyoben werden
fonnte, jofort u tvefien, um bie Streitjadye fitr ba3 weiteve Ber-
fahren vor den famtonalen Behirben abgublaren. Died erjcheint ald
progefjualijeh auldffig, objchon gemdp § 9 ALY, 2 ved Erbjdhafis-
jteuergefeses die Mbglicheit eirmer Weiterziehung bed vegierung3-
vitlidhen Gteuerentjdjeived an Dden fantonalen Richter befteht, da
bie Bejhmerde wegen Berleung bded Staatdvertraged, im Gegen-
fag zu derjemigen aud Avt. 4 BB, bie Crjdydpfung ded fantonalen
Snjtangenguged micht vovaudfept wnd bedhalb fdhon im Keutigen
Stabium der Angelegenheit behamdelt werben Fann.

a) Fiv bie Ausdlegung von Staatdvertrigen gelten nady heutiger
RedytBanjdhauung (vergl. Wilmanu, Baltervedyt, in Banbd III ded
S Offentlihen Rechtd der  Gegemwart”, § 84 Biff. T und 1I
©. 280 ff., und die bovtigen BVermweijungen) im wefentlichen die-
jelben Grumdfape, wie fitr bie Auslegung privatrechtlicher Bevein=
barungen: Sie Hat, vom Wortlaute ded Bertragdterted audgehend,
in erfter Qinie fejtzuitellen, wad bdiejer Text nad) bem gewdhulichen
Syradygebraud) Befagt, unb im weitern guv Grmittelung bed Ber-
tragdwillend ber Kontrabenten aud) biejenigen Weomente herangu-
siepent, weldhe ficdhy aul Gutftehungdgeidichte und Swed dev aud-
sulegenden Beftimmung sum Berftindnid ihrer Bebeutung ableiten
laffen, wobei ftetd die Natur der StaatBvertrige ald bonzx fidei
negotia im Yuge zu Behalten ijt.

Der Nieverlaffungd- und Handeldvertvag wijchen der Sdyweiz
unb Rufland vom 26./14. Degember 1872 wurde wifdyen Bunbesd=
rat Welti ald damaligem BunbeBprafidenten und Borfteher bed
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eidgendjjijden Politifhen Departementd namend ver Schweiz, uud
dem ruffijchen Gefandten in Bern, Fitrften Gortichalow, tm Namen
Ruplandd, vereinbart und unter Natififationdvorbehalt abgefdhlofjen.
Die Vevtragdunterhandlurgen wurden audjdlielich in framdiijdher
Sprache gefiihrt, und audy die definitiven Bertvagsurtunden, deven
Audtaujdh, nady Beiverfeitiger Natififation ves Uertraged burd) die
guftdndigen Jnftangen, im Augujt 1873 in der iiblichen  Fovm
ftattfand, find mur fragdiifd) abgefapt. 8 faun jomit feinem
Sweifel unterliegen, dafy vie franzdfijdhe Fajjuug als Original:
tert amgujeben ift, der allefn im Berhaltnid ver Kontrabenten =
eianber authentijhe Bebeutung beanfpruchen farn und baber fire
bie BertragBausleguug an fich majgebend fein wuf. Die Pavreien
felbjt fiub bemw audy Bieritber einig, wihreud allerdingd in den
beiben vom NegiecungBrate vorgelegten Redytdgutachten Curtis
ud  Schollenbergerd die Gleichiwertigeit der Tevte alfer vrei
fehweizerifchenr Landedprachen behauptet wire.

b) Ju Art. 4 ded StaatBvertraged finvet jid), webern pev Jteqehung
ded gegenjeitigen Niederlaffungsd-, Gefdhifrvertehra= wd Nbugs-
vechtd, bie allgemeine jrewervechtliche Bejtimmung, daf vou den
Ungehdrigen ded  anbern BVertvagditaates vom Werte des Eigen-
tumd feine amdern oder Lijtigeven Abgaberw jeder Avt geforvdert
werbent diirferr, al3 vow dem eigemen Vitvgern oder Untertauen.
und im Anicdhlupe hievan lantet der jtreitige DG 4 ved fraugdii-
jchen Tertes:

« Aucun imp6t de succession ne sera exigé en Suisse d’un
» sujet russe y résidant, sans y étre légalement domicilié, et
» dans I'Empire de Russie d’un citoyen suisse y résidant
» dans les mémes conditions, sur des valeurs acquises par
» droit d’héritage et se trouvant dans son pays natal. »

Fragt ed jid) mur, ob biev unter vem « sujet russe » (veffen
Berhdltuis jur Sdyweiz vorliegend ftreitig ijt und daber in
ber madhfolgeuden Srivteruny alletn behamdelt wird, wibrend ons
Crgebnid jelbjtoerftindlichy n gleiher LWeije audh) fitr dagd ent-
fprecjende BVerhttnid ved Scweizerbitrgers zu Rupland gilt) ge-
maf der Argumentation ved Regiermgdrated ver Svbhlajfer.
ober aber, wie der Refurvent eimwenbdet, der Grbe zu verjtebeir
fei, fo falr junddit in Bemadt, daf die Crbidiaftdfteuer je nady
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ihrer pojitiven Uusgefialtuny eine %erexd)etuugéiteuex: Codet
eine Handinderungditener darjtellt (BGE 27 I tr. 8 Guw. 2
S. 42). DTie Uujlage diefer Steuer ift an die Tatjache Derﬂﬂe:
reicherung over bves bergangd vonm VevmdgenSobjetren ufelye
Grbichait gelnipft, und a3 fteuerpilichtiged Subjeft, gegen das
per Stevevanjprudy fidy vichtet, famm uur der durdy dew Erbgamg
bereicherte odber zu Vermbgen gefommene Evbe ald jolder an-
gefeberr werben. Folglich Lipt jhon ber Cingang ded Vertrags-
texted: < Aucun impot de succession ne sera exigé en Suisse
» d’un sujet russe . .. .. » davouf fdliegen, by mit diefen
Jrufiiicher Wrtertanen? eben dev Grbe in jeiner (i‘tgenfd)qft ald
Gteuerjubjeft genteint ijt. Sobaun weijt auf ven Evbew, im Gegeir
fag um Grblajjer, wnvertemubar aud) die weitere Stelle ded Tevted
bin, weldpe die Ovtlide Beztehuug sur Scpweiz, W der jidy dev
Jenfiifche Vintertan”  bejiubew muf, vamit feime Grbidyaitditeuer
vor ihm verlangt werben faun, mit ber Wendung ded Partizips
ber Gegemwart: « y résidant sans y étre légalement domi-
» cilié » begeinet. Demn va die Erbjchaitsiteuer begrifflidy oen
Tod ped Crblafievd vovausjest und dejjen Aufentbhalt oder gefen-
liches Domizil jomit tm WMonente ded Shutrittd der 6teuerpf[id)l:_
Dereitd ber Vevgangeuheit angehdrt, mipte jerre LWewdung, auf
pen Gublafjer bezogeu, Tpradhlid) vidtiy louten: «y ayant résidé
» saus y «eoir oté légalement domicilié ». Wenun dag Sut-
adytenn Scollenberger dagu bemerft, dieje leBtere Fovumlieruny
jei lediglid) ibrer Schwerfilligfeit wegen verntiederr 1wovden ;D
Partizip ver Giegemmart vertrete aber dew gleicdhen Siun, jo it
bievauj Fu eutgeguen, daf die jramydjijhe Spracde ohue allen
Bweifel die Mbglihteit geboten hitte, vermittelft etier anders:
Satonjtruftion die fragliche Begiehung i vergamgener ;yorur --
fall8 diefe wirtlich bem Shune ver Vertragsbejtimmuig entfprechen
wittbe — i ungweiveutiger wnd uicht fdywerfilliger Weife um
Augdruct u bringen. Vollends jeded Beveuten gegen dieje %‘1'.1_12%?
lequng i fpradilicher Hinjicht befeitigt endlih) der @cl)l’uispa}]u§
bed Wertragdterted: « sur des valeurs acquises par droit d’héri-
» tage et se trouvant dans son pays natal ». Jubem die Erb-
fhajtsjteuer danady voin ,rufjifchert Wutertan” nidyt erhoben werden
joll vou vewr ,durdy Erbfchait evwovbenen” Werten, joweit jie fid



588  A. Staatsrechtliche Entscheidungen. V. Abschnitt. Staatsvertriige.

i feinem SHeimatlande befiuden, evwdbnut der Tept, fofern ald
« sujet russe » ber Cvbe angefehen wird, in gamy natiiclicher
Weife den BVorgang, an den die Grhebung der Crbjdhaftaiteuer
begrifflich anfuitpft, nimlich den Grbidhaftderwerd durdy ven
Erbew. Wiirbe unter dem ,vuffifchen Untertan” dagegen ber Crb-
laffer verftanben, fo begbgen fid) die Worte « acquises par droit
» d’héritage > fpradiliy auj bvem einftigen VermdgenSererd
buvd) biefen, und e3 wiren danad) mur diejenigen in Rufland be-
junblidjen Bejtandteile bed Nachlafvermdgensd in ver Schweiy erd-
{dpaft8ftencrirei, bie ber Crblafler felojt feimergeit durdy Erbfdhaft
erwovben Batte — eine Abgrengung der Steuerpflicht, fitr die
irgend ein verninftiger Grund widgt erfichtlich ift, die vielmelr
gerabesu al8 unfinmig beseichuet werben mup und bdaber die ihr
sugrunbeliegende Annabme, der ,ruffijche Untertan” fei ber Grb-
lafier, fhlechterbingd al3 audgejdhlofien erfheinen lijt. Dap fich
fpeiell bie Worte « valeurs acquises par droit d’héritage » mur
auf ben Grben begiehen fommen, anevfeunt audy dbad Gutachten
Sdyollenberger auddriidlich), im Gegenfap jum Standpuutte bdes
Regierungdrated, bev bdie gegenteilige Nuffaffung nody in der
RefurBbeantwortung a3 aud) mit dem framgdiijchen Bertragsterte
veveinbar verteidigt; Prof. Schollenberger erfldvt jedod) jemen
Umjtand mit Ritdjicht auf ben nach feiner Anjicht fiir die Jventi-
figlerung be3 « sujet russe » mit dem Grblafjer fpredhenben
librigen Text und bie ihm jum gleihen Schlujie fithrenden amber-
weitigen Meomente fitr unerheblid.

Die Pritfung ded framgdjijdhen Originalterted vou NArt. 4 NG}, 4
ves StaatBvertraged evyibt aljo 3wingend, dafy er vom ,rufjijcen
Untevtan” im Sinne bed vuffijhen Grben Hanbelt und vemmad,
ridhtig in8 Deutfdye itbertvagen, bejagt: Von einem Rujjen, weldyer
in ber Schyweiz nidht gefeblich miedergelaffen ift, jomderm wnuv veji:
viert, barf bafeldft auf dem bdurdy Erbidhajt evwovbenen Wertern,
foweit fie jich in Jupland befinden, feine Grbjchajtsiteuer erhoben
werben.

¢) Ju der offigiellen deutjchen lberjesung ded Bertrages,
vie {dyweizevifcherfeitd fitv die Vorlage an die WMitglicver dentjcher
Sunge der Bunbedverfamutiung und fiir die Verdifentlichung, eben
vem Criginaltert, in ber beutichen Audgabe der Amtlichen Bejeges=
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fammlung erfteflt worben ift, fautet feboch ber entfprechende Text,
ber bier (wegen Bufammengichung der A}, 4 und 2 bed Originald
im AB). 1) al3 ADBJ. 3 bed Wrt. 4 exjcheint, wie folgt: ,Jn dev
»Sdweis dbarf vom Bermbgen ded ruififhen Untertamen, ber dort
owobnte, aber unicht gefeslidy niedergelaffen war, . . . .. foweit e3
pourd) Grbredhit evworben ift und fid) in feinem Heimatlanbe be-
ofinbet, feine Crbjdaftdgebithr erhoben werben.” Hiev begeidhuet
ver ,vufiifhe ntertan” allerbingd, wie iibrigend unbeftritten
ift, den GErblajfer. Auf bdiefen verweift ndmlidy ungweideutig
bie Wendung: ,vom Bermdgen eined ruffijden Untertanen”
in Berbindbung mit ber BVevgangenheitdjorm bed Nachjaged: ,ber
bort wobhnte, aber nidht gefelidy niebergelofien warv”. Ferner
ift banm audy die berfesung der Worte « sur des valeurs ac-
» quises par droit d’héritage » auf den Grblaffer bezogen umd
biejem Satteil fo tatfachlich die oben bereitd ald verminftigerweife
fhlechthin unanuehmbar darafterijierte Bebeutung einer Bejdyrdn=
fung der Audnabhme von der Srbjdajtsjteuerpflicht in der Schweiy
nidht nmur auf dad in Rupland befindlide Nachlapvermdgen
al3 folched, fomdern dagu nod) auf den vom Erblafier felbit
durdy Grbgang evworbenen Teil biejed Vermdgend, beigelegt
worden. Diefe divefte Entftellung bded Originalterted, wie aud) bie
Ungenauigfeiten ber IWidergabe von « résider » mit ,wobnen”
und von « ¢mpét de succession » mit ,Erbjdhaftdgebithr”,
seigen, baf die gamge Ulberfesung ohme Sorgfalt gemad)t worben
iit. Die Tatfade aber fteht fejt, bap der deutfche Uberfeungs-
text, abweidend vom framsbiijdhen Oviginal, bei der Nationalitit
und der al3 SKritevium fiiv die Crbjdaftdjteuerpflicdht niber um-
fchriebenen Brtlichen Beziehung jum Staate die Perjon nidt bed
¢rben, fondbern bed Grblafferd, im Auge Hat und jomit dabin
gebt, vaf wenn ver ruffijhe Crblajfer in der Schweiz vefidievte.
obe gefeplid) uiedergelaffen u fein, von dem in ‘Jtufg[au?{ be-
jindliden Machlagvermdgen in der Schweiy feine Erbjchaftaiteuer
erhobenr werben diirfe. Dagegen gibt die jdpveizerijcherfeitd meben
per deutjchen evitellte italienijdye Ilberfepung: « Nella Svizzera
» non sard riscossa imposta alcuna di successione da un sud-
» dito russo ivi abitante senza esservi legalmente domiciliato
R su valori acquisiti per diritto d’ereditd e trovandosi
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» nel suo paese nativo. s ven framgbiijhen Oviginaltert in
allen Teilen getven wieder. Dad Gleidhe gilt aud) vom der offi-
siellen vuffijhen Tberfesung Ruplonds, vie gemdp der vorliegen-
ven, amtlidy beglaubigten NRitditbertragung ind Deutfde lautet:
28 bdarf in der Sdnveiy vou einem war dort wobnenden ruj-
Ti{den Untevtanen, der aber dajelbit unidht fein gejenliched Domizil
Jhat, feine Grbjchaftditeuer auf den durdy Grvbgang evworbemer und
yit feinem Heimatlond beftnvlichen Vermbgendwertew erhoben wer-
aoem. ..’

d) Jft uwady vem bidher Gejagten jwar die wirtlide Bedeus
tung ber it Wrt. & ALY 4 des Sraatdvertvaged wusgetaujdhten
Willendertlavung der Vertvagsjtaaten am jidy flav, jo fann au-
geftchtd der abweichenden deutjchen Uberfepuny diejer Veftimnuung
immerhin die Frage aufgoworfen werdew, ob die Bejtimmumg in
Wirklidfeit nicht, abweicheud von ihrem Wortlut, im Simre der

deutfopen Ulberjesung — abgefeben allervingd vom der diveft wi-
jiunigen Beydranfung ouf a3 vom Erblaijer durdy Erbidaft
eriorbene  Lermdgerw — verfranuden werden wollre, ob alfo ber

audy fir die Audlegunyg venw Sraatdvertrigen nwpgebende wirvt:
lidhe Bille ver Vertvagdparteion widyt dod)y dabiw gegaumgen fei.
Dap ed fiiv die ationalitdt unp pie dutlide BVegichung im St
von Avt. 4 ALY, £+ auf die Perfon 2ed Erblajjerd aufonune. Jn
diefer Hiujicht FiUt i Betradyr: ‘

Den  Nudgangdpunft fiiv ven Abidlup ves Staardvertrages
vom 206.,14. Degember 1872 bildete wachy oen tm Brawedardyiv
vorhaudenen Wften cinw betimmter Jdpweizeriidh=rujfiicher Steuer-
foufliftsfall, welder fich davaus evgeben batte, dap der Kanton
Waabt beim  Tobesfall eined rujiifden Staarsangehdrvigen, ved
Generald  vochner, ber im Jabhre 1869 an jeimem Wohuorre
Laujanne unter Hinterlaffuug  feiner Ehefrau ald Univerfalerbin
verftorbert war, auf Grund ver waadilindijhen Sejepgebung (nad)
weldher ber gefumte Vadhlagy eimer im Kanton domizilierten Rerjou,
mit eingiger Nudnabme ver audwdrtigen Yiegenjdpaftem, erbjchaftd:
Jteuerpflichtig war) die Crbjchartdjteuer aud) vonm ven i Rupland
befinblicherr Weobilienw bed Nadhlajied beanjpruchte, wdibrewd bdie
Erbin mit Besug auf diefe Weobilien die Deflarationd- uud Steuer:
pilidgt Deftritt. Wegen diefed Stewevanjtanbed intervenierte bdie
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rufiijde Gejoudtjchaft in Bern u Gunjten pder Witwe Lbdhrer
beim Bunbedrat, wobei fie mit ote vom 4./16. November 1869
bemertte, dafp bte Schweizer in Nufland unter analogen Verhdit-
niffen wicht Befteuert wilvben unbd dap ed dafer aud dem Sejichta-
punfte ber Nejiprogitdt geredyt wive, Frou LWdhner im Kauton
Waadt tm fraglichen Umfange cbenfalld micdht 3u bejtemern. Bu-
gleidy erfldvte fichy der Gefandte namend jeiner Regievumg beveit,
gum  Swede vertvaglidher Jiegelumy ber Verhdltnifie der beiver-
jeitigen Staatdangebirigen im ben beiven Linbern mit dem Bunbdes-
rate in Unterhanblungen 3u tweten. Jn eimer weiteven Jiote vom
8.,20. Degember 1869 fjodamn fithrte die Gejandtjhajt gegenitber
bem vom Staat3rate ded Kantond Waadt in jetuer Bernehmlafjung
auf die frithere Miote umter Himweid auf die famtonale Gefen-
gebung grumdjiglicy feltgehaltenen Nedtsftandpunite wejentlidy wod
aud: 3 gebe nicht an, die Crbjdaft eined vuffijhen Untertanen,
ber jein legtes Domizil im Kantonw Waadt gehabt habe, jelbit
bann derjenigen eimed Waadtlinvers gleichzujtellen, wemn die Evb-
jaft audy eimem Rujjen anfalle und jid) auperhald de3
Johweigerijchen Territoviums, jpesiell im Heimatlanbe ded Erod-
tajferd, befinde; die Befteuerung jolden auwdvtigen Iadylag-
vevmnbgensd witede mit feiner audlindijhen Gejelgebung, ingbejoudere
wicht mit der rujfiichen, im Gintlang jeper. Wit diejer tote
jblug oie Gefaudtjchaft vem Bumvedrate fevmer ven Audtaujd
folgender Grtlivung vor: « qu'il ne sera exigé aucun impét
» de succession d’un Suisse domicilié en Russie sur des
» valeurs acquises par droit d’héritage dans son pays natal,
» a4 condition que la Confédération Helvétique accorde cette
» méme exemption d’impdt aux sujets russes domiciliés en
» Suisse, c’est-d-dire qu'il ne sera exigé d’eux aucun impot
» de succession sur les valeurs qu'ils acquerraient par droit
» d’héritage dans 'Empire de Russie . . ... » Die ruiﬁ]“cbe
RNegievung witnjehte aljo nidt nur Sleidyjrellung der :)tu]_le}u
und Sdjweizer in den Geiven Yinberm (wie dad waabdtldnviide
Grbidaftsitenerredt jie vorjah), fondern Reziprojitdt im S
ber Bejjerjtellung ver Nujjen gegenitber den Schweizern,
ver Schweiy, nach Mapgabe ver rufjijchen Sejepgebung. @iek 2['1}:
gelegenbeit Qochuer famd jeblieplich ihre Crlevigung i per Weije,
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baf ber Ctaatdrat bded KRantond Udaabt mit Ritdficht auf vie ju
gewdrtigende vertragliche Regelung ber aufgeworfenen Frage auf
ven ftreitigen Gteveranjprud) im Sinne eined vorliufigen modus
vivendi it verzidhten erflirte,

Bei den in ber Folge zwifden der ruffijhen Gefandtichaft uud
bem eidgendijijhen Politifhen Departement gepflogenen Unter-
hawdlungen, de mit dem Abjhlufle bed3 Nieverlaffungd= und
DHanbeldvertraged vom 26./14. Degember 1872 enbigten, vertrat
Rufland Yinjichtlichy der Steuerfrage, welche die Hauptidhwierigleit
bot (vergl. bie Bot{daft ded Bunbedrates an die Bunbdedverfamms
lung iber den Bertrag, vom 10, Juli 1873; B.-Bl. 1873 I
©. 85 ff., fpesiell 85—87), ven im Falle Lochner fpegiell filv die
Crbidaitsjteuer ecingenommenen Stawbdpunft nummehr allgemein,
inbem e8, laut ber Hunbedritlihen Botidaft, urfpringlidy die Be-
bingung ftellte, ,dak fowohl bad unbeweglide, ald dad bewegliche
s Rupland  gelegene BVermdgen von in der Schweiy nieder-
wgelafjenen ruffijhen Staatdangehirigen bier nicht befteuert wer-
ppert follte.” Der Bunbdesrat ging jedodh hierauf nad) Befragung
ber Rantondregierungen, beven itberwiegende Mebrzahl fich ent-
jjieben gegen diefe, den famtoualen Gefesgebungen widerfprechenve
Begiinftigung  der rufitihen StaatBangehbrigen in ber Sdyweiz
gegenitber ben eigenen Qanbdedfindern ausdfprach, nidht ein. Rufland
begniigte jid)y bamm fchlieplich mit ver Beftimmung bed Art. 4
AGT. 4, be demmad) von feimer Seite eine doppelte Kougefjion
enthdlt, ndmlihy junddhit die Bejdyrantung der fraglichen Steuer-
befreiung auf die Erbidaftdftemer und ferner die RKlaujel, wo-
mady — abweidend vom rufjijhen Begehren im Falle Lchner —
ber i ber GSdywely gefeslid) dbomizilievte Rufje audy von
diejer Steuerfreiheit audgenommen ift. LWie die Rebaftion diefer
Beftimumung im Caufe der Wnterhandlungen guftande fam, geht
aud ben {dyweizerijhen BertvagBaften ded ndbeven nidyt BHervor;
immerhin aber fithet ber Umftand, baf der befinitive Tert ded
Art. 4 AbY. 4 der oben erwibuten, von NRupland beim Konflift
Ubdymer angebotenen Negiprogitdtderflirung wirtlid) nadhgebildet ift,
jwingend 3u ber Wnmabhme, baf ber vuffijde Unterhandler ven
ZLert vorgefchlagen und ber fdpweizevifhe ihn angemommen Bat.
Nad) Abjchlup der Unterhandlungen erftattete der fdpweizerifehe
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Unterhanbdler, Bunbdedvat Welti, bdem Gefamtbunbdedrate eimen im
Original bei den Vertragdaften liegenden Bericht itber dben Ber-
tragdentwourf, worin fid) die Stelle fimdet: ,Nach) Mitgabe bed
SNt 4 bed Cntwurfed . . . .. foll ndmlidh die Crbjchaftafteuer
Juur von demjenigen BVermdgen bezablt werden, weldhed in der
»Schweiy liegt, infofern der verftorbene Rujje nidht gefep-
S in ber Sdhweiz domizilievt war, LWar berfelbe gejeplich
Joomigiliect, fo tritt bie efebgebung bded betreffenden Kantonsd
Jein, und e3 ift bie Miglidhleit gegebem, auch dad aufer bem
yRanton hinterlajjene BVermdgen wmit dev Crbjdhafidfteuer zu be-
Jlegen.” Hier taudyt jum eviten Mal die hervorgehobene unrichtige
peutjhe TWiebergabe ded Wrt. 4 Abj. 4 auf. Sie ift bann in bie
im wejentlihen nur den Berid)t Weltid enthaltende Botjdaft bed
Bunbdedrated an die Bundedverjammlung (. c., &. 87, verbis:
Nrt. 4 bed Verivaged, nad) weldem Crbjdaftdgebithren
nur von dem in der Schweiz gelegemen Bermdgen bejogen werben,
jofern udmlich der BVerjtovbeme nicht auf gejeslidhe Weife bet
und niedevgelaffen war” — und wortgetren itberjest tm franydfijdyen
Botidaftdtert: « . .. .. Part. 4 de la convention, d’apres le-
quel les droits de succession ne seront prélevés que sur la
fortune sise en Suisse, pour autant que le défunt n'y était
pas légalement domicilié ») itbergegangen und offenbar auf
gleidhe Weife audy in bdie der Votidhaft beigelegte deutjdhe Ubers
febung bed BWertvaged felbjt gelomgt, in weldher der Uberfeler bann
sudem nody ben einjdyrinfenden Vorbehalt: ,foweit ed durd) Crb-
veht evworben ift”, gedanfenlod aufnabm, wdbhrend ihn gevade
diefer Puntt auf ven vovaufgehenden Widerfpruch wijdyen Original-
tevt und Ulberfetung Hitte aufmertjam madpen jollen.

Die Entjtehung diefer materiell bedeutfamen tevtlidyen Divergeny
{agt fich wobl nur fo evtliven, dap die Tidfuffion bei den Ver:
fragdunterhandlungen jich ausfdhlielich davauj begog, ob die Be:
ftimmung  betveffend bdie Befreiung ver rufjijhen Vermdgen3s-
Dejtandteile vou jdpoeizerifchen Steuern unter Veriidfjichtigung
ber Drtlichen Begiehung der Rujjen jur Sdyweiy auf die Steuern
jehlechthin audgedehnt, odev aber auf die @rbid}aitéfteuer_beid)r&nft
werden follte, wibrend dariiber, o0 auj bdie drtlie Beziehung
ve3 Grben ober bed Grblajjerd abjujtellen fei, hbevhaupt nidyt



504 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. IV. Abschnitt. Staatsvertriige.

gefprochen wurbe. Rubland Batte jeboch in biefer Hinficht, wie
jhon ber frither angefithrte Jnbalt feiner Note im Falle Lochner
beutlich zeigt und bdie Jovmulterung von Avt. 4 B[, 4 bed Ber-
traged beftatigt, im Hinblid auf feine eigene Steuergejesgebung
ven vuffifden Erben im Ange; der fdmeizevijche Unterhanbdler
bagegen ging unter dem Cinflujfe der fjhweizevifchen Rechtdan-
jharung, nady weldger fiiv die CErhebung der Crbjchaftaitener
grundfdglich dad lepte Domijil ved Crblajferd maggebend ift, woh!
voit ber vorgefapten Meinung aud, der Tert begiehe fich auf ven
Erblajfer.

e) Aud ver angefithrten Entjtehungdgefdhidite geht tlar Hervor,
dap jedenfalld Rupland bdie Befttmmung ded Art. 4 AHf. 4
wirflid) fo gemeint Bat, wie der Oviginaltert lautet. Die Ein-
wenbung im  Gutadgten Dr. Curtid, Ruflond Habe aud ber
bunvedritlidien DBotfdhaft dber den Bertragdentwurf und aus
beflen Behaudlung in den -eidgendffijhen Raten — Tatfachen,
vort benent ofyne weitered angenommen werden diirfe, daf fie jur
Kenntnid ver ruffifhen Gefandtjchaft in Bern gelangt feien —
gewufRt ober doch wiffen miiffen, dafy bie Scyweiy jene Bejtimmung
fo verftebe, baf auf den Wobnfik ded Erblajferd abyujtellen fei,
und e3 BHabe fich daber durdh Wnterlafjung jeder Einjpradie Hie-
gegen mit diefer Unuffajjung ded Bertraged einverftanden erfldrt,
gebt durchaud fehl. Denu eine vdlfervechtlide Pilicht Ruplands,
bad interne Verfabhren bder BVevtragdgenehmigung in der Schhweiz
au verfolgen und bei Fejtitellung einer BVerjdhiedenbeit der beiver:
feitigenn Auslegung ved BVertraged zu intervenieven, beftand iiber-
baupt nidht, und e3 ift um jo unangebradyter, ohne weitere3 an:
zunehmen, bdie vuijijhe Gejandtfchaft Habe fpeziell- die in Frage
ftebende Unjtimmigbeit der beiven Bertragdterte gefannt ober gar
fennen miiffen, ald fidh) ihrer ja die jdhweizerifdien Staatdorgane
felbft tatfachlich nicht Gewuft geworden find. '

Daf Rupland den in Art. £ AL, 4 verurfundetenr Vertragd-
inbalt angeftvebt Hat, (apt jich iibrigend vou feinem @tanbpuﬁfte
aud auch jadlih febr wobl erfliven. Die Vertragdbeftimmung
enthdlt feine Borfdyrift ded materiellen Steuerrechtd, jondern eine
Steuerfollifiondnorm, . §. jie ftatuiert nidht einen pofitiven
Steueranfpruch, fondbern fest blof negativ feft, wuter welden
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Umftanven bdie Gtemererhebung einem bder beiben Bertragsitaaten
verfagt ift. Und gwav geht ihre Bereinbarung daranf guritd, daf
Rufland gemdf dem Tevvitorialpvingip alle feinem Staatd:
gebiete angehdrenden Bermdgendobjefte ald joldhe mit der @rb-
{chaftaftener 3u belegen Beanfpruchte, wihrend bdie einfchligige
Gefepgebung in den jhweizerijchen Kantonen jchon damald, wie
nodh Beute, vom Domizilpringiy in vem Sinne beherrjcht war,
bafs fie bad gefamte Nachlafoermbdgen, ohne Ritdficht auf die but-
lidhe Begiehung der eingelnen Bermbgendbeftanvteile — mit Aus:
nahme ver audwairtigen Jmmobilien — ald am leten Domizil
ped Grblajjers ecbjchaftafteuerpflichtig evfidvte. Bei ber danach
gegebenen Mbglichfeit einer doppelten Steueverhebung von dem
in Rupland befindlichen beweglichen Bermdgen einev mit Bohn-
jig in der Schoeiz verftorbenen Perjon ging dad praftifhe Inter:
effe Nuplandd in diefem Punfte dahin, jeine eigenen Staats:
angehdrvigen von foldher Doppelbejtenerung ju bewahren, Diejed
Jntereffe aber gebot ihm augenjdheinlich, Deim Berlangen ded
Ausfchlujfes der johweizevifchen Steuerbejugnisd im Beveiche feined
eigenen Gtenerfompetenzanipruched auf die RNationalitdt bed von
ver Gteuer betroffenen Gvben, und nidht ded Crvblajfers, abiu-
jtellen, ©. b. bafiir u. jorgen, dafy ver crbende vufjijdhe Staatds
angehivige als Jolder (weldped immer die Nationalitdt feinesd
Grblafiers fei, wud im Segenjap jum audlinvijdhen Erben
auch cines ruffijhen Srolafjers) im evwdbhnten Umfange in dev
Sdpweiy nicht gur Grbjdaftditener hevangezogen werve.

Ruiland Hatte — laut den vom NRefurventen vovgelegten wud
in ifrer Nidtigteit nicht beftvitienen Gefepedandyiigen — gur
Aeit ded Veriragdabichiujjes allerdingd nod feine allgemeine
Grbjajtaftemer, wobl aber cinen Anjay hiesu, indem e3 vamald
fepon, auf Grund eined Gefeled vom Jahr 1807, wenigitend bdasd
gefetslich oder teftamentarifch veverbte faufmdnnifdye Kapital, ohne
Ritjicht auf deffen Hihe umd tad - Berwandtihaftdverhilinid
swifhen Grben und Grblajjer, mit einer Steer von 1 /o befegte.
Dabei war die Steuerpflicht nicht an die Exijteng ivgend einev
drilichen Begiehung der Perfon ded Crblajierd over ped Grben u
Rufland geniipft; fie jette ingbejondere nicht ein vufjiiched leptes
Domizil ved Grblajjerd voraud, foudern umjafste einjach das ,ver
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(faufminnijchen) Gitve i Todedfahr angegebene”, alfo offenbar bag
in Rupland invefticrie Kapital ald foldhes. Die allgemeine
Beftenerung der Srbjhafien Hat Rupland vann durd) Gefey vom
Jahre 1882 (vergl. Sdhany, Finangavdyiv, V, &S. 562 ff.) ein-
geflthrt. Uuch diefed Gefels aber erwibnt nirgends eine beftimmte
brtlidee Beziehung bed Erblajjerd ober ded Grben u Rupland
alg Boraudfegung der Steuerpflicht, fondern erfldrt die in Ruf-
land befindlichen, vufjifden Untertanen oder Ausldndern gehdren:
ben Jmmobilien und Meobilien, die ald3 Nadhlag an rufjijde
Untertanert ober Audldnder itbergehen, fchlechthin al3 ftenerpflichtig,
befchligt alfo vad inldndijdle Bermdgen auch audwirtd wohnhaft
gewefener Crblaffer une ofne Nidjicdyt davauf, ob fih die Erben
im Jn- ober Auslande befinden. Ulbrigens wird jeder Sweifel
itber bdiefe Meimung ved Gefeged, den deflen Tert allein nidt
audfchlieen follte, bejeitigt durch die von ben liivcherijhen Be-
borven felbft geltend gemadyte und unbeftritten gebliebene Tatfache,
dag Jrau Jda Vrandt al3 teftamentdgemdije Grbin ihred in ber
Sdpweiz (Blivich) wobnbaft gewefenenr und verftorbenen Gatten,
und tropdem andy jie dafelbft Wobhnfig und Aufenhalt fatte, fiir
bad mit Begug auf den Grbjchaftderwerd bed Neturventen Gegen-
jtand ded3 vouliegenden Progefjes bilvende BVermdgen in Rufland
gur Erbjchaftajtencr herangegogen worben ift. €3 darf daher un:
bepentlich angenommen werden, dag der wom Rupland bei den
Beviragduncerhandlungen in der Steuerfrage vertretene Stamd-
punft 1 Steuerfyiten feined eigenen Nechtd Hegritndet war.

giv Rupland tam bei fefnem fachlidyen Tevvitovialpringip zu:
nidyit eine durtliche Begiehung einer Perjon (bed Srblajjerd oder
audy bed Erben) tiberhaupt nicht in Betvacht. Erft die Kongejfionen,
die e3 bdaun gegenitber dem in feinen tevvitovialen Bejtenerungs-
beveid) teilweife binitbergreifenden Domiilpringip ved johweizevifchen
Jtechtd u nadben jic) vevanlaft fah, fithrten e3 vagu, vie Gr-
wibnung ver in Art. 4 AL\ 4 ve3 BVertvaged umjdriebenen Be-
jlebung de8 « sujet russe » gum fdpeizerijchen Tevritorium ju
verlangen. Dabei aber mufte e bei feinem Beftveben, die eigenen
Staatangehrigen vov ver Grbjdhajtdvoppelbejteuerung u jdiigen,
notwenvdigerweife den Steuerpflichtigen felbft, d. b. eben den ruffi-
fhen Grben al3 joldhen, i Auge haben.
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In Berbindbung mit diefer entftehungdgeichichilichen Crwdgung
ift ferner audy der Wmitand nidht ohne Velang, daf Rupland bdie
Bevtragdbeftimmung  tatjadlich im Sinne ihred Originalterted
auffait, indem die vufjifhe Gejanvtichaft in Veen namend ihrer
Jtegievung in der vovltegenden Ungelegenbei Jeit dem WMonat Jult
1909 wiederholt beim Bunvedvate voritellig goworden it und ge-
jriise auf jenen Vevtvagdtert joweilen mit aller Entidyiedenbeit das
filv eingetreten ift, dap ver Moturrent fliv die m Rukland befinvs
lichenn Bermbgensbeflandteile ved Nacdhlajfed ver Ghelene Brandvt
in 3iwich nidht erbichaftditenerpilichtiy fei.

f) 22a8 jodann bie Schweiy betrifit, faffen ywar ver Bevidy
ihred Uertvagdunterhinvlers an oven Gelamtbundedrat und die
Borjdhaft diefed festeren an i Vunvesveviammilung  darauf
bliegent, vafp  Unterbdnbdler une Gejamtbunvedvat unter dem
« sujet russe » in Art. 4 AGJ. 4, abweidend vom wivtlichen
Sinne ded Orviginaltevted, ben Grblafier verftanden haben. Tev
mafgebenbe Vertvagdwille beurtetlt fih jevodh nidht nacdh ver Auf-
injhung defer beiden Staardovgane, jondevn vieluebr vanady, wie
die Bundedverfamuiung, vie sum Hbjhiug ver Stantdverivige
mit dem Nudlande, gemdR Avi. 8H A, D BY,  fompetente
Jehweigerifepe Bepdrve, auldglich ibrer Senchmigung ded Bervtraged
dpie fraglicdhe Bejtinmunyg aufgefapt hat. Herliv Legen abev ficheve
Unbaltzpunfte widt ver. nmerbin fonne aud dev allein feit:
jtebenden Tatjache, dafy; der Wwerfpruch poijcben dewm Originalext
ved Arr. 4 AULL 4 wnd per jugebirigen Audfitbrung ver bunded-
vatlichen Botfchaft, Towie dem Tevte der deuticheit Ilbcricuung, in
feinem ver Deiven Rdte veleviert worben ift, jevenfall8 nidht ofue
weiteved gefolgert werden, die Bundedveriummhung habe jich jtiil:
jeweigend  cer vom  Bundedvate vertvetenen  Huffafjung  ange:
feblofjert; vielmebr liegt Dbet biefem Sadyverhalt bie Nnnahme
aemiR mdeftend ebenio nabe, ihr Befdhlup habe vinfady die et
nung gebab, den itm vercinbavtenw Orviginaltert tatfadliay
guut Auddeud gebvadren Vevtvagdwillen Ju genehmigen.

(Sbenfowenig fonn fermer fiiv die SujHmuung der Bunvedver-
jammlung jur Auffaffung ded Bertvagdunterhindlers und bes
Punodedrates, im Sinne ved Gutadtend Scholfenberger, etweasd ab=
geleitet werben aug der Spegialvereinbaruny jwijfchen dem Kanton
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Lach! uud Grofbritanien betr. ven gegenfeitigen Bejug von
Erbigaftd- und Bermddytnidjteuern, bie der Bundedrat namend
b8 Rantond Waadt durd) fein Politifhed Depavtement am
27, ¥Unuguft 1872 abgejdloffen und am 30. Huguft ved gleidyen
Jabred unter Anovbnung ibrer Publifation in ber Wmtlicdhen
Sommlung ber Bunbederlaffe genehmigt Hat. Nad biefer Berein-
barung foll (bei entfprechenver Regelung aud) der umgelehrten
Begiehung) ein britifher Untertan nur dann ald im Kanton
Waadvt gejehlich nievergelaffen angelehen werben, wenn er
ber Gemeinbebehdrde feined Aufenthaitdorted vorher bie fdrmliche
Ertldrung abgegeben Hat, dort feinen Wohnjis im Sinne bed
waadbtlandifhen BSB nebmen u wollen, und o3 joll, wenn
,ein britifder Untertan im Kanton Waadt verftivht, mangeld einer
Jolhen fovmlichen Wohnfigbegriindung eine Srbjdhaftd- oder Bers
midynidftener nuv von demjenigen unbeweglidien ober beweglidhen
Bermdgen begogen werden, bad ber Berfiorbene im ugenblide
feined Tobded im Kanton bejeffen fat. Die BVevanlaffung jum Ab-
fdlug ber Bereinbarung ift aud den im Bunvedardjiv ber fie
aufbewahrten Alten nidyt erfichtlich; dagegen begielt fich Bievauf
offenbar bie Bemerfurtg ded waabtlindijdhen Staaidrated in feiner
Korrefpondeny mit dem Bunbdedrate im friiber befprochenen Fall
Lddgner (Scyreiben vom 19./22. Janmuar 1870): ver Fal
Towndhend habe anderd gelegen; denn be dbamalige Reflamation
fei nicht gegen dad Pringip ved waadtlindifchen Steuergefeied ge:
ridhtet gewefen, foudern e Habe fich wm bie Frage gehandelt, ob
Mr. Towndhend bei feinem in London exfolgten Tode in Laufanne
ober aber in London bomiziliert gewefen fei. &8 hatte aljo die
Meinungdverichicvenbeit fber bad lepte Domizil eined Crdlafjers
gu ber veveinbarten Feltlegung bejfen gejihrt, wad unter dem bdie
allgemeine Grbjdaftdpflidht der beiderfeitigen StaatBangehdrigen
begriindenden Domigil ju verftehen fei, und jur auddriidlichen Be-
jranfung ver Befteuerungdbefugnid im Falle eined viefem Do-
mizilbegriff nicht entjprechenven tatfachlidhen Aufenthaltd. Da aber
vemnady bie Bereinbarung jwifhen Waadt und Grofbritanien
bon ver biev audzulegenden Beftimmung ded fhweizerid-ruffifchen
Gtaatdvertraged fowoohl Kinfichtlich ved Eniftehungdgrunved, ald
audy dem an fidy flaven Wortlaute nady durdpausd verfhieden ift,
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fann gewip nidht mit Schollenberger angemommen werden, bdie
Perfettion ved jdyweizerijdy-rufiifdhen Staatdverivaged — aljo defjen
Genehmigung vurd) die Bundedverfammlung im Juli 1873 —
werbe ,unter der Gimwirtung ded Sinned und Seifted jener Ber-
einbavung”, b. §. in der Weinung ftattgefunden Haben, daf fid
audy bie Steuerfompetengnorm feined Art. 4 A\ 4 auf den Erbd-
lajjer beziebe.

@iner ndbern Privfung nicht Stand halt audy die Argumenta:
tion Sdyollenbergerd, eine anvere Uuffaffung ved Uvt. 4 Abf. 4
Babe von der Schweis bedwegen nicht anerfannt werden innen,
weil angunehmen fei, dag der Bertrag ,nur beftehenved, im Kul-
turweften anerfannted Redyt ibernommen, und nicht ein gang
neued, Hidher hier und bi3 Heute nodh unechdvied Ariom aufge:
ftellt Babe*. Ginmal vecfennt biefe Bemerfung, indem fie von
Rechtaiibernahme fpridyt, offenbar, dafs die fraglihe Bertragdbe:
ftimmung, wie jdon frither betont, nidt einen Sap bed mateviellen
Stenerreditd, ven die Schweiz mit der Cingehung ded Beriraged
fite ftdy fibernommen Hatte, jonbern vielmehv eine internationale
Steuevtonfliftdnovm enthalt, die blof eine gegenjeitige Abgrenzung
ber an fid) Eollidievenden interner Steuervechtdfyfteme ver beiden
Bertragditaaten gefchaffen Hat. Und gudem geht die in der Be:
mertung liegenve Behauptung felbjt, vie ruffifdherieisd gur Seltung
gebrachte RechtBanfdyauung fei filv den modernen Kulturftaat un-
annehmbar, jevenfalld viel 3u weit; deun yoeun audy bag Domi:
silpringip in vem Sinne, dap vie Erbichajtsfteucrpflicht am lepten
Wohnjige ded Erblajjers begrimoet jein jolf, die Grumdlage der
meiften movernen Stenergejepgebungen bilden mag, jo wird dod
baneben dad von Rufpland vertretene Territorialpringip, bad fir
pen Ort ver Steueverhebung auf bdie Brtlicdhe Lage bdev eingelnen
Gteuevobjette abjtellt, aud) anderweitig vieljad) beridiictigt {vergl.
Biesu vie Abhanviung iiber die Grbidyajtaitener vou &. Sdany,
im Handwdrterbud) ver Staatdwiffenidhaften [2. Aufl.] IIL. Band
S. 668 fi. fpes. 708). So gilt diefed leptere Pringip faft all:
gemein — fpesiell auch in der Schweiy — fliv die Grhebung der
@rbjchaftsfteuer vom Grunobeji. Yufervem_bat e3, laut dem vor:
liegenden Gutachten Otto WMayersd, 3. B. Franfreid) feit dem
Gefee vom 22. frimaire ded Jahred VII aud auf bdie im Jn-
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lande befindlichen beweglichen Sachen over dovt geltend ju maden:
ven Anjpriiche (< valeurs frangaises ») flechthin audgedehnt
und bad beutfche Reichderbichaftsitencrgefeyy vom 3. Juni 1906
enthalt eine entfprechenve Beftimmung wenigjtend fiiv die Befteue:
rung ver im Auslande wobuhaft gewefenen Nidhtoeutichen (fiehe
bieviiber audh Marx v. Hedel, Yehrbud ver Finamgwifienicyaft,
I &. 428). |

Sleichfalld ungutvefiend ift endlich ver Ginwand des Heglerungs-
vated, die Beziehung von Avt. 4 Abj. 4 ved Staatdvertraged auf
den Erben verbiete fich, weil fie u. a. gu dem eoffenbar nidyt ge-
wollten Grgebnis fithren witvve, daf dad in Rupland bejtudliche
beweglidhe Bevmdgen eined dafelbft nievergelajjenen und verftorhes
nen Erblaffers in ver Scpweiz mit Erdfeaftditener belegt werden
biiefte, fofern die Grben - feibjt vuffijhe — bier ifjren gefes:
lichen WWobnity bitten. Tiefer Gimvand vefennt den beveitd nebr-
fad) bervorgehobenen Charatier ver Bertragdbeftinunung ald einer
blogewr Sollifionsnorm, bdie feinen Steuevanfpruch ved eingelnen
Seheigerfantong fafit, foweit er nidt jdhon nadhy dejfen eigener
Steuergefehgebung Deftelt, fonvern (ebiglich die Anwendbarteit diefer
Steuergefepigebing gegenitber den (rben rufiifcher Nationalitdt fm
nod) su evdrternden Wmfange einjhrintt. Tay die vuffijdyen Grben
al3 foldhe tn ber Sclyweiy nur nady Wapgabe ved internen Steuer-
vedhi8 Dejtewert werden ditvjen — alfo wobl {iberall indbejonvere
nur, wennt ver rblaffer fein legted Domiztl tm betref-
fewden Ranten gehabt fat -, evgibt fidy fhon aud vem in
Wrt. 4 ALY 3 ded Staatdvertraged audgejprodyenen allgemeinen
Grundjage der Sleidhbehandhung, in Stewerfachen, der AUngebhori-
gent bed anvern Lertvagditaated mit den eigenen Staatdangehiri:
gen. Diejem Grundfape gegenitber jtatuiert daun WbJ. 4 eben
eine Ausnabme im Sinne ver Vefjerftellung ded in ber Schweiy
nicht pomigitierten iujfen, mit Negiprozitdt, als Kongefjion der
Scweiz ur Vermeidung der Doppelbefteuerung rujiijher Staatsd-
angehdviger, an dad vom Zevvitorfalitdtdpringip beberrjhte ruf-
jifthe Gteuerfyijtem,

An diefer Stelle mag nod) beigefigt fein, dap frithere Falle ver
Audlegung und Amvendung von Art. 4 A6 4 ved Staatdver-
trages nicht befannt find; indbejonbdere betreffen die beiden im Gut-
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adgten Sdjollenbergerd ald foldhe angerufenen Sutfdyeibe: BGE 12
Ne. b &. 34 ff.; und Salid, Bundedredhit V, Nr. 2497,
Riffer VII, andere Fragen. Im erjteren diefer Falle Hanbelt e3
fidy ndmlidh um einen in der Schweiz wobnbaft gewejenen Rufien
(Oftrowati), dejlen Nacdhlag jid) in der Schweiz felbft und in
Franfreid) befand, wedhalb dad Bunbdedgericht bie Befdhwerde feined
Teftamentderben — bed polnifhen Nationalmufeums in Rappers-
wil — wegen Bejteuerung bed Nacdhlafied am lepten Domizil ded
Grblaffecd (Raujanne), joweit fie fidh auf Avt. 4 Wo6f. 4 bed
fdweizerijd-rujfijhen Staatdvertvaged von 1872 ftitkte, mit dev
Begrimdung abwied (1. c., Crw. 5 in fine S. 43), jene Ber-
trag@beftimmung treffe augenjdheinlich nidht ju, weil fidh dag ftreis
tige Bermdgen nidt in NRugland befinve. Dad Sericht Hat
alfo in Ddiefem Sujemmenbange iHberhaupt Feine perfdnlide
Begiehung gewiirdigt und fich dbemnady in feiner Weife daritber
audgeiprodhen, ob Avt. 4 Ab). 4 auf ben Grben ober auf den
GErblaffer gu begiehen fei. Und in dem im Gefchaftdflihrungdbericht
be3 Bundedrated pro 1889 (BBI4890 II &. 146 f. Riff. 20)
evwodfnten jweiten Falle, den Salid, a. a. O, anfihrt, drehte
fidh ver Streit, der die Beiteuerung der Srbjchaft einer in BVerjvir
verftorbenent Rufjin feitend ded Kantond Genj zum Gegenjtande
batte, nicht um bdie grundjdglidhe Ruldifigleit bdiefed Stemeran-
fpruched, jondern lediglich um bie Hohe ded Steuevanjayed, wobet
ver Bunbdedrat die von Rupland vertretene Auffafjung, dap bdie ver:
tragdgemife NRegiprogitit ber Steuerbehanblung in dem beiben
Staaten auch Hiefitr gelte, ald unzutveffend guriidwies.

g) ©ollte aber audy die jhweizerifherfeitd mapgebende Inftany
der eidgendffifchen Rate ben Uvt. 4 Wb 4 hed Staatdvertraged
iretiimlicheroeife, in Wbweidung vom Wortlaut und Sinn bed
frangbfifchen Originalterted und ber diejem entfprechenden Willend-
meinung NRuplandsd, nidi auf den Erben, jondern auf den Grb-
{affer begogen Baben, jo blicbe body die Tatjadie beftehen, daf fie
mit ber Genehmigung ved BVertvaged formell ifre Sujtimmung
sum wivtlichen 3Jnbalte jener Veftimmung erflart Hat. E3 lage
bann alfo auf Seite ber Schweiz ald BVertragdpartei ein Widbers
fprud zwifcden Willenderfldrung und wirtlidem
Bertragdwillen vor. Allein diefer Umjtand wiiche nidht, wie
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ber Regierungdrat und Dr. Gurti annehmen, ohne weitered bazu
fithren, daf Art. 4 Abf. 4 ved Bertraged ald unverbindlich dem
Crbjdyaftdfteuevanfprudie Sivid) nidt entgegengehalten werden
fdnnte. Denn laut Avt. 113 lepter Abjap BB (vefjen Bejtim-
mung audy Avt. 175 OG wiedergibt) find bie von der Bunbes:
verfammiung genehmigten Staatsverivdge ,fiiv dba3 Bunbedgeridht
mafggebend¥. Folglidh fann bdem Bunbdedftaatdgerichtdhof bei Be-
urteilung von Befdywerden @tber Verlepung jolder Staatdvertrige
bie Pritfung der materiellen Giiltigleit ihrer Beftimmungen
unmdglidy sufteben, ditrfle dad Gevicht dochy bei Feftitellung eined
jolden Gitltigleitdmangeld — wie die hier in Frage ftehenbe
Ridterifteny der Willeneinigung zufolge Jrriumd eined Vertrags:
teile3 — bdie betveffende Bertvagdbeftimmung gleihrooh! nicht ald
unverbindlidy exfliren, weil e3 fie dadburd) jo ald nidt mapgebend
bebanveln unbd fo gegen die auddritdlidhe Bor|dhrift ved Art. 113
verftofen witrde. Hievon abgejebent dnnte fibrigend bei analoger
Anwendung der privatveditlihen Lehre vom wefentlidhen Jrrtum
beim Bertragdabidlujje, die wobl nabe Iage, bie Unverbinbdlichfeit
der in Nede ftehenden Beftimmung aud) dedwegen nidht obne wei-
tered audgejprodhen oerden, weil bdie Beriidjidhtigung diefed Un=
gitltigleitdgrunbed nad)y Privatredht vom Willen bder bdurd)y den
Jeetum beeinflupten Bertragdpartei, fidy davauf ju bevufen, ab:
hangt, bier aber eine Kundgebung viefed Willend, die wobl vom
Bunbdedrate ald dem die Schweiz im vdlferveditlichen Bertehr ver-
tretenden Staatdorgane (Art. 102 3iff. 8 BB) audzugehen batte,
gur Beit nicht vorliegt.

h) Unbebelflid) ift aud) der Eimwand, mit vem Prof. Schollen-
berger bie Pflidyt ved ziivcherijdhen Regierungdrated zur Anwen-
bung ved franzdfijdien Originalterted von Art. 4 Ab|. 4 bed
Staatdvertraged in feiner feftgeftellten Bedeutung unter Hinweid
auf ben Segenfap von Bdlfervecht und Landedrecht beftreitet.
CGin Staatdvertrag werde, fo flbrt dad Gutachten Schollen:
Bergerd bieriiber wefentlih ausd, nady bidher allgemein anerfannter
Theorie fiv bie Behdrden und Privaten der beteiligten Lanber
verbindlig nicht jdon mit ber Perfeltion im BVerhiltnid diejer
Qnber ald BVertragdpartelen, Jondern erft durdh den Hingutvitt
~ beB befonberen lanbedrechtlidhen Alted feiner Promulgation. Diefe
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erfolge in der Sdyweiy durd) Aufnabme ded Bertvaged in bdie
eibgendifiihe Gefepedjammiung; fiir beven Berdffentlidung aber
gelte gemif Art. 116 BB der Grundfats, bdap die Terte aller
orei Nationalfpradien gleidwertig jeien. Folglich fei audh bei dem
in Rede ftehenden fdweizerifch-rujfifhen Staatdvertvage nady der
jdweizerijhen Bertragdpublifation bdie frangdfifdhe Fafjung widt
Urtert und die bdeutidhe bloge Uberfepung, fondern der veutjde
Text fei genau jo verbindlid), wie ber franzdftiche, und vom einer
Priovitht bed frangdfifhen Terted tdnne um fo weniger gefprodhen

_ werden, ald nad) der von jeber beftehenden Anfdauung und

Nbung bei Differenzen oder Wiberfpriihen der Bundedevlafie tn
ben verjdhievenen Spradhen entfdheibend auf den deutidenm Tert
abguftellen fei.

Diefe Arvgumentation geht fehl. Den vdllervedtlichen BVevtvags:
aft al3 foldhen und ben landedrechtlichen Promulgationdalt im

-Ginne dev erwifnten Theorie audeinanderzubaiten, ift mit Begug

auf Bertragdbeftimmungen, weldye, wie die hier audzulegende, be-
reitd fiir die unmittelbare Anwendung formuliert find, beren Durd)-
fibrung aljo nidht ven Grlaf befonbever landedreditlicher Bor-
fdyiften erfordert, wobl fiberhaupt ohne praftijhen Wert, da aud
Bei jener formellen Unterjdjeivung der landedvechtliche ALt in folchen
Falen voch unmdglich andberd audgelegt werden bdiirfte, ald
der vdlfervedhtliche, dejlen Bevbindlichleit fitv die LanbeBangehdrigen
au bewirfen ja fein eingiger Swed it Nberdied tdnnte in Ddiefer
$Hinfidht nody die Frage aufgeworfen werden, ob ver Unterjdheibung
fpesiell nach bder jdyweizerijchen Rechtdorbnung nicht die beveitd
erwibnte pofitive Beftimmung bed Art. 113 BB iiber die Bev-
Binblichteit der von der Bunbedverfammlung genehmigten Staats-
vertvige fiir bad Bunbdedgericht entgegenftehe: ob ndmlidy hievaus
nidht ju fdyliegen fei, daf ba3 Bumnbdedgericht fih) an dem in ben
audgetaujdhten Genehmigung3urtunden niedergelegten Oviginal:
tert bed Bertraged ald foldyen u Balten habe. Die Frage
braudht indejjen nidyt geldft ju werben; denn fdhon bie vovaud-
genommene allgemeine Grwigung rﬁbrt bazu, daf, wenn auch
im vorliegenden Falle der deutfdhe Tert dem framzdfijden Fraft
{dweizerijhen Landedred)td formell gleichftinde, fiir die matevielle
Pertragdauslegung dody bem Oviginaltert im Berhaltnid bder
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Bertragdparteien unter fih der Vorzug su geben und demnach
vev feftgeftellte Wiberfprud) bder beiben Tepte im Sinne ber
frangdfijchen Fafjung zu IBfen wire, died um jo eher, al3 der
italtenijde Text mit dem frangdfijhen hbereinftimmt und u-
bem  bad SRanbedvedht nad) allgemein anerfanntem Grunbdiage
im Sweifel vdltervedhtdlonform audgulegen ift (vergl. Dieriiber
Triepel, Bdlterrecht und Landedrecht, S. 397 ff., fpes. 399/400).
i) Auj Grund der bidherigen Audfithrungen mup alfo Avt. 4
AL 4 ded Staatdvertraged gemdf dem framgdiifdhen Originaltert
bahin audgelegi werden, daf unter bem rujfijhen Untertanen
(« sujet russe »), von bdefjen Ortlicher Begiehung uv Sdweiy
nady der Bertragdbeftimmung die Buldffigteit der Erhebung jehwei-
sevifber Grbjdhaftaitenern von dem in Rupland befindlihen Nadh-
lafvermdgen abhiangt, der Grbe, umd nidt der Crblaffer, su
verftelen ift. .
 Dagegen Bleibt nun sody flarzuftellen, welhe Beveutung dev
mit bem Vertragdtext « y résidant, sans y élre légalement doma-
cilié » umfdyrichenen drilichen Begiehung ded ruffijhen Crben zur
Sdhweiz, al3 Borausdfepung feiner Steuerbefreiung, yufommt. Rein
wirtlih genommen Idnnte diefe Stelle allerdingd, wie der Regie-
rungdrat geltend macht, bahin verftanden werden, vaf ver ruffifche
Grbe nur, fofern er in ber Schweiz ,vefidiert” ohne bdabei
ven gefeplichen Grforderniffen ded Domizild zu geniigen, von der
{dweizevijhen rbjchaftdbejteverung befreit fein foll, fonft aber,
ingbefondere audh), wenn er fich im Beitpunfte ded Crbjchafts-
anfalld vein aufallig, obne {eben weitern Wufenthaltdzwed
(3. B. blog auf der Durchreife), oder gar nidyt auf jchweize:
rijdyem Boden befinden follte, nidyt. Allein died fann vevmiinftiger-
weife unmdglih die Meinung ded BVertraged fein. €3 ergdbe fid
hieraud eine fdhon on fich fchlechterdingd nicht zu rechtfertigende
Sonderftellung der in ber Schweiz blof ,vefidierenden” Rujfen,
gegen deren Annabhme udem iiberzengend audy die oben feftgejtellte
Tatfadge fpricht, dap bdie vertragdgemdfe Nidhtbefreiung vdev in ver
Sdweiz gefeplichy bomizilierten Nuffen eine Kongefjion Rupland3
gegeniiber feinem urfpriinglichen Begehren wm Befreiung der
Ruffen fhledthin varftellt. Denn bdiefe Kongeffion beruht gang
ungweifelbaft auf bem Gevanten, dad wirkliche Domizil begriinde
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eine fo ftarfe Begiehung ved ruffifdhen Crben zur Schieiz, dak
biefer dad Buviidftreten mit ihrer landedrvedjtlichen Steuerfompeteny
vor bem ruffifchen Tevvitovialitktdpringip nicht ugemutet werden
Edune, wibhrend bie burdy bloge « résidence », im Gegenfap zum
gefehlichen Domizil, gejchafiene locfereve Beziehung in diefer Hin-
fiht bereitd nicht mehr geniige — eine Ulberlegung, bdie aber
natiirlich a fortiori bei nidjt einmal gegebener < résidence » u-
trifft. Aucy der Negievungdrat evElirt im angefochtenen Entfcheive,
bie bem Wortlaute ber BVertragdbeftimmung entfprechende Be-
fchrintung ber Steuerfreibeit auj den in der Schweiz ,vejidieren-
ven” vuffifhen Grben wive nicht verftandlich; ev folgert jedodh
bieraud nach dem bidher Gejagten ju lnredht, dbap die Bejtim-
mung nidyt auj den Erben gu begiehen, fondern im Sinne ihrer
deutjchen 1lberfebung zu verftehen fei.

5. — Was die Unwendung bder entwidelten Bertragdaus:
legung auf ven vorliegenden Fall betvifft, fteht unbeftrittener:
magen feft, bajy ber Refurrent ruffijher Untertan ift und weder
sur Reit, al3 ibut bie Grbjchaft ver Cheleute Brandt anfiel, nod
feither in der Schweiz feinen gefeplichen Wobnfig hatte. Cr BHat
baber vertragdgemdl von dem in RuBland befindlidhen Nachlaf-
vermdgen — auch foweit e beweglidher Natur ift — in
Siiricy feine Erbjchafiditeuer 3u besahlen, objchon die beiven Eub-
laffer Bier ibv legtes Tomizil Hatten, und unbeFiimmert darum,
ob er felbjt fich gur 3eit be3 Grbanfalld voritbergehend in Biivich
aufgebalten (,vefidievt”) habe, wasd dedhalb nicht weiter unterjucht
gu werden braudy.

Die Frage nun, wad zu den beweglichen Bejtandteilen ded in
Rupland Defindlichen Brandtjhen Nadhlafvermdgend gehdrt, fann
gur Zeit gwar nod) nidt voljidndig entjdhieven werden, da eine
enbgitltige Feftftellung ved vuffifhen Nachlajfed 3. 3t. nidt vor:
liegt. Jmmevhin fteht aber Deveitd fejt, daf ed fich bei den Ber-
mbgendbeftanbdteilen, die ben Segenftand bed Streited bilben, vor
allem Haubdelt : einerfeitd um ven fogenannten ,RKapitalfonto” Hed
Grblaffers €. . Brandt bei der Firma €. . Brandt & Lie.
in &t. Peterdburg, im Betrage von vund 2,8 Millionen Rjibel,
und andevjeitd um ,Wert|dyriften” diefed Erblajjerd, im unge-
fibren Werte von 2,0 Millionen Nubel, die fid) im Befige der
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St. Peterdburger Firma Definden. &3 empfiehlt fich daber aus
praftijhen Griinden, Heute jchon wenigftend iiber den abgetldvien
Streitpuntt u entjdheiden, ob bdiefe wei bedeutenden Poften bded
Nachlagoermdgend ald in Rupland befindlidy im Sinne ded
Staatdvertraged angufeben find.

Der fragliche , Kapitalfonto®, b. h. der Unteil ded wver:
ftovbenen Gefelljchafters €. . Brandt am Sejdyiftavermdgen
(Sefhaftatapital) der St. Peterdburger Firma, befteht aud dem
feinem Berhiltnid sum Gefamtvermdgen entjprechenden Anteil an
ben bdiefed Bermbdgen bildenden einzelnen Objeften, wie JIminobi:
lien, Mobiliar, Wertfchriften, Bargeld, Suthaben 2., weniger die
Sdulben. Cin folhed Gejchiftatapital wird, auc) joweit ed be:
weglidyed BVevindgen betrifft, fteuervedhtlich wohl allgemein, je-
penfalld dann, wenn ver Sip der Firma und der Wobnort ihred
Snhaberd ober ihrer Teilhaber audeinanbderfallen, mit INiidfidyt
auf feine wivtiaftliche Sujammengehdvigleit ald eine Einbeit be-
Baudelt unmd ald foldpe, gemdp feiner iibermwiegenden Brilichen Be-
giebung, am Sige der Firma, und nicht am Wobnorte ded Jn:
Baberd ober der Teilhaber, bejtenert. Died ift indbefondere gweifellod
ver Standpuntt Ruflands in Begug auj bdie Erbjchajtditeuer;
venn Rupland erhob eine jolche jchon ur Beit ded Vertvagdab:
jhlufjed gevabe vom Faufménnijhen Kapital, und e3 Hat auch
im vorliegenden Falle unbeftrittenermagen den Gefdhdftdanteil ded
Grblajlerd €. H. Brandt und der Frau Jda Brandt, ald jum
ruffifdhen Nachlap gehdrend zur Befteuerung Herangezogen, Dahin
gebt ferner audy die fhweizerviidhe Auffajjung, infofern,
al3 die bunvesgerichtliche Prarid in interfontonalen Dopyel:
befteuerungdjachen fiiv  Steuern, bei Ddenen auf bdie Briliche
Begiehung bev Steuevobjefte fberhaupt abgeftelt wird (was aller:
bingd fpesiell bei der Grbichaftdftener nmicht dev Fall ift, da diefe
in der Sdyweiz von Mobilien am legten Wohnfig ved Crblajjerd
erhoben wird), dad Gejhaftafapital ald am Sise ber Firma, fa
jogar bed blogen Gejchaftbetviebed, jteuervechtlich lofaliftevt evflart
hat. &3 ift dedbhald vem ruffijchen Standpuntte fitr die Audlegung
bed Staatdvertraged unbedentlich beizupflichten und demnach der
in RNede ftehende Vermdgendlompler, audy joweit er nidht Jmmo-
bilien betrifft, mit dem NRefurventen ald in Rufgland befiudlich zu
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evachten. Gervade ber Kanton Jiivich Hat um fo weniger Grund,
gegen diefe Annabhme aufzutveten, ald er felbft fiir dad Gejchajts-
fapital der tm RKanton mniebergelaffenen Firmen und Gefchafts-
betviebe wegen bder wirtjhaftlidhen Bugehdrigleit diefed Kapitald
gum Ovte ded Fivmen: oder Gejehaftafiged aud) audwairtsd
wohnende Jnbaber ober Teilhaber bejteuert.

Die bei der Firma €. H. Brandt & Cle. in St. Peterdburg
befindlichen , Wert{dyriften” bed Erblafjerd Brandt iwdven,
fofern Brandt fie, nady ver Behauptung ded Nefurventen, der
Firma zum Bwede der Kreditbejhaffung dauernd iberlafien
haben jollte, einer Gefchafteinlage gleichyubalten (vergl. AS 26 1
Ne. 79 &. 423) und bHatten bdedhald macd) dem vorjtefend Ge-
fagten ofjne weiteved ebenfalld ald in Ruplond befindlidy zu gelten.
Cine anbeve Lojung ergdbe jidh aber auch nicht, wenm bdie ,Wert-
fdhriften” pon {hrem Eigentlimer der Firma nur zur BVerwal-
tung audgehindigt worden fein follten. Die ,Wertfchriften” be-
fteben ndmlich (nach ven Wngaben ded vom Regierungdrat er-
haltlih gemadhten fog. vuffiichen Juventard, die fich fibrigend mit
denen ber vom Refurrenten jelbjt nachivdglich beigebrachien Ju-
ventaraudweife deden ) teild oud Staatdpapieven, teild oujd
Aftien ober Anteiljcheinen ruffijher Gefelljhaften. &3 Hanvelt fich
aljo in der Hauptjade — jedenfalld bei den Staat3papievem wumd
wobl audhy bei den ineijten Wbtien — um ,Wertpapiere’ im
Redtdfinn, . h. um Urfunben, bei denen bad davin verbriefte
Recht an den BVeji der Urfunbde getniipft ift und mit ihr dber-
tragen wird, und im dbrigen — bei allfalligen Namenpapieren
(Uttien oder Anteiljcheinen), die nicht einfady durdy Jndoffament
fibevtvagen werben fhnnen — um bie gewdbnlidhe BVerurfundung
perfdnlicher WMitgliedjchaftdrechte. Diefe leteven nun jtellen wiederum
Anteile am BVevndgen bder betreffenden Gefelljchaften dar, die ald
folhe, wie Dbeveitd audgefiifhrt, im Sinne bed BVertvaged ald an
vent vuffijhen Gefellfhaftafigen befindlich anzufeben find. Und bdie
Wertpapiece machen ald fonfrete Triger bed in ihmen verurfun-
beten RNecyted biefed felbjt au einer Fdrperlichen DLeweglidhen Sache,
berart, baf da, wo fich die Urfunde befindet, aud) dag Redyt lo-
falifievt ecfcheint. Diefer Auffafjung entfpredend Hat Rupland auf
Grund feined Tevvitorialfpftems tatiichlich feinen Erbjdhaftdfteuer:
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anfpruc) auf die in Frage ftehenden Wertihriften ded Nadylafje
Brandt audgedehnut, und im gleichen Sinne jeheint e8, ohne Wiver-
fprudy der jdyweizerifchen Behdrden, auch jchon in dem vom Bun-
vedrate in feinem Oefchaftabericht pro 1889 (B/BI 1890 II
S. 147 Biffer 21) evwodhnten Falle der Befteuerung bed bei
einer Bant in Rupland deponievten Nachlafjed einer in ihrer
Heimat verftorbenen Neuenburgerin vorgegangen u fein, da fener
RNadhlag wohl ebenfalls Wert{chriften enthalten Haben biirfte.

Diefer Lofalifiecung von beweglihen Gefchaftdanteilen und
Bertfdrijten nad) ihrer fachlichen Begiehung, jtatt nad) ber
Perfon ihred JInhabersd, fteht nicht etwa bdad Rechidfprichroort :
« mobilia ossibus inhaerent » entgegen; benn diejed fann na-
tilih nicht ur Ausdlegung einer befonderen Borfdyeift Herange-
sogen werdent, die, gevade abweichend davon, auc) mit Bejug auf
Mobilien deven eigene dreliche Beziehung ald in beftimmier
Hinfidht mapgebend erfldrt, wie vied in Art. 4 ded Staatdver-
traged Dinfidtlich ver tervitovialen SJuftinbigleit zur Grhebung
ber Erbjdaftajtener mit den Worten <valeurs ... .. se trouvant
dans son pays natal » audbriicflic) gejdjeben ift.

6. — Da der Refurvent nach dem Sefagten fiir ven in Rug-
land befindlihen Nachlag ver Eheleute Brandt, andh joweit er in
Mobilien befteht, und danad) indbefondere Hir die beiden, in
€rwigung 5 erwibnten BVermdgendfomplere, gemip dem fhwei-
gerifdy-ruffifhen Staatdvertrage in Sirih nicht erbjchaitaitener-
pflichtig ift, fo mup ver diejer Auffajiung wiverfprechenve Snpalt
ved vegierungdritlidhen Entjcheided wegen Berlepung ded Staats-
vertraged aufgehoben werden,

Died betrifft gundchit ohne Frage die in Didyp. II enthaltene
Androhung, e3 wiirde, bei Nidytbefolgung oder ungeniigenver Be-
folgung der Jnventavifationdauflage, fiv die Berehnung dev Grp-
igaftaftenern auj bie Annabme eined beweglichen aqudwirtigen
Nadylagoermdgend von 44,16 Millionen Franfen abgeftellt, da
in biefer, auj bad fog. vujjifche Jnventar geftitten Bermdgens-
bemefjung jene beweglichen rujfijhen Bermdgensbejtanvteile inbe-
griffen find. Der Regierungdrat ift vemnady verpflichtet, im Halle
ver Berwivtlidhung fener Anbdrohung — wie natiielich audh, fofern
vie Stenerfejtiebung auf Grund vder vom Refurrenten vorgelegten
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Jnventavaudweife erfolgen follte — dad in Rufland befindliche
beroegliche Nadhlafvermdgen aufer Betvacht ju laffen.

Der Refuvrent macht aber weiterhin noch geltend, daf die Be-
freiung bed ruffifhen Nachlaffed von ver Grbjchaftaftenerpflicht
audy beflen Ginbejiehung unter die Snventavifationdpflide
audjchliege und bag daker die Wusbeluung bdiefer Pflicht auf bas
ruffijche Nachlafvermdgen iiberhaupt und fpesiell auf vad vuffijche
Gejchaft ver Firma . H. Brandt & Cie. in St. Peterdburg,
wie Didp. I fie verfiigt, ebenfalld ven Art. 4 AL}, 4 bed Staatd-
vertraged verlege. Alein mag audh, nadydem nunmehr definitiv
feltgeftelit ift, dap bev Refurrent vom ruffijchen Gejchaftdvermbgen
in Ritridy feine Erbjchaftéftener zu bejahlen Hat, eine Jnventari:
fierung fpeziell biefed Vermbgendbeftandteiled fich im Hinblit auf
die direfte Gvbidyaftaitenerpfli cht bed Nefurventen nicht mefhr
vechtiertigen laffen, fo fann ber RNefurrent doch der Jnvemtari:
fation3pflicht mit BVegug auf vad gefamte, aud) bad in Rufland
befindliche, beweglihe und fogar unbewegliche Nadglagvermdgen
wegen der grage ver Legatftemerpflicdht nicht entgehen. Denn
bie, wie {chon frither feftgeftellt (Crwagung 3, lit. d), nach der
internen NechtSordnung nidht zu  Leanftandende Stellungnahme
ved Negievungdrated begitglich der in den Teftamenten dev DLeiden
@rblajjer vorgefehenten Regate (dap ev bdiefe fitr einmal — bden
vichterlichen Gnticheid bieviiber vorbehalten — al3 zu RNedyt be-
jtebend und in RBitvich befteuerbar behanvelt und bagu ven RNefur-
venten ald Grben fitr bie Legatfteuern Haftbar und gu deren Be-
ftimmung unter ben gegebenen Berbdltniffen — wegen bder Be:
mefjung der fegate in Quoten bed Nadlaffes — ebenfalls
inventavifationgpflichtig evtlart Hat) fann aud) nicht ald ftaats-
vevtragdwivrig begeichnet werden. €3 ift von vornbevein flar, daj
Art. 4 ADB|. 4 ded3 Staatdvertraged wie den ruffifhen Grben, fo
auch den ruffifdhen Legatar, der nicht in der Schweiz domiziliert
ift, vor dev Beteuerung ded ihm vermachien Bermbgens, joweit
viefes jich in Nupland befinvet, fohiigt, da die allgemeine Fafjung
bed Terted « aucun impdét de succession ne sera exigé....»
gweifellod auch die Grhebung von Regatitewern audfhliept.
Nabever Crdvterung bedarf nuv die Frage, wie ed fich mit der
Anwendung diefer BVertragdbeftimmung verhilt, wenn Legate —
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wie bier gum grdpten Teil — nidht auf Leflimmte Vermdgens-
beftandteile lauten, jonbern einfac) in Quoten (Progenten) bes
Gejamtvermdgend angefest find, wobei diefed fich nur teilweife
in Rupland befindet.

Bei diefer Sadlage fann nun offendar nidt nuv einfady davauf
abgejtellt werben, ob bie Legate tatfadlich aud ven in Rufland
befindlichen Bevmbdgensbejtandteilen audgevichtet werden oder nidyt,
va ja banad) ihre Steuerpflicht in der Schweiz unter Umitinven
rein von ber Willflir der mit den Legaten Dbelajteten Erben ab-
bingig wive. Bielmehr ift zu fagen, dag foldhe Legate gewiffers
magen einen ideellen Beftandteil ded gejamien Nadylajjed bilben
und bdedhalb die fteuerredhtliche Stellung ved Gejamtvermdgensd in
vem Sinne teilen, daf fie in der Schweiz — fofernt bie vertrags:
gemigen Borvausfepungen der Steuerfreibeit in ver Perfon bed
Legatard gegeben find — im Verhaltnid ded in Mupland befind:
lidhen. Bermdgend zum Gejamtvermdgen, alfo mit einer Juote,
die berjenigen ded vuffijhen Vermbdgendteild entjpricht, ftenerfrei
bleiben. Schon bie BVormahme diefer Abgrenjung der Steucrpjlicht
fept abev die Kenntnid bed gejxmten Nachlagbejtanbed, mit Ein-
ihluf der al3 folche nicht Jteuerpflichtigen vuffifchen Pavtien,
vorausd.

Dagu fommt, daf im vorliegenden Falle gav nicht feftiteht, ob
Art. 4 AL]. 4 bed Staatdvertraged auf die egatare in perjdn:
lidher Hinjiht utrifit. Ter Refurvent hat indbefonbeve weder
bargetan, noch andy nur behauptet, daf famtliche Legatare Rufjen
jeten, wie bie vevtragdgemdRe Steuerbefreiung vovaudfest, jondern
fich anj bdie Vorlegung bder ZTejtamte Dbefchrdnft, in Ddenenm bdie
Yegatare nur dent Namen und der verwanbdtichaftitchen Begiehung
sum Grblaffer €. . Broudt nach begeichnet finv. And diefen
Angaben [afit jich die Mationalitat nicdht mit Sidyerfeit beftimmen,
um fo weniger, al3 nur dngelne ber Bedadhten ald i Nufland
pomiziftert angefiihrt find und unter demjenigen, bei weldhen bied
nicht jutrifft, audy verbeivatete yeeibliche Verwandte und Ber:
fdyodgerte figurieren. Sobald aber audh nuv ein eingiger Legatav
nidt al8 NRuffe andgewiefen ift, fann tev zur Veftimuning der
Hohe feined Legatd und bdefjen ftenerpflichtiger Tinote uach dem
giivcherifchen  Recht uliffigen Juventarifiecung ved Gejamtver-
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mbgen3 der Staatdvertrag nidht entgegengebalten werben. Unbd babei
tann die Jnventarijationdpflidt der Natur der Sadje nady audh
filr biefen Legat3fteuerswed nur den Refurrenten al3 Univerfal-
echen und Jnhaber bed BVermbgens treffen und von ihm nicht auf
Grund feiner perjonlichen Steucvfreifeit beyiiglich bed ruffijdhen
Bermdgend beftvitten werden, da ihr eben in ber fraglichen Hin-
ficht jelbjtandige Beveutung zufommt.

Auch joweit der Regierungdrat ferner grundiaplicy die jolivavifche
Hajtbarteit ded Refurrenten mit den jteuerpflichtigen Legataven fire
vie Bezahlung ver Legatdjteuern in, wie frither feftgejtellt, an
fich vor Bunbvedgevicht nicht anfechtbaver Auslegung bed fantonalen
Stenervechtd audgejprochen hat, liegt eine BVerlepung ded Staatd-
vertraged, trop ber Beviidfidhtigung ded in Rufland Lefindlidyen,
beweglichen unmd unbeweglidien Bermdgend bei Ermitteluny diefex
Steuern, nidt ver. Denn jene Haftung madyt den Erben nicht
gum mateviellen Subjefte ber Vegatjtewern, jum Steuertrdger
felbjt, fonvern ev ift damacy nur formeller Stenerzabhler, v. b
Pertveter bed Stenertrigerd fiir die Bablungsleijtung gegeniiber
bem Staate, die ev jedodh auf bdie materiell ablungBpflichigen
Qegatare abwdlzen fann, inbem ev bevehtigt ift, die Steuerbetrige
bei Uudrichtung bder Legate in Wbzug zu bringen, oder, jojern e
die Legate verveit3 vdllig audbezahlt haben jollte, uviidzufordern.
Auf ihn 1w diejer Eigenjhaft aber finvet Wrt. 4 W, 4 bed
Gtaatvertraged feine Amvendung. Diefe Beftimmung fann vers
niinftigeviveife vielmehr nur oag wictlidie, matevielle Steuerfub-
jeft im uge Daten, da ja ihr Sinn und Swed lediglidy dahin
gebt, die rujjijdhen Untertanen, die nidht in dev Schyweiy
vomiziliert jiud, al8 foldye vor allfalliger Crbjchaitd-Doppel:

‘beftenerung 3u Lewabrem, wad nidht in Frage foummnt bei einer

Steuer, die tatfadlich vem nidyt-rufjijdhen Legatar gilt und
vom vufiifdyen Erben auj diefent abgewilzt werden fann. Temnady
verftdpt Didp. 1 ded angefodhtenen Entfdheided injoferst nidit gegen
ven Staatdvertrag, al3 e3 auf der Vovaudfepung berubt, dagp dev
Nefurrent — die Entjcheibung bed Fantonalen Nidhterd bhieviiber
vorbebalten — fiic Ddie vertragdmdpig uldfjigen Legatiteuern
aablung3pilichiig fet.

Aueh erfdbeint die in Tisp. I verfirgte Jnventavifievingdpilicht,
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foweit fte bad gefamte vuffijche Nadylafvermdgen — in feinen
beweglichen und unbeweglichers Bejtandeilen — davunter einbegiebt,
mit Ridfidt auf die Legatfteuererhebung nicht ald vertragd-
wibrig; —

exfannt:

Der Refurd wird ald teilweife begriindet erfldrt und der
Cntjcheid bed jiivcherijchen Negierungdrated vom 9. Degember
1911 infofern aufgehoben, al3 durdh vefjen Disdpofitiv II dem Wm-
ftande nidht Rechnung getragen ift, dbag der MeFurvent fiir bag in
Rupland befindliche Nachlafvermdgen und fpegiell ven Anteil am
Rapital der Firma €. H. Brandt & Cie. in St. Peterdburg und
bie bei biefer Fivma liegenven Wertpapiere in Jilvid nicht evb-
jdhaftafteuerpflichtig ift.

Jm dibrigen wird ber Refurd, foweit bdavauf nacy den Gr:

wigungen eingetreten werden fann, abgewiefen.

III. Auslieferungsvertrag
mit Oesterreich-Ungarn. — Traité d’extradition
avec l’Autriche-Hongrie.

89. Arieil vom 13. Sepfember 1912 in Saden Spitafer.

Umfang der Kognitionsbefugnis des Bundesgerichts als Auslieferungs-
gerichishof nach Art. 23 und 24 Ausl-G. und Avt. 181 0G. Be-
deutung des in Art. 1I Ziff. 8 des schweiz.-Gsterveichischen Aus-
lieferungsvertrages enthaltenen Auslieferungstatbestandes des « mit
oder ohne Gewalt erfolglen Angriffes auf die Schamhaftigkeit einer
Person». Unter denselben fallt auch das Vergehen der Schindung
nach § 127 des dsterreichischen Strafgesetzbuchs.

Das Bunbdedgeridht hat,
pa fidy ergeben:

A. — it Note vom 17. Auguft 1912 fat die £ u. L. Biter-
reidhijdy-ungarijdhe Gefandtjchaft in Bern an den {chweizerifchen
Bunvedrat dad Anfudhen geftellt, die Aulieferung ves fidhy in Remy-
burg aufbaltenden Sfterveidhifdhen Staatdangehdrigen Karl Spyitaler
im Ginne ve3 Stoatdvertrages vom 10. Mry 1896 ju bewilligen.
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Jn dem bem Begehren Dbeigegebenen Stecfbriefe ded f. L. Kreis-
gevichted Stepr und eimem bagugehdrigen Begleitfchreiben ber nim-
ligen Wmidftelle an bad Obergericht Wavgau wird ber dem An-
gefdhuldigten gur aft gelegte Tatbeftand folgendermagen dargeftellt:
©pitaler Habe fih tm Sommer 1911 in feiner LWobnung in

. Cteyr an den Waddhen Mathiloe Baumberger geb. 4. VI. 1900

und Barbava Jungwivth geb. 13. XIL 1897 dbadurdy {ittlih wer-
gangen, bda er ben nadten Sejdhlechtdteil der Baumberger mit
feinem Oliede Dberithrt umd den nacften Gefchlechidtetl der Jung-
wivth mit feinem Finger betaftet Habe. Da er bdiefe Handlungen
offenbar gur Befriedigung feiner Litfte vorgenommen Babe, fo Hege
barin bad Bergehen ber Schianbung nad) § 127 bved Biterveichijchen
Strafgelepbucdhed, dad Dbeftimmt: ,Wer einen Kuaben oder ein
Mavden unter vierzehn Jabhrem ober eine tm Suftande der Wehr-
over Bewufptlofigfeit befindlidhe Perjou zur Befriedigung feiner
Ritfte auf eine aubeve al3 bie in § 127 begeichnete Weife (namlic
buvd) Beifdylaf) gejhlechtlich mifgbraudht, begeht, wemm biefe Hand-
lung nidt dad in § 129 beeichnete BVergeben (mamlich Ungucht
wiber die Natur) bilvet, da8 BVerbredhen der Schandbung und foll
mit fdhwerem Kerfer vou einem 63 3u fiinf Jahren, bei erfdhweren-
ben Umijtdnden bi3 zu zehu, und enn eine der in § 126 er-
wihnten Folgen eintritt, bid u swangig Jahren Deftraft werben.”

B. — Opitaler, der ouf Grund bed Huslieferungbegehrens in
Lengburg verhaftet worden ift, Hat gegen diefed Einfpradye eingelegt
und gur Begritnbung in einer von feinem NRedytdbeiftanve, {Filr=
fpred) Lebhuer in LWoblen verfaften Eingabe folgende Sinwendungern
evhoben:

1. Der in den Aften bed RKreidgerichted Steyr emthaltene Tat-
bejtand fei unridhtig, wiltde aber audy in biefer Form jur Aus-
lieferung nicht gemiigen, da e3 nidht amgebe, ihm dad Tatbeftands-
moment gur Bejriebigung feiner Litfte einfady su imputieven, jou-
bern dafitr Unbaltdpuntte in den Aften enthalten fein miiften,
wad nidt zutreffe.

2. Die Sdhanbung fei fein Audlieferungdvergehen im Sinne bde3
Staatdvertraged, da fie in Art. IT dedfelben nidht ald folded auf-
gefitbrt fei und aud) nidht unter die in Biff. T—9 ebenda um-
fdhriebenen SKategorien von Sittlidfeitdveliftenr falle.
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