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lich, ob jur Grreihung diejed Gefeiedjwedd wuter dem hier geges
Yenen Berhiltniffen devartige Cinfchranfungen bed Laftwagenverfehra.
erforderlich waven. Hinfichtlich diefer Frage vermalhnrgBtedynijdyer
Ratur aber hat i) bad Bunbedgeridht ald Staatdgerichi8hof auf
pie Pritfung zu bejdhvanten, ob jene Mafuahmen ded Regierungd-
rated ald rvein williiclich, jeder fachlichen Bevedytigung ermangelnd
aud bem Gefihtdpuntte ded Art. 4 BB anfecstbar feien. Hievon
Yamn jedod) offenbar Feine Rebe fein; vielmehr geht aud der vom Regie-
rungdrat angerufenen umd aftenmdfig belegten BVorge{dyichte der
jtreitigen Berordbnung jur Goideny hervor, dafy bie Crhaltung der
Ortdverbinbungdftvage Frid-Wittnau-Kantondgrenze fitv den or-
ventlicgen allgemeinen Berfehr Mapuahmen joldjer Art dringend
erheifdyte.

3. — Aud) die weitere felbjtandige Berufung der Refurrentin -

auf die verfafjungdmipige Garantie ver Rechtdgleichheit geht villig
febl. Der Umitaud, daf tatfichlich die Refurventin einzig von
ber angefodstenen Berordmung Detroffen wivd, dliet bderen all-
gemeine BVerbindblidyfeit, die i bdiefer Hinjfidht allein ba3
Rritecium ver Wahrung der RehtdgleichBeit bilvet, matiiclich micht
aud. Und bie Ungabe der Refurventin, daf der Regievungdrat fiir
feine anbere Strafe ve3 Kantond Borjdyriften ftber die Wayimal-
labung ber Laftfulrwerfe uxd fiber bie Jahl der tiglidy auldffigen
Saftfubren erlafien Habe, wive fitr die Begrinbung der Bejdywerde
fiber vechtBungleidie Behandlung nur dann von Belang, wemn feft=
ftanbe, daf auf andern aargauijdhen Strafen dhnlide Berhaltnifie
vorliegen, wie auf vem Strapenjtit Fric-Wittnau=Kantondgrenze
Died aber behauptet die Refuvrentin jelbjt nidt; —
evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.
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20. Axteif vom 13. Juni 1912 in Saden
Ortsgemeinde Bickenhofew und Genoffen gegen Thurgaw.

Es liegt keine Willkiir (Verstoss gegen Art. 4 BV und Art. 8
thurg. KV) und keine Verletzung der verfassungs-
mdssigen Garantie der Gewallentrennung (§ 19
thurg. KV)in der Bejahung der Kompetenz desthurgauischen
Grossen Rates gemdss § 47 des Gemeindeorganisalionsgesetzes
vom 8. November 1874, Veranderungen der Gemeindgeinteilung,
auch gegen den Willen des Regierungsrates vorzunehmen. —
Auch die vorliegende Anwendung dieser Kompetenz involviert
keine Willkiir und keine Verletzung der verfassungs-
mdssig garantierien Gemeindegebietseinteilung (§ 45
thurg. KV).

Da3 Bundbedgeridht hat
auf Grund folgenber AFtenlage:

A, — Die Tervitorien bder beidben thurgauijhen Gemeinden
Biegenhofen und Oberaad) im Bezirt Bijdyofszell, von dewen bie
erftere fiidlich, die leptere ndedlidy ber Cifenbahnlinie Frauenfeld-
Romandhorn gelegen ift, waven bidher in der LWeife gegen einanbder
abgegremat, baf bad Tervitovium von Biegenhofen auf einer gewif-
fen Stvede fiber die genamnte Bahnlinie hinausd nady Norden vor-
fprang. Auf diefem, durcd) die Bahulinie vou der Ortjchaft Biefen=
Yofen abgetrennten ebietdteil, der etwa 5 ha umfafte, befinbet
fih bie mady Obevandh bemannte, auf Anregung und umter erheb-
lidger finangieller WMitwirfung bdiefer Gemeinde gefdhaffene Eifen-
bahnjtation, wnebft einigen weiteren Gebdulichfeiten.

Sdon im Jabre 1906 hatte dic Gemeinde Obevaach eine BVers
fdhiebung ihrer Gvenge in dem Sinme angeftrebt, daf bad auf threr
Seite ber Bahulinie gelegene Gemeindegebiet vou Biegenhofen ibr
sugejdievers werbe. Nady erfolglofen Unterhanblungen mit ber Ge-
meiube Bieenhofer war fie mit emem davauf abzielenden Gefudy
an ben Regierungdrat ve8 Kantond Thurgau gelangt. Der Regie-
rung3rat aber Datte fie wegen be3 Wiberflanbed dev Gemeinde
Biegenhofen gegen bdie fraglide Gebietdabtvenmung durd) Bejdluf
vom 31. Mai 1907 abgewiefer und diefen Eutjdeid auf eine meue
Cingabe der Gemeinde Oberaadh, die er ald NRevifiondgefudy behan-
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belte, burd) weiteven Bejdhlug vom 15. November 1907 beftatigt.
3n beiben DBefchlitffen gab ev zwar u, dag die von Oberand) ge-
witnjdyte Grengveclegung an fidh ywedmdifig und su begriifen wive,
inbem dabuvdh eine Vereinfadjung ded Grengverlaufed und im Ju-
fammenbang damit eime Dequeme Wuddeibung bder Steuevobjefte
und der fpiteren Strafenunterhaltd= und Sdulpflicdhter fich eryielen
Tiefe. €r verneinte jebodh) dle abiolute Notwendigieit bder
Weagnahme und fithrte hiesu ausd, e iwiivde {ih babei um eine
»Bernberung in der Gemeindeetnteilung” Dhandeln, die mangeld
eter giitlichen Lerftaudigung der Dbeiben Gemeinden nur mit Be-
willigung ded Grofen Rated durdygefithrt und mur dbann ugelaffen
werben founte, wenn ber devgeitige Beftand ein unertriglicher iwive,
wad aber uidht der Fall fei.

AR domn im Jahre 1910 die Katajtervermefjung bder beiben
Gemeinden in Angriff genommen wurde, evteilte die Gemeinde Ober=
aad) dem damit Betvauten Geometer die Weifung, bdie Gemeinde
grenglinie gegen BieRenbofen zu auf der fragliden Strede naber
an der Babnlinie, namlidy lingd der Grenge ded Stationdgebdieted,
Joudzupfloden”. DHiegegen proteftierte die Semeinde Biefeuhofen,
sunddjt erfolglod beim Begirfdamt Bijdhofszell und hievauf beim
Regierungdrate ded Kantond THhurgau, indem fie unter Hinweid
auf die Regierungdbefdhlitife vom IJahre 1907 neuerding3d vie Bei-
behaltung ber bidherigem Gremge verlangte. Der Regievungdrat gab
mit Bejhluf vom 12, Anguft 1910 grundfislidy wiederum bder
Hemeinde Biefenhofen Redit, nabm aber dod), nad) BVorjdhlag ved
Kantondgeometerd, eine Gremgberichtigung in dem Siume vor, daf
ev die nbrdlich ded Babntraced bigher jdief qu biefem verlaufende
Gremglinie unter miglichfter Audgleidhung der beiderfeitigen Gebietd-
verfchiebungen nunmehr in ber Hauptfade pavallel zum Bahutrace
verlaufen liep.

Damit gab fidh die Gemeinde Oberaad) nicht ufrieben, jondern
richtete mit Gingabe vom 22. September 1910 an den Grofen
Rat ved Kantond Thurgau bad Gejud), er mdhte ,in Abdnderung
»bed vegierungdratlichen Eutjdheived bad Gebiet be3 Gemeinbdebarned
»Diegenbofen, welhed bei bder Station Oberaad) bdiedfeitd bder
»Dabnlinie liegt, von bem Gemeindebann Biefenhofen [o8ldfen und
Lit ber Ortdgemeinde Oberaad) veveinigen”. Sie begeichuete bdie
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Auffaffung des teglermmgdrates, wonady eine Gremgveridhiebung
mur bei abfoluter RNotwendigleit wangdweife angeorduet werden
birefte, al8 wnriditig unbd fiihrte unter Hmweis auf die bidherige
Pravis aus, daj fhon die Elofe Swedmafigteit einer Verfdies
bung (vie nad) ben ndber erfuterten Verhaltnifjen im vorliegenden
Fall gegeben fei wnd audj vom MNegievungdrat nidyt i Abrede ges
ftellt werben fiume) fiiv deven Anorduumy geniige.

Die Gemeinde Biefenbofen bejtritt in ifver Vernehmlaffung gu:
nddhit ple Kompeteny des Grogen Mated, weil nady § 47 ded Ge:
metudecrganijationdgefesed mit ver WVoridrift, vdap Werdnderungen
in per (Jemeinbeeintetlung ver , Buftimmung” bes Grofen MNates
beviivfen, biefer nur gegenitber den eine Gremgverjdhiebung gulajien-
bent Regierungsdratsbejdhlitfjen augerufen werven Eoume, wikrend bdie
Ablehmmg cines Grenzverjdyiebungdgefuches, wie fie hier erfolgt
fei, in der enbyiiltigen Rompetens ded RegievungBrated liege. Fermer
wied fie davauf bin, dap bdie BVovaudjesung bdes Avt. 45 UL, 3
thurg. 8B, wonad) die Gejesgebung ,durd) die Beteiligten Eiu-
wohnerjdyajter angeregte” BVereinfacdhungen in dev Gemeindegebietd-
einteilung unterftigen joll, Bier widyt erfitllt fei, da die Deteiligte
Ginwohnerfdaft von Biefenhofen fid) der jtreitigen Gebietdverjdie-
bung wiberjese.

B. — Die vom Grogen Rat jur Vorberatung der Angelegens
beit eingefeste Spezialfommifjion gelangte zu einjtimmiger Beja-
bung der Kompetenzfrage und in ber Sache felbt mit Mehrheit
gu bem Autrage, die vou der Gemeinde Oberaad) nachgejuchte Ges
bietSverjhiebung u bewilligen. Der MNegierungdrat dagegen jdhlog
i feiner Vernehmlaffung in evjter Linie auf Jutompetengertlrung,
mit der Begrimbumg, Ddaj fein Grengregulierungdentiheid vom
12. Augnit 1910 gemds § 2 der fantomalen Verorduungen Getr,
Grengaudjdeivung von 1846 '47/54 ber Weitersiebung nidyt
fibig fet; evemtuell beantrage er Nbwetjung ded Gefuched wvon
Oberaach, wobei ev nnter Hinweid auf feine Bejdhlitfie vom Jahre
1907 augbriictlidy bemertte, fall3 dem Gefuch entfprochen werber
follte, wittde ed fich alferdings uidyt mebr blog um eine Gremgre-
gulierung fonbern um eine Anderung ver Gemeinveeinteilung han-
veli, die der Ruftimmung bed Grogen Rated bediivfte.

Jn der Sisung ded Grogen Rated vom 29. Februar 1912
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wurde der Mehrheitdantvag der vorberatenden Kommijfion Fum
Befdhlufp exhoben.

Dem Bericht diefer Kommifjiondmehrheit ift su entnehmen:

Fiiv die Komypetenzfrage fei unerheblich, bei welhem Anlag
pad vouliegende Begehren geftellt worben fei, und ob allfallige Vors
inftamgen fich Bereitd einmal ober mehrmald mit der Waterie be-
{chaftigt Batten ; demm eine Frift firr bie Beanfprudhung ved Grogen
Rated nady einem vorinftanglichen Enticheide gebe ed iibevall nidht.
Diveft wzutreffend aber fei die Argumentation der Gemeinde Biegen-
Bofen, bap eine Verdnderung in der Gebietdeinteilung einen pofitiven
Befcluf bed Regievungdrated vovaudiese, dap alfo der Regierungs:
vat einem begliglichen Begehren jugeftimmt Hoben miijfe, Devor der
Grofge Nat um feine Sujtimmung angegangen werden fhune, und
bag im Falle der Ablehnung ded Begehrend durd) den Regierungs=
vat eine Genehmigung durdy dem Grofen NRat nicht vdenfbar fei.
Nud § 47 ved Gemeindeorganifationdgefetsed folge nur, daf eine
Lerdnverung ded Gemeinbdegebietd niemald endgitltig ohne Begriifung
ped Grofen Rated vovgemommen werden fdume, nicdht aber, dap
ver Regierungsvat ihr vorher beigepflichtet Haben mitjfe. €3 wire
Jeine formliche Kavifatur ved thurganijden Stantdrechts”, wenn
pad gefeslich geforderte enbgitltige Suftimmungdredht des Grofen
Rated nur dann angerufen werden fdumte und wirkam rwiirde,
wenn eine adbminiftrative Vehdrde durd) ihre Schlunahme dem
Grofien Jate die Moglicyteit einer Enticheidung laffe, alfo biefe
Moglidteit aud) befeitigen fonnte. 1brigens Habe der Regievunga-
rat dem ,geradegu felbftverftinblidhen” Nechidjtandpuntt, daf der
Grofe Rat frei entjcheiden Fhnne wnd nidht an die materielle Ent-
jchliepung bed NRegierungdrated gebumben fei, ausdriictlichy al3 ridtig
anerfannt, indem ev im Sabre 1883 ein von den Bewohnern von
Nagelishub geftellted Gefuch um Lodtrennung vou der Ortdgemeinde
Affeltvangen und Suteilung an Marweil abgelehnt und den Peten-
tew babei evflivt habe, dap fie fedoch ihr Sefudy im LWege der Ve-
jchwerdefiifrung bdiveft beim Grofen Rat geltend machen Edmuten,
unb ebenfo jhon im Sahre 41877 feinem, da3 Begehren ber Orid-
gemeinde TWepifon um Trenmung von ber Munizipalgemeinde Loms
mid und Wnjclup an Thunbdorf ablehnenden Cutjdheide audbriictlidy
feigefiiat habe, daf btie Retenten bieritber wod) ben Enifdheid bes
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Gropen Rates anmrufen témuen. Uber die Kompetany bed Grofen
Rated fei dernady ein Jweifel nicdy miglich, fofern das Lerlangen
vou Obevaad) jich) eben al§ eine grifere Gebietsverfdyicvunyg, eine
Ynderung in ber @emembemntmluuq, davjtelle. Dies abev fei, wic
fdhon der Regierungdrat im Jahre 1907 far und deutlich bemerkt
Babe, zu Dejahen.

I matevieller Hinjicdyt fodaun fei giughich abyuweijon pie
Aujfaffung der Gemeinde Biegenhofen, dag ein Enticheid, fei eg
bed Megierumgérared ober ded Giroen Mared, in der worliegenden
Wiaterie die Auftimnmuug beiver Pavteien jur Lovaudiepuny halbe
und dap auj ein einjeitiged Vegehren hin eine Grengverdnderung,
im _@egenfag u einer blog untergeordneten SGrenzvegulievung, nidt
verfitgt werben tomwe; e$ bejtebe hiefiiv ,teine gefeiliche Handbade,
&erner braudye fitv eine folhe (Sremgverdnverung feine unbebingte
Notwendigteit vorguliegen, fonmderu jhon bdie SwedmiRigteit wnd
bobe Witnjdybarteit geniige. Diefe Erfordernifie aber jeien hier ald
gegeben 3u eradyten. Die Lage bed fraglihen Landftreifens von etwa
15 Judarten ergebe namliy an Ort und Stelle, mit Nicicht
jowobl auf die erftandene Bahujtation, als andy auf vie Eutfernungen
und bdie Berfehriverbindungen ju Obevaach eimerfeitd und ju Bie-
Benbofen auderfeits, auf ven erften Blict, daf viefed Tevrain feiner
unatiiclichen Swed3beftimnmung gemdp ju Oberaad) gehdven jollte,
an dag allein e3 ,jeine ungefinftelte Anlehmung in lofaler und
wirtjdaftlider Besiehuug” Haben fdune, wibhrend Biegenhofen dabei
gar m'cf)t in Betradyt fomme. Wer auf dem Tervitovium, bad nur
nominell d. §. politijchy 3u BieRenhofen, privatvedhtlich dagegen aus-
jplieflich Vewobhnern von Oberaach) gehive, Wohnung genonmen
babe ober mod) nehmen werde, jei mit Begug auf feime Lebensbe-
pitrnifjfe und fjeine nidften wirtfdaftlichen Anforderungen, jomweit
viefe nmidht etwa burdy bie Cifenbahn vermittelt wiirben, unbedingt
anf Oberaad) angewiefer: Klein und Grof werde Besiehungen
mit diefer gany nabe gelegenen Ortjdyaft nnterhalten, befonbders jeits
vbem Ddiefelbe ,ibre verfehrafdrbernbe Ridhtung” nach bem neu ent-
{tanbenen Babuhof 3u gefunben Babe, die durdy dem ftreitigen Lanbd-
ftreifen  Hindburdfithre, wéibhrend deflen wirtichaftliher Sujammen-
bang mit Biefenhofen feit dem Beftehen ber Station ganz umd
gar verloven gegangen fei Sdhon nad) den Verordbnungen fiber die
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Grengausdideivungen der 1840er und 41850er Jabre, bic ausdbdritc-
Yidy erfldrt Datten, daf jeber Gemeindebann ein in fich ujammen-
bingenved und wohlgeordmeted Ganged bilven jolle und bdaf gur
@raielung natiilicher und mdglichft avvondievter Gremzen aucy die
Lofalititdverhiltnifie tn angemefiene Witebigung gu 3iehen feien,
Batte tad vorliegende Gefud) ungweifelhaft gefchiist werden mitfier.
Wber auch die modermen Fantoitalen BVermeffungdvorfduijten vom
Sabre 1897 Bulbigten einer vationellen Grengregulierung, tndem fie
Sogar verlangten, e8 feten bie Gemeindegrengen ,wo immer mby=
lich* fo zu verlegen, daf feine Grunbditiife vou ihmew dburd)jdmitten
werben. Die Gemeinden feien darum gevadesu verpflichtet, bei Wn-
(aff ber meuen Rataftervermefiung irvationelle Grawlinien abjudn-
berm; jie miften died tum, wo immer ¢§ mdglich fei, wnd ditrften
3 mu unterlafjenr, wo unitberjteigliche Hinverntife vorligen. Da
nun ver BVorjdhlag vou Obevaach, wie die Negievung felber amers
tennte, gang dem Sinn der BVermefjungdinjtrnttionew entjprede wnd
vent gefelichen Tenbengen vollfommen geredht werde, jo mitje diefer
Vorjdlag aud) gegen dem Willew bder achbavgemeinde pringipiell
geidhiist werven, jofern micht gany durchichlagende Weomente jeine
Wugfithrung verbieten jollten. Died jei jedod) uicht ver Fall; ing-
befonbeve fomne nidht gejagt werben, daj die Abtrenmurg von 12
bis 15 Judharren Lamd, auf dem der Gemeinde Biepembhofenw suv
Reit, nach verr Crfhebungen der Kommijfion, cin Bermdgen vou
2000 Fr. uud e¢in Einformen vem DGO Jr. veviteuert werde,
wibrend bie ganze Ortsgemeinde Biepenbofen et Steuevfapital vou
457,800 Fv. und eine Ginfommendfumme von 76,800 Fr. aufe
weife, diefer Gemeinbde eine evhebliche SEonomiiche Schidiguuy bringen
wirde. Und nod) weniger e vou etner wejentlichenn Schidigung
per Schulgemeinve Mithlebach, i der die Ortdgemeinde BieRen=
bofen gebdve umd bie fiber ein Stenerfapital vou 1,946,500 Fr.
with eine Eintommensjumme von 343,900 JFr. verfitge, dic Rebe
fent. Ausd per Pravis bes Negievungdrates in friheven Jahriehuten
aber ergebe fid), baf aufer ber Lage ded abiutremmenden Giebieted
sur Giserigenr uid qur newen Gemeinve wamentlich davauf abge-
ftellt worben jei, ob groffe matevielle Gemeinbeintereffen tuvd) die
rengoerichiebung gefchadigt witvden, Dabet ziebe fid) ald Kriterium
wie el voter Fadew durdh alle Guiidheive, ob clue vevartize Sdmod=
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dhung ver tervitorial vevminderten Gemeinde ju Geflivdhten fei, dap
fie ofue grogen Fadeil, ihve Gemeindeoufgaben nicht mebhr zu
(dfen vermddhte; nur wenn diefe Gefabr Heftauben habe, feien (wie
an eingelnen Pragevenzfallen geseigt wird) die Gejuche abgewiefen
worden. Im Gegenfap gu diefen Fallenw feien vorliegend die Ber-
Yaltnifie tm Simne der Gutheipung ded Gejudies liguid; venn 2
hanble jich Hier nicht um bdie Ldjung alter, Lingft Beftehenver orga-
nifder Vevbinbungen eined grofen bewohuten Gebietdteild, fondern
um ein velatiy fleined Aveal, deffern Bewohuungdverhltnifie erit
im Gutjrehen Degriffert feien und vou Anfang an unleidlich wiirden,
fo dag man thnen fofort bie immerlid) Gerechtigte Trdmumg geben
mitfie. €8 lajje fid) faum ein Fall vemfen, ,wo fo priguant die
Madht ber begleitenden Wmftinde tn ihrer Natirlichfeit einem =
judie aui Grengverdnderung qur Seite ftehen”, wie kier.

C. — egen den ihr durd) Protofollaudzug ded Negievungsrates
vom 15, Mdry 1912 befannt gegebenen Bejchlup ved Groken Rates
Hai die Ortdgemeinde Biegenhofen, ujummen mit 32, teil3 Girger-
lichem, 1cil8 blof niebergelaifenen Gemetubeeimmwobuern, die fid) ihrev
Singabe angeidlofien haben, rechizeitig den ftaatdrechtlichen Retury
ai das Bundedgericht crgriffen und Anfhebung ted angefoditenen
Bejcdlujied beanivagt.

Die eturrenten bejhoerent fidh qundchit ftber WHLFRr e Vev-
leBung ter durdy vt 4 BV (Ant. 8 thurg. KWV) gavantierten
Redytadgleichheit :

Gin Willfiratr lege einmal darin, dag der Groge Rat feine
Kompeteny qur Behandlung bed Gefuches ber Gemeinde Oberaad)
bejaht babe. Die ftreitige Amgelegendeit jei durdy de Eutfdheide des
Regierungsrated vom 31, Mai und 15. Hovember 1907 und vom
12, uguft 1910, die der Regierungdrat in feiner Eigenjchaft ald
cberfte Adminiftvativiujtizbehirde, gemif § 4 lit. £ des Gefered
fiber die Abminijtrativitreitigfeiten vom 14, Mdry 1866, gen‘oﬁeu
habe, vedhtdfraftia wnd envghiltiq erlebigt worden. Den pag Gefets
iber die Avminiftrativitreitigfeiten jehe nivgeudd eimen Weitersiy
rer reglerungdritlichen Abminiftrativentideide anw ven Gregen Ntat
vov, unt audh dic Verorbuung betr. Grengausideibung vom 1. April
1846, 3. QJuit 18347 und 14, Marg 1854 gewdhre in § 2 muw
tag Hedit dev Vejchwerdefithrumng beim NRegiermmadrare gegomiber
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pem Entjdeide bed Veirfamtd. Damit im CEinflang Oeftimme
fibrigend Art. 39 Riff. 5 KB von 1869 audbdriiclidh, ver Megie-
vungdrat beuvteile in lebter Jujtaunz die Streitigeiten im Ver-
waltungéfadje gemdfs dev durdy dad Gefes ju treffenven Kompeten;-
audfdeiviog, und dementjprechend habe fidy devr Guofe Rat Hidher
in fonftanter Praviz vei BVejdiverden gegendiber Adbminiftrativent-
jdheiben ded MegierungBrates ald infompetent evtlivt. Bwmn Veleg
biefitr werde auf den Bejdnwerdefall der Schulgemeinve Kreuglingen
gegen einen Vefdhlupy ded Meglerungérated betveffend Verciniguny
per Scyulgemeinben Krewylingen und Egeldhofen, jowic allgemein
auf einenr Amtdbericht ded MNegicvungdrates vevwiefei. Ulberdied habe
bie Genteinde Oberand) mit ifrer Cingabe an den Groffen Rat
die im Aominiftvativverfahren gemd § 3 bed Gejefsed iiber die Ad-
miniftrativitveitigfeiten geltende Frijt vouw 14 Tagen nidyt cinge-
balten und ifhr Begehren gegenitber der vor Bezivtdamt Bifdyofdzell
uud Megierungdrat “verlangten Gebietdsuteilung in unjtatthafter
LWeife evweitert.

A3 willtielich dyaratterijiere jic) der Befchlup ded Sropen Rated
fevier dabuvdh, daf er bie Verfajjungdvorjdiviften itber die (eval-
tetrewnung (§ 19 i Verbinbung mit den §§ 31, 36, 37 und
39 Riff. 5 KY) und itber die Gemeindegebietdeinteiltng (§ 40 KY)
verlete, TWdBHrend namlich der GSvofe Nat in dem mit Wrt. 31 be-
gimrenden BVerfajjung3abjdmitt auddviictlich alé |, gefetsgebende wud
aufjebenbe Behorbe? Betitelt werde, fei ber Regierungdrat in Art. 37
auddritlidh ald |, oberjte Vollziehungsd= wnd Verwaltung2behdrde”
Begeichret, und Avt. 39 Rifi. O fehe indbefondeve feine leptinftans-
lie Kompeteny in Streitigfeiten im Verwaltungdfache feft. Dajs
e3 fih aber vorliegend um eine Adbminijtrativiadye banbdle, bebinvfe
feter weitern Audfithrung; denm vou der in Avt. 39 Biff.
vorbehaltenen Gefebgebung fithre dad beveitd erwdbhute Sefehs iiber
bie Wominiftrativitreitigleiten tn § 4 lit. f. Jpeziell die Streitigleiten
ber Gemeinden i Hinfidht auf die Cinteilung und Abgrenzuny
threr Tervitorien auf umd fehe — gleich wie audy die ebenfalld
{chon itierte Berordmung betr. Grengoudfdeivung — auddritdlic)
ben Megievungdrat ald beurteilendbe Jujtany vor. Audy Art. 45 KB
gebe dem Guofen Nate feine Handhabe u eimem ingriff tn den
Kreid der vollgiehenden Gewalt, und ebenfowenig die Sefegebuny,
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ver in Art. 45 AB]. 3 gerufen werbe, indem bder Bhiev eingig in
Betradyt fallende § 47 ded Sefetsed betr. die Orvganifation der Ge-
meinben vom 8, November 1874 blof befage, dbaf BVevinderungen
in der Gemeindeeinteilung dev , Buftimmung” bed Grofen Rated
bevitefen, alfo bem GroRen Rate lediglich die auffehende Kom-
peteny einvdume, einem pofitiven Bejdhluffe der vollziehenden
Behorve in ber WMaterie feine Ruftimmung u evteilen, b. §. ihmn
sfein  materielled  dbminiftrationdvedht, joubern lebiglih ein
formelled Sanftiondreht” gewlbhre. Urt. 40 KB  aber enthalte
bie verfaffungdmapige Gavantie der beftehenden Gemeinbdegebietd-
einteilung und nehme nmur ald Audnahme Berdndevungen biefer
Cinteilung in Audfidht. Cin jolder Ausnahmefall liege jedoch bier
uidht vor; dbemn Urt. 45 AB|. 3 Deftimme, daf bie Verinderung
Jourd vie beteiligten Eimwobuerfdhaften angeregt” fein witffe, wasd
bier uidht sutveffe, und werweife im ibrigen auf die Gejegebung,
von der eingig § 47 bed Gemeindeovganijationdgefesed in Betradyt
fallen ¥owue, der wur bdie Veveinigung von fleimern Semeinden
unter jid) ober bie Berjchmelzung mit grdReven vorfehe und jomit
vorliegent ebenfalld widht anwendbar jei.

Endlidy liege eime Willfiir auch uod) davim, baf der Entjdyeiv
pe3 Grofen RNated, im Gegenfals 3u demjenigen ded NRegierungs-
vate3, fid) auf feine Flave gejegliche Beftimmung ftien Ednne. Der
grofratliche Cntfcheid fei materiell nidyt gerechtfertigt; BieRenbofen
miiffe gegen bie wirtjchaftlihe Schwidjung ber fleinen Gemeinde
burdy bie Wbtremnung eined baulid) und verfehrdpolitiih fo eminent
wertvollen Gebieted proteftieren.

Sm weitern machen die Refurrenten bie im vorftefenden Sinne
motivievten Verlebungen der fantondverfafjungdmapigen Gavantien
per Gewaltentrennmung und dev Gemeinbdegebietdeinteilung audy nod)
alg felbjtandige Befdherbegritnde geltend.

D. — Der Groge Nat bed Kantond Thurgau hat auf Abwei-
juny bed Wefurfed amtragen laffen. Gr madyt wefentlich geltend,
paf ter Grumdjahy ber Gewaltentvenmung im Kanton Thurgau
nidht jtrifte duvdygefitht fei, joudernm in ber Gefegebing verjdie-
veie Auduahmmen erfabren habe, insbejondere in dem Simune, dof
vemt (rogen Rate gu den thm in Art. 36 KY jugewiefenen Auf-
gabei uoeh eine Neibe von Vevwaltungdtompetengen elngerdumt
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worben jeter. So fet burd) § 47 ved Gemeinbenrganijationdgefenes,
in Audfiibrung ded Art. 45 ALY 3 KB, der mit vemr Erfordernisd
ber nreguirg durd) die beteiligten Etwwohunerfdaiten uatiivlich nicht
de Eiuigfeit aller beteiligten Kreife vovaudjee (uuv fitr diefe
Fille hitte es faum bed3 Apparated der Gejegebung bedurft ; bdie
gegenteilige Pvaxid cvgebe jid) iibrigens aus bem Nedhenjhaftsbes
ndit bes Megierungsdrated pro 1872 . 15), eine jpesielle Kom=
peteng ded rogen Mated Hinfidhtlich ber Gemeinbegebietdverinde-
rungen  gefdyaffent worden. Tavin liege nidht blof ein formelled
Eanttiondredht, foudern vielmebr eine felbjtiubige matevielle Gut-
jereidungdbefugnid audy gegewitber ablehuwenden Gutjdeiden ded
Regierungdrated. Von dlefer BVejuguis babe der Grope Rat im
vorliegenden jjalle Gebraud)y gemadt und tedhalb trifen alle von
pen Mefurrvewten vorgebraditen BVefdpwerdegritnde nidht ju; —
tn Erwidguug:

. — Tic Refuvrventen beanftanben ben angefodhtenen Givojratds
befdhlug in erjter Linie wegen augebliger Jufompeteny bded
Grofen Nated zur Bebaudlung der Angelegenbheit. Sie erblicfen
bavin, dap ber Grope Rat, entgegen der Stellungnabime der Gemeinde
Biegenhoferr und dem primgipalen Antrage bder rvegierungsdritlicen
BVernehmlajiung, feime Komypetenz bejaht Hat, eimen Willkiivaft und
berufen fidh im Bufommenbange damit aud) wody auf Verlepung
ver fantondverfajjungdmafigen Glavantien der Gewaltentrennung
und ber GemeindegebietBeinteilung.

Bei Witrbigung bdiefed Veldywerdepuntied ijt von Avt. 45 thury.
KB (vom Jabhre 1869) audzugebeu, dev beftimunt: ,Jm allge-
ymeterr bilben  die gegemwirtig Dbejtehenden Ortdgemeinden bie
»Srundlage fitr die Gemeindegebietdeinteilung. — Wo bie Muni-
w3ipalgemeinde und die Ovtdgemeinde iber dad udmliche Gebiet
Jfich erftredfen, ba joll bie DLereinigung ihrev bidher getrennten

#Berwaltungen ftattfinben. —  Die Gefezgebung wird weiteve,
Hpurdy ble beteligten Eimvehuerichaften angevegte BVereinfadungen
Junterftitben,

Das lehte Alinea Ddiefer Veftinunung bat in ver Sejepgebiung
eine Audfithrung evhalten durdy da3 famtomale Gefes betr. bie
Organijation ber Gemeinden und der Gemeindebehdrben, jowie itber
bert Biirgerredhtderwerh, vom 8. Movember 1874, bdeflen § 47

Gewaitentrennung. Ne 20, 1537

loutet: ,Berdnberungen in der Gemeindeeinteilung Dbediirfen der
JSuftimmung ve3 Grofen Nated. €3 ift jebody im bejondern da-
Jrauf Ridfidt u nehmen, daf fleinere Gemeinden, sunidit nament-
SHd Munizipalgemeinden, weldhe ihrev Aufgabe tn befriedigenber
»Weife nidt nadfommen, miteinander veveinigt ober mit griperen
Jverfdymolzen werbern.”

Die Parteien find daritber einig, daf bie Hier vorbehaltene , Ju-
ftimmung bed Grofen Rated” erfovberlich ift. nicht nur fir bdie
anfdhliegend erwdbuten Falle dev Veveinigung ober BVer{dhmelzung
ganger Gemeinden, fondern audh fir Fdlle vorliegender Att, in
bertent 3 fidh um eine Verjdhiebung vou Gemeindegvenzen in dein
Sinne Danvelt, daf ein Teil ved Gebiets einer Gemeinde dem-
jenigen eimer ambern emeinde zugejdhieden iwird, ofne daf die
diefed (Jebiet verlievende Gemeinde Bieflir burd) eime anbevmweitige
Gebiet3uteilung feitend der e3 gewinuenden Gemeinde einen Aus-
gleidy erhilt. Gine folde Gremgverfdiebung (iRt fidh in ver Tat
febr wobl unter den Begrifi der , BVerindberuugen in der Gemeinde-
einteilung” bringen. Died nimmt benn aud) ber ﬁegterungémt bes
RKanton3 Thurgau an, indem er jdhon in feinen Bejdlitffert vom
Sahre 1907 und jobaun iwieperum in feiner Bernehmlafjung an
ben Grofen Rat audgefihrt Hat, ed haudle fich Beim hier jtreitigen
Begehren der Gemeinde Oberaad) nicht wm eine bloge Grenzue-
gulierung, jonbern wm eine Jnverung bder Gemeindecinteilung, die
bev Bujtimmung de3 Grofen Rated bediivfe.

A3 Ausfithrungsnorm ber befonbderen Verfafjungdbejtimniuny
bed Avt. 40 AL 3 nun ¥ounte die Kompetenzzuweifung an dex
Grofen Rat in § 47 ded Gemeinbeorganijationdgefelsed felbjt dann
midht ald verfaffungdwidrig bejeichnet werden, wenn fie mit dem
allgemeinen Berfaffungdgrundiatie der Gewaltentrermung an jich
im TWiverfprudy ftinde und eine Abweidyung von der allgemeinen
verfaffungdmagigen Stellung de3 Gropen Rated enthielte. Died it
aber judbem feinedwegd der Fall. Denn Art. 19 KB, der in Hb-
fag 1 die ,grundiaslie” Trenmmung der gefepgebenden, bev voll
jiehenden und der vichterlichen Gewalt poftuliert, fiberldft laut Ab-
fap 2 bie ,ndbere Audfdeibung” der Gewalten audbritdlih der
Gefepgeburtg. Und die verfaffungdmafige Begeidhnung ded Grofen
Mated al3 ,oberfte”, ,gefegebende und aufjehende” Behirbe im
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Titel vor Art. 31 umd im Terte diefed Artifeld, mit der bivelten
Aufsihlung feiner Befugniffe in Art. 36 (in der allerdingd eine
Befugnid hinfidhtlich der Gemeindegebiet3einteilung nidht evwdibhnt
ift), hat nidht die Meinung eimer abjdhliefenden Kompetens-
wmgrenzung, fondern Hegwedt lediglich eime allgemeine Chavats
tevifterung feiner Gtellung und de Feftlegung feiner Hauyp tfunts
tiomen. Art. 36 fpricdht vou dev Whertvagung ,indbefondere” folgender
Befugniffe, und deren Aufsdhlung weift bem Grofen Rate nidt
mur die Aufgabe dev Gefeedberatung und die RNolle eiwer die ge-
jamte Staatdverwaltung beaufficdhtigenden unbd fontrollierenden Ve-
Borbe ju, fomdern umfaft audh eime Reibe rveim verwaltungs-
vedytlidger Funftionen, wie 3. B. die Erteilung bde3 Landrechtd
(lit. d), ven Abjchlug von BVertvdgen mit andern Kantomen und
Gtaaten (lit. €), die Bewilligung ber Aufnahme von Staatdan-
leien (lit. g), ven Gntfcheid itber StaatBbauten, itber Unfouf,
Verfouf und Verpfindung von Stoatdgiitern, bie eimen gewiffen
Betrag fiberjteigen (lit. h), die Gewdhrung auBerordentlidher Bei-
tdge in Notfillen (lit. i). Die bivefte Regelung der Kompetengen
ve3 Grofen Mated in der Berfaffung fteht alfo einer anderweitigen
Kompetenzer gd nyun g itberhoupt und indbefondere tm Sinne der
Bumweifung weitever Befugniffe an fid) adbminiftvativer Natur an
ihn durdpausd nidt entgegen. Enbdlihy greift der Borbehalt der grof-
vatligenn RKompeteny in § 47 bed Gemeindeorganijationdgejeised
aud) nidyt ein in den verfafjungdmdfig feftgelegten Kourpetenybe-
reid) ded Regierungdrated ald oberfter Vollziehungd- und Verwal-
tungdbehdrde, fpesiell nidyt in die ihm durc) Art. 39 3ifi. 5 KY
eingeviumte Befugnid, in lepter Jnftany die Streitigleiten im Vers
waltungdfadie gemik der durdh dbad Gefeps zu treffenden
Kompetengermittlung zu Beurteilen. Die Anudfithruny biefer
letsteren Berfafjungdbeftimmung findet fidh im Gefepe betr. die Abd-
ninijtrativftreitigfeiten vom 14. Méary 1866, s in § 1 lit. f
pem Fegierungdrate den Cntjcheid itber- Unftdnve ,in Hinjicht auf
bie Ginteilung und Wbgrengung der Tervitoriew der eiugelnen e
meinben” auweift. Nun fieht diefed Gefep allevbingd eine Leiter=
siehung dev Gntfdheidungen bded Regierungdvated i dem Davin
aufgefithrten Berwaltungdjaden an den Grogen Rat midt vor.
Allein a8 fpater (1874) erlajlene Gemeindeovganijationdgefes
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bat durd) die Beftimmung feined § 47 bdiefen (verfafjungdmipig
ber Orbuung auf bem LWege der Gefegebung vorbehaltenen) Redhtd-
juftand eben im Sinme einer Sinfohrinfung der Entjdeivungsfom-
peten ded Regierungdrated dahin abgedndert, daff, foweit fich bdie
Ginteilung und Abgrenaung der Tervitorien eingelner Gemeinden
ald eine ,Bevinderung in der Gemeindeeinteilung” darftellt, der
regierungdvitliche Entjdeid mun nidht mefv enbdgiiltig, fonbern von
ber , Bujtimmung bed Gvofen Rated” abbingig ift. Chenjo ift
viefer gejeplidhen Meuerung gegenitber natinlidhy auch der Wmftand
ohne Belang, dah die Berorbmungen betr. die Gremgaudjdeivungen
aud ben Jahren 1846, 1847 unbd 1854 ben Refurd an den Grofen
Rat ebenfalld nidht vorfeheu. ,

38 fan fid) demmach nmur fragem, ob die bem angefochtemen
gropratlichen Bejchlnfle ju Grunbde liegende Auffaffung, wonady der
Groke Rat eine BVevdnderung in der Gemeindeeinteilung aud) gegen
penr Willen ded Megierumgdrated jolf vormehmen innen, mit Sinn
und Wortlaut vou § 47 ded Gemeinbeorganijationdgefetied vereins
bav fei. Jn biefer Hinfidht erjdeint auf den evjiten Blick, nach) dev
Augvruddweije ved Gefeles — ,Verdnderungen in der Gemeinde-
einteilung bebinfen ber Buftimmung ded Grofen Rated” — an
jid), alferdingd bdie Eimwendung der Refurrenten, daf dev Grofe
Rat darauf bejdhrintt fei, eine vou ber Negierung bejdhlofjene Se-
bietdvevinderung ju fanftionieven, ald jhlitffig; denn e3 laft fich
gewif fagen, ber Vegriff der , Bujtimmung” fee einen pofitivesn,
Bejabenden Borentjdheid vorausd. WAllein angefidhtd der Vovjdyrift ved
Avt. 45 AB. 3 KB, weldpe bdie verfaffungdrechtlihe Grundlage
jeer Gefepedbeftinumung bilvet, mup diefe Audlegung ald ju eng
abgelehut werben. Denn wenn die BVerfaffung e3 ald Aufgabe ber
Gefegebung begeichnet, die Bereinfachung der Gemeindeeinteilung
su unterftitpen, fo geht e3 dodh woll fehlechterdingd nidht am,
diejenige Behorde, weldyer ber oberfte Entjdeid iiber die BVerfolgung
biejed Bweded jugewiefen wirh, in ifrer Kompeteny im Sinn bded
Ctandbpuntted der RNefurrventen zu bedhranfen. BVielmehr ift nady
Sinn und Bwed jener Verfaffungdvoridyrift dem Grofen Rate,
veflen Mitwirfung ba3 Gefey vorbehilt, eime unabhingigere Stel-
fung 3u vindizieven unbd ihm vad Recht Juzuerfennen, Beveinfachungen
rer Gemeindeeinteilung audy durdy felbjtindige Berfiigung, im Wider-
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fprud mit cinem voraudgegangenen Eutfdeide ved Regierungdrated,
purdhzufenest. Fhir dlefe vom Grofen Rate verivetene Gejeedaus-
fegung fpridit Whrigend entjcheivend auch nody die allgemeine Er=
wigung, bafi der Grofe Rat bded Rantond Thurgau ald oberfte
Qanbesbehirbe und pegtell gefeigebende Behdrde, ver nady BVorjdyrift
%2 NArt. 36 lit. & KB aud) de Srlduterung der Sefege 3u=
ftebt, an eheften Devufen ift, eine Yontonale Sejegedbeftimmung in
mafgebender Weife audgulegen, und g dod Punvedgeridyt gerade
vorliegeud um fo weniger Vevanlaffung Gat, von ber grofrdtliden
Synterpretation abynweichen, ald diefe burd) bie von der vovberatens
pent Grofratdtommifjion angefithrten Prajudizien unterftitht wire,
nady dewen ber Regievungdrat jelber jchon frither in mehreren
Sillen die Aufiaffung vertveten hat, daf dem Grofenn Nate audh
gegenitber ablehnenbven Gntjdheibungen der Negierung in Ge-
metnvecinteilumgBangelegenbeiten dag eyt der Therpritfung  und
befiuiriven Shlugnahme gufomme (vergl. die Rechenfdyaftadberichte
bed Jegievumgdrated pro 1877, &. 17 und pro 1883, &. 47).

Wit diejer udlegung vou § 47 ded Gemeindeorganijationdge:
fekes aber emtfallen bie famtlichen Argumente der Refurrventen gege
bie Rompeteugbejabung ded Grofen Rated; €5 foan danach yeber
von einem Willfitvatt, wod) von einem verfajjungdwibvigen Gingriff
biefer Behirde in bie Kompetengen  dev  vollziehendent Gewalt  die
Webe feim. Fermer erlebigen fidh mit dem Gejagten ofyme weitered
audy bie vom ben Refurrenten, allerdingd ofue audbdriliche An-
rufung ciner Vevfaffungdverlegung, vorgebrachten Rirgen der Fift-
verjwmung und der unftatthaften Crweiterung bed Begehrend ber
Gemeinde Oberaad) vor dem Grofen Jate. Da dad Gejey betr.
pie  Abminijtrativtreitigfeiten  vom  Jabre 1866, wie erwahut,
eine Weitersiehung dev regierungdratliden Entfcheidbungen nod) widt
porjah, fonnte €3 hiefitr audy Yeine Jrift anfepen; bie 14tdgige
Trift Jeined § 3 begieht fidy vielmehr ausfdplieplidhy auf den beim
Wegierungsrat gu erhebenden Refurz und darf audy uidt per
analogiam auf die erft fpdter zugelajiene Befdhwerdefithrung betm
&rogen Rate {ibevivagen werden. Die Ungabe im Veridht vev
grofritlichen Kommiffiondmelrheit, pafy eiwe Frift fir die Vean
fprucdung be3 Hrogen Rates nad) einem vorinftanglichen Cutcheive
fiberall midit Befishe, 1t fomit fir ben bier gegebenen Befcdymerdefalt
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nidt widerlegt. Und wad bdie Bemdngelung ber Criweiterung ded
Befchwerdebegehrend vov dem Grofen Rate betrifft, haben die Re=
turrenten {iberhaupt feirte Gefesedbeftimmung nambaft ju maden
gezttnod)t, gegent bie bad Borgehen der Gemeinde Oberaach verftofen
dtte.

2. — Su matervieller Hinfidht bejdyweren jich die Refurventers
aundchft iiber Berlebung der verfaffungdmigigen Gavantie der be-
ftehenden GemetndegebietBeinteilung, indem fie fidy auf die Behaup-
tung ftﬁtg,en,. e3 felenn vorliegend die Borvaudfepungen weder ped
Avt. 45 AL 3 KB, nod) bed § 47 bed Gemeindeorganifations-
gefened gegebenn. Sie vertreten Dabei bie Auffaffung, um eine Hn-
vegung ,durdy bie Dbeteiligten Cinwohnerfdhaften” im Sinn bed
‘.)Irt._ _45 Ab{. 3 KB handle e8 fidh nuv dbamw, wenn alle beteiligten
RKreije mit der angevegten Gebietdver{dhiebung einverjtanben feiew.
Allein die fragliche BVerfaffungdbeftimmuung fann gewif jebr wobl,
jevenfalld ofme Willkitr, mit bem Grogen Nate dahin audgelegt
n?erben, baf qur LBerfiiguug einer Gebietdverjdhiebung die Anregung
einer der Deteiligten Gemeinben geniigt. Der BVertveter ded Grofen
Rated bemerft in der RNefurdbeantwortung mit Redht, dbafy e3 wohl
?aum ped Apparated der (in Art. 40 B} 3 vorbehaltenen) Ge=
jebgebung bedurft batte, wenn man eine BVerjdhiebung nur unter
Buftimimung jamtlider beteiligten Kreife hitte eintveten lafjen wol-
len. Und die gleidhzeitig angerufene Stelle im Redjenjchaftdberidt
bfcé Regierung3rated pro 1872, wo bdiele Behdrde bie Erivdhuung
eier von ibr mit Buftimmung ded Grofen Nated verfitgten Ge=
meinbegebiet3anbevung mit dem Sape {liefst, ald auffallenve Tat=
fache bitrfe vermerft werden, ,bafy felbft fo einfache und begritudete
Begehren in den betreffenden Gegenden auf ernften Widerftand
ftoﬁen.” —, laft in der Tat davauf jchliegen, dag in der Prayid
Gemeinbegebietdver|chiebungen audy jdhon gegen ben Willen wenig-
{tend eingeluer ber Beteiligten Kreife angeorduet worben find. Sollten
aber bie Nefurrenten mit ihrem Cimwande fagen wollen, auier
bem Defonderd vorgefehenen, Bier fedoch) midht zutreffenden
Falle bed § 47 pe3 Gemeindenrganifationdgefebed (wo-
nacf? fleinere Gemeinven, bdie ifrer Aufgabe nidht in befriedigender
Weije nadjpufommen vermdgen, miteimander vereinigt obder mit
grdferen Gemeinden verfdhmolzen werden bditrfew) fdnne ofjne bie
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Bujtimmung aller Beteiligten eine Gebietdver|dicbung nidyt dbuvdy=
gefithrt werden, fo ftinde diefer Argumentation ber fave Gefebreds
tert entgegen, imdem § 47 be8 Gemeinbdeovganifationdgefeped
nur vorjdreibt, e3 fei bei Vevinberungen tn ber Gemeindeeinteilung
,im Befonbern” davauf Ritdficht gu nehmen, dafy Fleinere Gemein-
pert . . . ., alfo anberweitige, micht sum voraud beftimmte Falle
foldher Bevanbderungen widht etwa audfehlieht, jonbdern gegenteils aud
briicflich vorbepadlt. -

3. — Sm weitern berufen fich die Refurventen wocy auf Wills
fiir al8 materielle Rechtdvermeigerung mit der BVegrindung, vder aie
gefochtene Befdhlup bed Grofen Rated entbebre in Jaclicher S?i'nz
fidht ver gefeplichen Grundlage. Sie Gaben jedod) fehFe pofttt?e
Gefepesbeftimmung nambaft gu madyen vermodyt, tnw dev die %orqu§=
fegungen der Buldfiigleit von Abduberungen der Gemeinbegebiets=
einteilung novmiert wiven. Anud den im vorliegenden Falle evgangenen
Gntjdeibungen ded Regierungdrated und aud) aus dem %endzt b'er
Grofjratdtommifjion evgibt fih vielmehr obue weitered, M?, et
pofitived, gemau wmfdricbened gefeplidhes SKriterium f)icﬁit uBep
Baupt nicht Defteht, indem ivgemd ein Gefepestert vou feimer Seite
jemald angerufen worben ift. Cine willfiirlihe MiBadytung fIargn
Redhtd ift vaer mit Begug auf die Frage, ob eine Grengverichie-
bung eingutvetet habe, sum vornberein undentbar; vielmehy E)'at
bie Beantwortung diefer verwaltungdredytlichen Frage ausjdlieRlich
nad) dem pflidhtgemdfen Grmejien ber entjdheienden Behirve
su erfolgen. Bon diefem Cvmeffen aber Hat ber Grofe Rat vor=
liegend jevenfalld nicht in willfirclicher LWeife Gebraudy gemad)'t;
gegenteild ift fein Befdhlup im Berichte der vorberatenden Kommif-
fion mit eingehendbenr, dburdyoud jadhlich gebaltenen und ernft. M
nehmenden Crwdgungen begrimbet, deven Sdliffigleit im.i'xbrtgen
bas Bunbedgeridht ald Staatdgeridhtdhof nid)t nachzupritfen bat.
Yudy in diefem Punkte evweift fidh der Refurd jomit al3 unbe-
gritndet; —

erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Ausland.
Traités de la Suisse avec I'étranger.

B ot

I. Gerichtsstandsvertrag mit Frankreich
- vom 16. Juni 1869.
Convention franco-suisse du 18 juin 1869.

21. Arrét du. 28 mars 1912 dans lo cause
Suchet contre Bourget.

L'art. 1¢r al. 2 du Traité franco-suisse sur la compétence
Jjudiciaire est applicable 4 un séquestre. Notion de la rési-
dence. N'implique pas une violation du traité un séquestre
opéré en Suisse par un Suisse sur les biens d’'un Franeais pour

" une créance résultant d’un traitement médical suivi durant un
mois par le débiteur au lieu ou le séquestre a été pratiqus.

A. — En date du 29 octobre 1911, le Professeur D* Bour-
get, invoquant l'article 271 al. 3 et 4 LP, a obtenu du Juge
de Paix du cercle de Lausanne une ordonnance de séquestre
pour une note d’honoraires de 500 fr. contre le recourant
Louis-Joseph Suchet, marquis d’Albuféra. Le séquestre a été
exécuté dans la soiréde du dimanche 29 octobre & PHétel
Royal, a Lausanne, ot le recourant était descendu le 1¢r oc-
tobre.

B. — Le 28 décembre 1911, Louis-Joseph Suchet a
adressé au Tribunal fédéral un recours de droit public, con-
cluant 4 Pannulation de Pordonnance de séquestre obtenne
contre lui par le Dr Bourget. Il invoque les motifs suivants:



