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1911 formvichtig eingeveicht wurde, fo ift in Betracht zu 3iehen,
bafy die Berfitgung der tantonalen Anffichtabehdrde ven Hefurrenten,
laut ihrer Behauptung, nidht ugeftellt wurde und dafy der Ge-
meinfdyuldbner Boffy erft am 6. Juni 1914 burdy eine Mitteilung
veg Konfurdamted Habdburg bavon Kenntnid erhielt, Die Richtig-
feit diefer Behauptung, die itbrigend von bder Segenpartei nicht
beftritten wurde, ift duvc) bdie bei den Uften liegenbe, beglaubigte
Augfertigung bes angefochtenen Entjdheides (Tigpojitiv 3), Jowie
burd) die von den Refurrenten eingelegte Sujchrift ved RKonfurs-
amte$ Habsburg an den Gemeinjhuloner audgewiefen.

2. — Bu Boren ift dagegen die weitere Ginvede ber Refurs-
betlagten, e3 fehle ben Refurrenten an der Legitimation jur
Befdywerdeflifrung. Jm Refurd wird lebiglich geltend gemadht,
bafp bad RKonfurgamt Freiburg fich weigere, a3 von Frdulein
Boffy beanfpruchte Wohnredht in ven Steigerungdbevingungen
vorgumerfen, daf baviiber wifchen den Grundpfanbdgliubigern und
Srdulein Bofiy ein Progef jdhwebe und bag bid sur rechtdfriftigen
Grledigung bdiefed Progeffes bdie Liegenjchaftdfteigerung nicht ab-
gebalten umd  mithin dag  Konfurdverfahren nidyt  gefchlofien
werden fnne. Davaud evgebe fich die Unmbglichteit, die der Kon-
Buvdvermwaltung von bder fantonalen Auffichtabehdrde flir den
Abjch(up bed Konfurjes eingevdumte goeimonatlidye Frift eingu-
balten. Daf aber ihre vedhtlichen Sntereffen durd) diefe Frift-
anjegung verleft witben, haben bdie Refurrenten nidgt einmal
behauptet, gefchmeige denn nadygewiefern.

Sur Weiterzichung bed angefochtenen Entjcheived an dad Bun-
dedgericht wdve hichftens Fraulein Bofjy legitimiert gewefen. Dod
batte aud) efn von ihv eingeveidyter Nefurd alg verjriiht abgewiefen
‘werben miijjen. Sollte ber Streit 1iher bad RNedyt ded Friulein
Bofly auf Beriificdhtigung ved vou ihr geltend gemadten Wohn-
vedyted bei dev Berwertung der Liegenfhaften fortoauern, trofsdem
— wie fid) bei einer Snfpeftion ved Konfurdamted Habsburg
durd) eine Delegation der Schuldbetreibungsd- und Konfurdfammer
ve3 Bundedgerichtd . 3. ergab — vad fragliche Wohnredht redhts-
guiltig Eollogert und die Kollofation von feiner Seite innert Friit
angefodhten worden war, fo wdre dariiber fin Anjhluf an bdie
Publifation der Steigerung und an vie Auflegung ver Steigerungd-
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bebingungen im betreibungdrechtlichen Befhwerdeverfahren 3u ent-
jcheiden.
Lemnad) hat dle Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
evfanut:
Dev NReturd wird abgewiefen.

123. Arrét du 13 décembre 1911 dans la cause Ranval.

Les statuts de la « caisse de pension et de secours des fonc-
tionnaires et employés & poste fixe des chemins de fer fédé-
raux », du 19 octobre 1906, peuvent modifier les dispositions de
la LP sur la saisie des pensions; mais ’art. 3 de ces statuts,
prévoyant l'insaisissabilité aes pensions ne résout pas la ques-
tion de la saisie autrement que la LP. — Art. 92 ch. 9 et 10
et art. 93 LP : La pension servie 4 un employé mis 4 la re-
traite, ne rentre pas dans le cadre de I’art. 92ch. 9 ou 10 LP.Elle
n’est insaisissable que dans la mesure ou elle est indispensable
au débiteur et a4 sa famille. — Conditions de la compétence
du Tribunal fédéral pour revoir la décision d’une autorité can-
tonale de surveillance fixant le minimum indispensable au
débiteur et 4 sa famille.

A. — Le recourant, qui était adjoint au chef de quai prin-
cipal & Geneéve, a été « mis 4 la retraite » le 22 avril 1905
parce qu’il était atteint, « d’'une maladie incurable qui ne lui
permettait pas de continuer ses fonctions». Il a bénéficié
de la «pension de retraite » dés le 1°F juin 1905. Un cer-
tificat médical du 47 avri] 1905 constate que le recourant
souffre d’«accés de vertige » et «de troubles neurasthé-
niques ».

En date du 28 aotit 1911, Voffice des poursuites de Genéve
a saisi en mains des Chemins de fer fédéraux, & la requéte
de dame Dubois (poursuite n° 85269), la somme de 150 fr.
par trimestre sur la pension du recourant, qui se monte a
1527 fr. 40 par an, soit 381 fr. par rimestre.

B. — Ranval a porté plainte a l'autorité cantonale de
surveillance, laquelle, par décision du 31 octobre 1911, a
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réduit la retenue pratiquée sur la pension & 75 fr. par tri-
mestre, soit 20 fr. par mois. L’instance cantonale admet que
la pension du recourant revét le caractére d’une pension de
retraite tombant sous le coup de l'article 93 LP, les disposi-

tions de l'art. 92 ne lui étant pas applicables. La saisie, -

admissible en principe, doit étre ramenée a 25 fr. par mois
par le motif que dame Ranval n’exerce plus la profession de
garde-malade depuis deux ans. Une somme de 112 fr. 30
suffit au débiteur pour son entretien et celui de sa femme.
La saisie se justifie d’autant plus que Ranval a volontaire-
ment renoncé & un gain de 130 fr. par mois 4 la taxe muni-
cipale.

C. — Ranval a recouru en temps utile au Tribunal fédé-
ral contre cette décision. Il soutient que la saisie doit étre
annulée 1° parce que l'insaissabilité de la pension, résultant
de Tart. 92 ch. 9 et 10 LP, est consacrée par les statuts de
la Caisse de secours des C. F. F., 2° parce que, méme si la
pension était saisissable en principe, la saisie serait injusti-
fide en I'espéce; I'estimation de I’autorité cantonale, basée
sur des calculs erronés, est inadmissible et arbitraire.

D. — La Direction générale des C. F. F. a déclaré que
la pension servie 4 Ranval était une pension d’invalidité (In-
validititspension) sur la saisissabilité de laquelle le juge
devait se prononcer en prenant pour base les dispositionsde
la loi sur la poursuite pour dettes et la faillite. (Die Frage
ob . . . . unsere Invalidititspensionen beschrinkt ptindbar
seien, d. h. ob Art. 93 und nicht Art. 92 auf dieselben an-
wendbar sei, hat der Richter auf Grund des Gesetzes zu
entscheiden.)

Slatuant sur ces faits et considérant en droif :

1. — Pour résoudre la question de I'insaisissabilité totale
ou partielle de la pension servie au recourant par les Che-
mins de fer fédéraux, il y a lieu, en principe, de ne pas s’en
tenir uniquement aux dispositions de la loi fédérale sur la
poursuite pour dettes et la faillite, mais de prendre en consi-
dération également les statuts de la « Caisse de pension et
de secours des fonctionnaires et employés 4 poste fixe des
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<hemins de fer fédéraux », du 19 octobre 1906. En effet, les
chemins de fer fédéraux font partie du patrimoine de la Con-
fédération. Les personnes engagées pour leur exploitation
sont des fonctionnaires et des employés de la Confédération ;
leur traitement est fixé et régi par une loi fédérale ; partant
Jeurs prétentions de ce chef sont soumises au droit fédéral,
qui peut les déclarer insaisissables en tout ou en partie. La
‘Caisse de pension et de secours est également une institu-
tion de la Confédération. Ses statuts font dés lors partie du
-droit fédéral, et, comme ils sont postérieurs & la loi sur la
poursuite, ils en peuvent modifier les dispositions sur la sai-
-sie des pensions. (Voir les art. suiv. de la loi féd. du 15 oct.
1897 sur le rachat : 17 ch. 18, 25 ch. 20, 40, 41, 42 et 46.)

2. — Cela étant, il faut examiner si I'art. 3 des statuts
exclut complétement la saisie des pensions. Cette disposi-
tion a la teneur suivante: < Les indemnités et pensions payées
» par la Caisse de pension et de secours des chemins de fer
» fédéraux sont destinées a Uentretien personnel de Uassuré
» ou de sa famille ; elles ne peuvent étre par conséquent ni
» aliénées, ni données en gage, ni saisies (art. 92 ch. 9
et art. 93 LP)». A s’en tenir 4 Ia lettre de cette disposi-
tion, il faudrait considérer les indemnités et pensions comme

¥

~ absolument insaisissables. En effet, 'article cité porte que

« les indemnités et pensions payédes » ne peuvent é&tre alié-
nées, c’est-i-dire transférées a un tiers; or, ce qui ne peut
étre aliéné ne saurait davantage étre saisi, la saisie n’ayant
d’autre but qu’un transfert. Mais ce n’est évidemment pasli
le sens de la disposition. On a sans doute voulu exclure la

transmission du droif ¢ la pension et non pas le transfert

des sommes déja touchées, sinon I'ayant-droit ne pourrait
tirer aucun profit de sa pension. Cela ressort d’ailleurs du

-contexte de I'article qui stipule que l'argent versé doit ser-

vir & Uentretien de la famille du bénéficiaire ; or, cet entre-

tien implique nécessairement un transfert de la pension re-

-cue. Enfin art. 3 mentionne encore spécialement la saisie.

Le fait que la pension est déclarée inaliénable n’est donc

pas déterminant, en P'espéce, pour la question de la saisie.
AS 37 1 — 1191 40
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La disposition citée exclut, il est vrai, expressément la sai-
sie, mais elle renvoie en méme temps aux art. 92 et 93 LP,
ce qui démontre qu’en élaborant les statuts on n’a pas songé
d résoudre la question de la saisie autrement que la loi de
1889 Tavait déja fait. Il n’aurait pas été possible sans cela
de citer l’art. 93, qui, au contraire de Iart. 92, n’exclut pas
complétement la saisie, mais autorise d’une fagon restreinte.
Dés lors, il y a lieu d’examiner le recours a la lumiére des
dispositions de la loi sur la poursuite pour dettes et la fail-
lite.

3. — 1l ressort des explications de la Direction générale
des C. F. F. et des pitces produites par le recourant qu'on
n'est pas en présence d’une pension versée au recourant &
titre d’indemnité « pour lésions corporelles ou pour préjudice
4 la santé », au sens de l'art. 92 ch. 10. Le recourant n’s
pas été victime d’un accident de travail I'obligeant i quitter
Ie service des C. F. F. Les «acceés de vertige » et « trou-
bles neurasthéniques » dont il se plaint ne proviennent pas
de son travail aux C. F. F. — il ne le prétend d’ailleurs pas
et le certificat médical est muet 4 cet égard — ; aussi bien
n’est-ce pas 4 titre d’équivalent de ce <« préjudice 4 la santé »
que la pension Iui est payée; dans ce cas, il n’aurait pas
6té «<mis 4 la retraite » en conformité de art. 9 al. 3 ch. 2
des statuts de la Caisse de secours de la compagnie du Jura-
Simplon.

La pension du recourant ne rentre pas davantage dans le
cadre de l'art. 92 ch. 9. Le Tribunal fédéral s’est déja pro-
noncé dans ce sens & P'occasion du recours Wagner (arrét
du 8 octobre 1896, Arch. V n° 73 p. 186). Cette jurispru-
dence doit étre maintenue. Les subsides visés au chiffre 9
constituent des prestations effectuées une seule fois ou du
moins d’une fagon temporaire dans des cas particuliers dont
la réalisation n’est pas certaine, et le secours est propor-
tionné au dommage subi dans ces cas particuliers (v. & ce
sujet JAEGER 3¢ éd. I ad art. 92 n. 19 p. 269). La pension
servie 4 un employé « mis 4 la retraite », méme pour motif
d’invalidité, n’a pas le caractére d’un tel subside ou secours.
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Elle représente le produit des retenues opérées sur le trai-
tement et constitue I'équivalent de services rendus autrefois
par Iayant-droit. Elle n’est pas proportionnée au préjudice
subi, mais est fixée en pour-cent du traitement d’aprés une
échelle basée sur le nombre des années de service. Il s’agit
donc bien d’une pension de retraite qui, en vertu de I'art.
93, n’est insaisissable que dans la mesure ol elle est indis-
pensable au débiteur et i sa famille. Cette saisie restreinte
se justifie au méme titre que celle des salaires et des traite-
ments. La loi ne fournit aucun motif permettant de déclarer
que cette pension destinée & I'entretien du débiteur est in-
saisissable dans une plus forte mesure que le gain d’une per-
sonne pouvant travailler. (V. JAEcER ad art. 93 n. 4 n fine.)

4. — La question de savoir si la retenue mensuelle de
25 fr. fixée par Pinstance cantonale se justifie au regard de
Part. 93 est une question d’appréciation rentrant dans la
compétence des autorités cantonales. Le Tribunal fédéral ne
pourrait revoir la décision attaquée que si ’autorité canto-
nale avait fait une fausse application de la notion juridique
du « minimum indispensable au débiteur et 4 sa famille » ou
bien si elle n’avait pas tenu compte de circonstances impor-
tantes ou qu’elle eflit, au contraire, pris en considération des
faits dénués de portée au regard de la loi, (v. RO éd. spée.
14 p. 240 cons. 1%). Tel n’est pas le cas en 'espece, et c’est
4 bon droit que les instances cantonales ont attaché de 'im-
portance au fait que le recourant peut encore travailler et
qu’il a abandonné volontairement un emploi rétribué.

Par ces motifs
le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté.

* Ed. gén, 37 I p. 464, Voir aussi éd, spéc. 12 p. 311 et 312 (Ed.
gén, 35 I p. 839).



