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56. Arteil vomr 22, Iuui 1911 in Saden
Shweis. Buudesbahuen gegen Ourfer.

Verhdlinis zwischen Art. 59 BV und Art. 12 des Eisenbahnriickkaufs-
gesetzes. — Sinn und Tragweite des Art. 12 Abs. 4 Riickk.Ges.,
wonach die SSB « am Hauptort der durch ihre Bahnlinien beriihrien
Kanitone ein Domizil zu verzeigen » haben, «an welchem Sie von
den betreffenden Kantonseinwohnern belangt werden kinnen ». An-
wendbarkeit dieses Spezialgerichtsstandes auf alle von den Ein-
wohnern des betreffenden Kanfons erhobenen Klagen und wicht nur
auf die Klagen aus dem Eisenbahnbetrieb als solchem.

A, — Der am 28. April 1909 zwifhen der Genervaldiveftion
ver SBB und der Direftion ber Gotthardbabhn abgejchlofiene
,Ubernalmevertvag” enthalt ald Art. VI folgende Beftimmung :

»Die Bunbedbabmen anerfennen und beftitigent, joweit o3 basd
Dundesbahnnets betrifft, diejenigen Rechte, bie durch den Frei-
sLavtenvertrag ved Berbanded Schweiz. Eijenbahnen vom 24./25.
pJeovember 1893, Wrt. 5, ben Direftiondmitgliedern und den
o Oberbeamten der Gotthardbahn sugefichert iworden find, vorbe:
LBaltlich der Buftimmung ve3 Gijenbabhndepartementesd.”
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Fermer beftimmt Art. VIIL:

,Alfaltige Streitigleiten ither die Auslegung oder die Vollzie:
,hung diefes BVertraged find vom jchweiz. Bundedgevicht in erfter
Jund legter nftang zu entfcheiden, fofern e3 fich um einen
,Streitwert von mindeftend 3000 Fr. hanbdelt. Bei geringerem
,Streitwert ift dad Begirtdgericht Lugern in evfter Inftang zu-
o [tandig.”

Der in Urt. VI Hievor zitierte Art. 5 ded fog. Freifarvtenver-
traged vom 24./25. Jovember 1893 lautet, joweit bhier in Be-
tracht fommend :

,Den Diveftoven der BVerbanddverwaltungen, bdie wenigjtend
s3ehn Jahre lang die Stellung eined Diveftors befletbet Baben,
erden BVerbarwafreifarten verabfolgt, wenn fie audy nicht mebr
,im Dienfte der Cifenbalhn ftehen.

,Die gleiche Vergiinftigung wird den Oberbeamten gewdbrt,
,bie im Seitpuntt ihred Riictritted BVerbandafreitarten inne haben
Jund eine der nadhftehenden Bedingungen erfitllen:

,2) baf fie den Riictritt aud Ulterd: ober Gefundbeitdrid-
,ficdhten nehmen, fiinfundywangtg Jahre ofne Unterbrehung im
,Dienjte einer VerbandBvermaltung  geftanden und wenigftensd
finfsehn Sabhre nacheinander eine Stelle bekleidet Haben, die Un-
Jipench auj Berbandafreifarten gewdhrt;

,b) vaf fie da3 jechzigite Alterdjahr erveicht haben.”

Gejtitgt auf diefe leptere Bejtimmung und indem er fih in
formeller Begiehung auf Art. 12 Ab. 4 bed Gifenbahnrittfonfs-
gefeed berief, hat der Refurdbeflagte vor den lugernifdhen Ge-
vidhten gegen ote BB auj Ausitellung einer Rictrittjreitarte
I KL fiir bag Bunvesbahnmes geflagt. Die von den SBY unter
Berufung  auf Art. 12 Abj. 3 Nitct.-Gef. evhobene Serichts-
ftanbBeinveve wurde fowohl vom Bezirtdgericht Qugern ald audh
pom Obergericyt bed Kantond Lugern abgewiefen, von legterem
mit Entjcheid vom 17. Marz 1911, ’

B. — ®egen bet Cntfcheid ved Obergerichts haben die SBY
rechtzeitig und formrichtig dem jtaatdrechtlichen NRefurd an b
Bundesgericht ergriffen, wobei fie fich fber Berlebung der Nrt. H9
BB und 12 UG 3 RiUdE.-Gef. bejhweren. Jm eingelnen it
bie Refurdbegriindbung aud den nachiolgenden Grdgungen er:

fichtlich.
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C. — Der Refurdbetlagte hat Abweijung ded IJtefuried bean-
wagt und Ddabei den Cventualftandpunft eingenommen, daf bdie
Kompeteny dev hzernijhen Gervichte fich auch ausd Art. VI bes

J Nbernahmeveriraged” evgebe.

Dad Bundedgericht zieht in Erwdagung:

1. — Da die SBB fidy itber Verlebung bder Avt. 59 BV
und 12 Abj. 4 ved Eifenbabnritcffoufdgefeed bejhweren, und e
fidy fomit um eine eidgendifijche Gervichtdjtanddfrage Hanbdelt, ift
bie Kompeteny ded Bundedgerichtd gegeben.

Dagegen fann der Bejchwerde itber BVerlebung ded Art. H9
BB neben devjemigen aud Uvt. 12 Wb} 4 ded Ritctfaufdgefepes
feine jelbjtindige Bebeutung juerfannt werden. Ter Gerich3ftand
per SBY ift in Art. 12 ROdE.-Gej. erjhdpfend geregelt, und e3
bat daber Art. HY BBYW, infoweit die Gerichidftanddverhiltnifie der
SBY in Frage fommen, durd) die erwdihnte Gefepedbejtimmung
in anafoger Weije feine Wudflifrung evhalten, wie 3. B. (vergl.
BOGE 29 I S. 434 fi.) durd) Wrt. 171 SHRKS Hinjichtlich der
Suldjjigteit ved Arrefted. Wrt. 59 BB fann dedhalb im eingelnen
Falle nur damn ald jum Nadyteil dev SBB verlest gelten, wenn
sugleich eine Bevlepung ded Urt. 12 Ritdf.-Gej. vorliegt. Died
evgibt jidh fibrigend anch aud Avt. 143 A6f. 3 BB, wonady fiir
bad Bunbedgericht unter allen Umftdnbden ,die ven ber Bunbes:
verfammlung erlafjenen Gejege maggebend” find.

Auf die Frage, ob fitr Klagen gegen die SBB ver Grundfap
bed Art. 59 BB bdurch Art. 12 ABJ. 4 RNickt.-Gef. tatjachlich
modifiziert worden fei, braudyt bei diefer Sadylage Hier nicht ein-
getvetent 3u werben,

2. — Die vom NRefurdbeflagten gegeniiber der Berufung bder
SBB auj Art. 12 Ab|. 3 RidL.-Gef. erhobene Einvede, die Re-
furventen Btten eventuell in Art. VIIL bes , ibernabmever-
traged” vom 28. April 1909 auf bden Gerichtdftand ded Siged
ber Genervaldiveflion verzidytet, da nach bdiefer Vertragsbejtim-
mung bei einem Streitwert von unter 3000 Fr. dad Besirfge-
vidyt Sugern uftdndig jei, erweift {ich ald unbegriindet. bgejehen
bavon, dbaf der MRefurdbeflagte felber in einer bei dem Wlten
liegenven Cingabe an bie Liquidationdfonmifjion der Gotthardbahn
den Wert ver jiveitigen Freifarte auf 500 Fr. per Jabhr besiffert
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batte, wad offenbar auf einen Streitwert von fiber 3000 Fr. ihliegen
liege, fallt Bier in Betvad)t, daf fa nicht die Wudlegung oder
Bollziehung ded wifthen den SBB und ver Gotthardbahn abge:
jhloffenen ,Ubernahmevertragesd” vom 28. April 1909, jou-
bern [ediglich die Audlegung und BVollziehung ded jogen. Frei=
fartenvertraged vom 24./25, November 1893 ftreitig ift. Die
Parteien find davitber vollfommen einig, daf dle SBB (,vorbe-
haltlich ver Ruftimmung ded Eifenbahndepartementd”) alle bdie-
jenigen Rechte, die ben Oberbeamtien der Goithardbabhn durdy den
pteifavtenvertrag” gugefidjert worben waven, anguerfenmen haben ;
Jtreitig ift nur, ob bie BVovausdfepungen eben jemed ,Freifavten-
veriraged” betm Refurdbeflagten erfitllt feien.

Beruft fid) jomit ver Refurdbeflagte mit Unvecht anf den in
Art. VIIL bed ,Ubermahmevertvages” fitr Stveitigheiten unter
3000 Fr. vovgejebenen verivaglihen Seridhtdjtand (wonad) dad
Bejirt3gericht Lugern ald I. Jnflany jujtdndig wdave), und haben
bie ©BYB ibrerfeitd — nadh dem Gejagten wbrigend mit Recht
— aug demjelben Art. VIIL ded Ubernahmevertraged nicht etwa
umgefehrt bie Buftindigfeit hed Bunbedgerichtd ald erfter umd
lester 3njtang abgeleitet (weil der Streitwert 3000 Fr. erreiche),
jo ift die jtreitige Serichtdftandfrage einzig unbd alfein auf Grund
ber in Art. 12 Nickf.-Gef. enthaltenen gefeplidhen Regelung
su entjcheiden.

3. — Die in Urt. 412 AL]. 3 Rickf.-Gef. aufgeftellte, aus
Act. 59 BB abgeleitete Regel, daf die SBB ihr vedtliched
Domizil am Sige der Genevaldivettion haben, wird durch Art. 12
ALY, 4 infofern mobdifiziert, al3 darnach, neben dem Geridyidftand
bed Siged der Genevaldiveftion, aud) nod) am Hauptorte eined
jeven von den SBB berithrien Kantond ein Geridhtdftand gegeben
ift, an weldgem die SBB ,von den Detveffenden Kantondeinwol-
nern Delangt wevden” finnen. Streitig ift nun, ob diefer Gerichts-
ftand fitv alle von den Gimwofhnern bed Detreffenden Kanton3d
echobenen Rlagen, ober aber nur fiir bdie Klagen ausd dem
Eifenbabhnbetrieb ald joldem gelte.

Entgegen einev Bemerfung der Refurdjehrift it hier junddit
feftautellen, dag diefe Frage nicht etwa durd) bad Urteil ded Bun-=
dedgerichtd vom 21. Degember 1910 in Sadjen Dreur gegen
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SBYB prajudiziert iff. Denn in diefem Urteile wurde [lediglich
fonjtatievt, daf Avt. 8 Abj. 2 ved Gifenbahngefefes von 1872
burch die Praxid allerdingd im Sinne dev Befdhrintung ve3
@pegialgeri&)téftanbe§ auf Klagen aud dem Betvieb interpretiert
worben fei, im {ibrigen aber zur Fvage, ob gegebenen Falls an
diejer Prarid feftzubalten wdre, bego. ob fich ihre Ubevtvagung
auf Art. 12 Ridf.-Gef. rechtfertigen witrde, nicht Stellung ge-
nommen, jondern Blof betont, baf unter allen Umjtdnden fein
begrimndeter Anlaf vorhanven fei, bei der Anwenduug bded NRiid-
faufagejeses in ver refiviftiven Juterpretation der fraglidhen Ge-
ridht3ftand3norm nod) weiter ju gehmn, ald bied fdjon bei der
Univenbung ded Gifenbahngefebed von 1872 gefchehen fei.

4 — Qft fomit die zu entjcheidende Rechidfrage jevenfall3
ourch) bag angefilfrte nemere Urteil nicht prijubiziect, fo ift nun
gegentitber der von den SBB befiirworteten reftviftiven JInterpres
tation Ded Art: 412 AG]. 4 RiicE.-Gef. vor allem auf den Wort-
Taut diefed Artifeld zu verweijen, worin, im Gegenjay zu andern
ein  Rwangsdomizil begriindenden gefeplichen Beftimmungen (vergl.
3 B. Art. 2 Biff. 4 de38 Bundedgefesed betr. Beaufjichtigung
von Privatunternehmungen im Gebiete bed BVerficherungSmwefens,
vom 25. Quni 1885), feinerlei BVejhrinfung auf eine befondeve
RKategorie von Klagen enthalten ift, fonvern fhlechthin beftimmt
wird, daf die SBB an den Hauptorten aller von ihnen bevithrien
Kontone ,von den betveffenden Kantoneinwohnern belangt wer=
pen” fdnmen, Da von ,RKantondeinwohnern” in Art. 12 AY|. 4
und aucy jonft in Avt. 12 vorher nirgends die Rede war, fo
mitffen  unter den ,betveffenden RKantondeinwohnern” iberhaupt
alle Ginwohner ber ,betveffenden” Kantone, d bh. alle Gin:
wohrer der ,durch ihre Bahulinien (sc. durd) dle Bahnlinien der
SBB) berithrien Kantone”, verftanden werden, und e3 bietet
alfo ber Wortlaut ded Gefeped teinerlet Anhaltdpuntte dafitv, daf
ber Gpegialgevichtditand bed Avt. 12 WG], 4 etwa nur fitr die-
jenigen Kantondeinwohner gelte, vie ihre Anfpriiche ausd dem
Gifenbabhnbetrieb Herleiten.

Run ift allerdingd vidtig, daf bdie Beftimmung bed Art. 12
AGj. 4 RAckE-Gef. im Sahre 1397 nidht erjtmald formuliert
wordent ift, fondern da fie von der Kommiffion ded Stinverates
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— ber bunbdedritliche Cntwurf vom 25. Miry 1897 batte in
feinem Avt. 10 nur den erften Abjap ded Heutigen Art. 12 ent-
balten — aud Art. 8 ded Eijenbahngefeged von 1872 Yeriiber-
genommen wurde, jowie daf diefe lestere Gejenedbeftimmung durd
gwet bundedgerichtliche Cntjcheive (AS 26 I &. 438 |. Erw. 1 §.,
27 1 &. 30 §.) im Sinne der Bejdprintung ved Spesialforums
auf Klagen aud dem Betrieb interpretievt worben ift. Allein ein-
mal evfcheint biefe veftriftive Jnterpretation fdhon an fih ziemlich
anfechtbar, da durd) Uvt. 8 Cij.-Sef. feiner Beit offenbar die
gleihe Wirtung erveidht werben wollte, wie durd) bdie fritheren
fantonaler Kongeffionen, weldhe meift jhlechthin (ohne Bejdhrin-
fung auf beftimmte RechtBverhiltnifie) vie BVerpflichtung dev Eijen-
bahngefelfhaften sur Tomizilnahme in den betreffenden Kan-
tonen audgefprochen Bhatten. Sur Unterftitgung der duvdy bdie
Prarid eingefithrten veftviftiven Jnterpretation ded Art. 8 Eif.-Gej.
hat denn auch in den Detveffenden Urteilen [ebiglich bie j. 3t
sum Gifenbahngefes erlaffene Botfhaft (BBL 1871 11 &. 667)
angefithrt werben Ednmen, weld) leptere, mit ihren, im Grumde
boch blof evemplifizievenden, gum Teil iibrigend offenbar recdhtd-
iretitmlichenr Ausfithrungen (vergl. bie Bemerfung betr. die Wdg-
lichteit, die Bahngejelfchaften in ber Perfon eined jeden Stations=
porftanded u belangen), gewif feine geniigende Grunbdlage bot,
um ven Art. 8 Gif.-Gef. entgegen feinem Wortlaut im Sinne
fener Befchrantung ded Spesialforumd zu intevpretieren. Sobann
fann aber auf die evwdhnte fritheve Praxid heute namentlidy de3-
Halb nicht abgeitellt woerden, weil im Sweifel dodh anzunehmen ift,
baf der Gefepgeber, ald er im Jahre 1897 den Wortlaut ded
At 8 Gif.-Gef. reprodugierte, diefen Wortlaut ald feinem eigenen
gefegeberifchen Gedanfen entfprechend Betradjtete und alfo weit
entfernt war, eine damit im LWiverfpruch ftehende Praxid fjant:
tionieven gu wollen, wad {ibrigend bamald gevadesu unmdglich
gewefen wire, da jo die beiden eingigen in BVetvadyten fommenden
Gntjdieive bes Bunbedgerichtsd aud den Jahren 1900 und 1901
jtommen, und affo die Getveffende reftviftive Prarid im  Jabre
1897 noch gar nidht eriftievte. Jft aber davnach Avt. 12 ALY 4
Ritckt.-Gef. unabhingig von ver dem Art. 8 Eif.-Gef. feither ju
Teil gewordenen Auslegung u interpretiecen, fo liegt ein Grund,
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ben Gerichtaftand ved Kantondhauptorted entgegen dem Wortlaut
ve3 Gefepes auf die Klagen aud bem Betrieb zu befchranten,
umjoweniger vor, ald e8 tm Jahre 1897 aud) fonjt feinedmwegs
bie Tendenz ded Sejehgeberd war, die fantonale Gevichtabavkeit
in Begug anf die Bunbdedbahuen eingufchrinfen ober gar die Ge-
richtdbavteit dedjenigen Kantond zu bevorugen, in welchem fidh
— aud Grimnbden, bie mit den Redht3beziehungen der SBB um
Publifum offenbar nihtd u tun Haben — ver Sip der Seneral:
biveftion befindet. Abgefehen davom, daf mit Ridficht auf die
Unnahme ded obnehin ftarf umftrittenen Gefeged durch dad Bolf
und die Stinde von vornberein alled vermieden werden wollte,
woburd) fich eingelne RKantone benadpteiligt fithlen Fonnten, evgibt
jih die pringipielle Stellungnahme des Gefepgeberd ur Frage ded
Gerichtdftandes der SBB u. a. deutlich ausd der guerft im Stinbe-
vat befchloffertent und dann im Nationalvar gutgeheifenen Erhd-
Hung dev Spruchfompetens ded Bunvedgeridhtd ald eingiger Inftang
auf 30,000 Fr. (vergl. ftenographifhes Bulletin 1897 S. HI6 ff.,
&. 612 fi. und &. 1009), wobei mehrfach betont wurbe, dag
ben  fantonalen Gerichten mdglidhft viel Konmpetengen belajfen
wecden follten, gumal da fiir die Eineitlichfett der Nechtiprechung
ja bereitd duvch dbad Recht3mittel der Berufung geforgt fei.

Aber auch noch amdere Crmigungen gefepgedbungdpolitijder
Natur witrden einer Bejdhrantung der Gerichtdbarfeit der ver:
fhievenen in Betradyt fommenden Kantone ouf Klagen aud dem
Betrieb eutgegengeftanben Haben. Mit der in Frage ftehenden Be-
fiimmung wurde dbod) in erjter Qinie begwedt, ben Eimvohnern
ber eingelnen Rantone bdie Berfolgung von RedtSanipriichen
gegeniiber ven SBB u erleichtern. Diefer Bmwed aber wiirde
offenbar nur gang unvolljtdndig evveicht, wenn in jebem Spesial-
falle auerft unterfucht werden mitfgte, ob 3 fich um einen Anjprudh
aud dem DBetrieb, ober aber um einen fouftigen NRecht3anfprud
handle, und wenn alle nicht divett ausd dem Betriebe herrithrenden
Anjprithe am Sik der Genevaldiveftion geltend gemacht werben
mitgten. Rein theovetijh liepe fich die Vejdhranfung ded Spezial-
forumg auf die Geltendmadhung ver Anjpriiche aud dem Betrieh
jo allerdingd damit begriinden, dap eine von bder allgemeinen
Norm abweidhende Behandlung der Gifenbahngefeljchaften begw.
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ber SBY in Begug auf Gerichtaftanddfragen dodh) nur infofern
gevehtfertigt fet, al8 e3 fich wm Rechtdverhilinifie handle, die fich
aud der Hejonvern Natur der Eifenbahnen ald dHffentlicher Transs
portanjtalten evgeben. Allein in der Prarid wirde bdie Sremge
umfo ferer au giehen fein, ald jchlieflich faft alle Anjprirche,
bie gegenitber einer Eifenbahngejellidhajt ober gegenitber den Bun-
bedbahnen erfhoben werden fHnmen, mebr oder weniger mif der
Gigenjchaft diefer Organifationen ald bffentlicher Trandportan-
ftalten jujammenbingen. Die erfte und Hauptjachlichjte Wirfung
einer befonbern Bebandlung ver Klagen aud dem Betrieh wire
fomit bie Gutjtehung zabhlreicher Jnzidemsfiveitigteiten fiber bdie
Frage, wad unter ,Anjprichen aud dem Betrieb” zu ver:
jtehen fei.

Bei diefer Sadhlage leRe fid) eine verjchiedene Behandlung bder
RKlagen aus vem Betvieb und derjenigen aud andern Berhilt-
niffen nur rechtfertigen, wenn fie durdy jonftige Erwdgungen prat-
tijcher Natur gebieterifch gefordevt wiirbe. Wuch bdied it invejjen
feinedwegd ber Fall, ba bdie Notwendigleit, wegen einer jeden,
audy nody jo geringen Fovberung, fofern fie nicht aud dem ,Be-
trieb” Gerrithrt, in Bern 3u progeffieven, fiirv die Cinwohuer
anberer Kantone eine weit grogere Veldfttgung darftellt, ald um-
gefebrt flir die SBB die Notwendigleit, in bden verfdhiedenen
RKantondhauptorten, wofelbft fie ja ohnehin jhon fitv Anjpriiche
aud dem Betrieb belangt werden thunem, auch nody in anbdern
Beziehungen Rede und Antwort zu ftehen.

Aus allen diejen Griinden vechtfertigt e fich), bei der Jnter:
pretation ded Art. 12 ALj. 4 Ritcfl.-Sef. gemdf dem Wortlaute
be3 Gejeses den Gerichtdftand ved RKantondhauptorted fitr alle
RKlagen gelten ju laffen, welche von ven Einwohrern ved betvef-
fenden SKantond gegen die SBB angeftvengt werden.

Danadh Haben fich im vorliegenden Falle die Gevichte ded Kan-
tond fugern mit Recht juftdndig erflavt, und 3 ift daher der
Refurd der SBY abzwweifen.

Demnadhy hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Returd wird abgemwiefen.
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