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78. @nffdeid vom 27. Seplember 1910
in Saden Strafer.

Art. 17 f. SchKG: Beschwerdeverfahren. Zuldssigkeit einer innert
Frist eingelegten Beschwerde, wenn weder von der Konkursverwal-
tung noch vom Konkursgerichl seither eine unwiderrufliche Ewxeku-
tionshandlung vorgenommen worden ist. — Art. 264 SchK@ : Ver-
teilung im Konkurs. Pflicht der Konkursverwaltung, die Erledigung
von Beschwerden gegen die Verteilungsliste abzuwarten. — Art. 36
SchKG: Entbehrlichkeil eines Sistierungsgesuchs.

A. — Sn einer von Jafob Loffel, Wirt in Worben, fiiv eine
RKaufpreidforderung von 2000 Fr. gegen Ddie Wafferverforgungd:
genofjenichaft Petinesta in Studen eingeleiteten Betreibung ermwivite
ber Gldubiger. auf erfolgten Rechidvorfchlag Ddie proviforifche
Redhtadffnung. Daraufhin Hob die Petinedfa den Aberfennungs:
progeR an. Diefer Progep war evftinftamglid beinalhe durchgefithrt,
al3 bie Petinedta in Konfurd fiel.

Sn biefem Konfurd gab LWffel feine Forberung von 2000 Fr.
nebft ven ihm aud dem Wberfenmungdprozed erwadfenen Koften
im Betrag von 857 Fr. 80 Gi. ein und wurde im verlangten
Umjang tollogiert. Die Kollofation der RKoftenforderung wurbe
vom Beutigen Refurrenten, Notar Strafer in Nivau, gerichtlich
angefochtenr, bad beghigliche Berfahren wurde jedod) vom Apypella
tiond- und Kafjationdho] ved Kantond Bern von Amted wegen
taffiert. Davaufhin vourde ber berfennungdprozey, welcher auf
Betveiben Strajerd von ver Konfurdmaffe aufgenommen worben
war, weitergefithet. Da jevod) der Majfe die Mittel gur BrozeR-
fithrung feblten, verfligte die Konfurdverwaltung, bai Strafer
einen Koftenvorfdhui von 200 Fr. zu leiften Habe. Stvager fam
per Berfitgung nacy und johof ver Maffe in ber Folge nody einen
weitern Betrag von HO Fr. vor.

RNady erfolgter Abweifung dev Aberfennungdflage legte bie Kon=
furdverwaltung am 28, April 1910 bvie Berteilunglijte auf,
wonach bei einer verfiigbaven Summe von 279 Jr. 48 Gié.
Gtrafer auf einen Betrag von T3 Fr. 15 Ci3. angewiefen wurde
und fiir den RNeft feiner Forderung (922 Fr. 05 @13.) ju Ber:
Tuft tommen follte.
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‘B. — Um leten Tag der Unfechtungsfeift, d. h. am 9. Mai,
fiihrte Strager bet bder fantonalen Auffichtsbehdrve Befchwerve,
mit ben Begebren, ed fei die BVerteilung3lifte aufjubeben, die Kon-
furgverwaltung anguwweifen, vom Wnwalt der Maffe eine Abredh-
nung eingufordern, der Betvag bdiefer Note aud dem Maffaver-
mbgen 3u Dejtreiten und e3 felen die BVorfdhitffe nur foweit in
Anfprucy 3u nehmen, al3 bagd Maffavermbgen nach Decung der
Liquidationdtoften jur Honovievung ded Wnwaltd nicht Hinveichen
follte, im fibrigen aber dem Refurventen uzliglich ved gefeslichen
Depotzinjed uriidzueritatten, da der Wberfennungdprozel gegen
Loffel nicht fiiv feine eigene Redhnung, jondern fiir diejenige der
Maffe gefithrt worben fei.

Die Bejcdhwerde wurde vom Prdfidventen der Fantonalen Wuf-
ficht3behdroe burc) Vermitthing bed GerichtBprifiventen von Nidbau
ver Ronfurdverwaltung am 412, Mai gur Vernefmlaffung juge:
jtellt. Diefe hatte aber beveitd am 10. Mai — b. §. am Tag
nach Ablauf der Anfechtungsdfrift — die BVerteilung vorgenonmen
und dem Gerichtdprifiventen von Nidau den Schlufbericht vorge:
legt, welcher feinerfeitd am ndmliden Tage den Schluf ves Kon-
furfed ausfprach. Diefe Verfligung wurde im jdhweiz. Handeld-
amt3blatt vom 14. Mai publiziert.

Hievauf richtete Strafer am 24. Mai eine weite Bejchwerde
an die fantonale Auffictdbehdrde, worin er auf Annullievung
fdmtlicher vom Konfurdamt nach erfolgter Wuflage ver BVevtei:
Tungalifte vovgenommener $Handlungen antrug, weil durdy bie erfte
Bejdywerde fede weitere BVerfligung ded Wmtes fiftiert worden fei.

S feiner Vernebmlaffung bemerft dad Konfurdamt lediglich
e3 habe von der erjten Befdhwerde StraBerd erft nad) ShHiup ved
SKonfurdverfahrend Kenntnid erhalten.

C. — Wit Cnifcheid vom 6. Juli 1910 BHat die fantonale
Anffidytdbehdrde bie Befdwerde vom 24. Mat al3 unbegriindet
abgewiefen und biefenige vom 9. Mai ald dadurd) gegenftandslos
geworden erflivt. Sie fithvt aus, in ber {ofortigen Abjchliefung
bed Konfurdverfabrend nad) Wblauf ver uflagefrift finne anges
ftichtd der Vorjdyrift beg Wrt. 264 SHRSG jowie ver aftenmipig
belegten Tatfache, daf dad Konfurdamt von der erften Befchwerbe
Gtragerd erft nah Schlup bded Konfurdverfahrend Kenntnid er-
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Balten Habe, weber ein gefetioviged nod) aud ein  inforvefte3
Berhalten ved Konfurdamted erblict werden. Bon Gefelsed wegen
fomme bden Befchmwerden fein Sujpeniiveffeft ju. Wenn dem ?R_e:
Furrenten baran gelegen wav, dert ABjchiug ved Konfurfed 513
nadh ecfolgter Beurteilung feiner erften %efc@merbe' u f)emﬂmeft, fo
Yoire e3 feine Sache gewefen, durd) Anbringung cined Begugm'{)en
®efuches ven Prdjiventen bder %(ufﬁcf)t%ef)ﬁrbep jum @"rlaﬁ einer
Siftiecungdverfitgung 3u peranlagen. Die Qluﬁtcf)“t%ef)orbe wire
{ibrigend, nacydem der Schluf bed RKonfurjed verfiigt morbgn fet,
gar nidgt mehr in dev Lage, die in diefer Bejdhwerde angefoctenen
Fonfurarechtlichen Afte viidgdngiy 3u madhen. ’

D. — Diefen Entfcheid Hat der Refurvent unter @rneuerut}g
ber in feinen beiden Befchroerden enthaltenen Begehren tnnert Frift
and Bundedgericht weitergezogen.

Die Schuldbetreibungsd= und Konfurstammer ieht
in Grwagung:

1. — Die Borinftany jHliept aud der Tatfacye, dap ver Schlup
bed Ronfurfed in casu vom Konfurdrichter bereitd audgefprochen
und publiziert worden ijt, ohne weitered, bafy die vom Fefurrenten
angefochtenen Mafnahmen nidh mefr viidginglg gemacht werden
fdnnen.

Demgegenitber ift feftyuftellen, dafy die erfte Befchwerde Stragers
pom 9. Mai tnmert ver gefeplichen gehutigigen Frift sur Anfechtung
ber Berteilungalifte, jomit jevenfalld vechtzeitig, Yet ber fantonalen
Auffichtabehdrve eingelegt oorden ift und es fragt fich fomit nur,
ob der Tatjache, daf dad Konfurdamt ungeachtet der %efcf)r_verbe
swifchen dem Beitpuntt ihrev Ginveichung und ibrev %eurtetlt}ttg
sur Berteilung gejchrittenr, dem Konfurdvichter den @dﬂu{gbem'cbt
erftattet und der Konfurd{chlup von Ddiefem verfligt yworden 'Ift
wirkic) bdie Bedeutung ufomme, dak auf bdie Befchwerde nicht
mefr eingetveten werden fann. '

Diefe Frage milfte bejaht werden, wenn die in ber Bwijchengett
porgenommenen  Konfurdhomdlungen fidh in Wirflichteit ald un=
yiverruflic) evweifen witben und e3 (Gft fidh denn audy dad
Bundvedgericht feit Jahren in fonftanter Prarid auf Befcjroerdert
nicdht etnr, deren Gegenjtand mittlerweile vom Betreibungd- oder
RKonfurdamt rechtgiiltig verwertet worden und in dad Eigentunt
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eined Dritten iibergegangen ift (vergl. 3. B. AS Sep.-Audg. 7
Nr, 12, 20 und 80 %). Dasd wobhlerworbene HRed)t bded Dritten
jepliept eine Smtervention der Aufficht#behdrden audy dann ausg,
wenn da3 Verhalten der BVollftredungdorgane vom Stanbpuntt
pe3 Gefepes ausd ald anfechtbar erjcheinen jollte. Cine RNiidgangig-
madung bded recht3giiltig abgefchloffenen Fweifeitigen FRedhtdge-

“jopaftd duvch die Aufjichtdbehirven wive faltijh unmdglich und

e3 fdnnte eine Ddahingehende Berfiigung gar nidht erefuiert
werben,

Wenn da3 Bunbvedgericht in veveingelten Entjcheidungen (vergl.
Sep.-Audg. 5 Mr. 24*, 9 Nr. 42 und 63 *¥) die Bu-
jtandigteit ver Auffichtsbehdrben unter Verufung darauf verneint
bat, bafy bad Crefutiondverfabren vollftdndig dburchgefiihrt fei, fo
bat ed jich babei freilich eimer zu allgemeinen UAudvructBweife be-
oient. Makgebend fann nidht bdie Tatfache bded Wbjchlufjed besd
Berfahrend an jid), fonberm nur die Unmbglichleit ber Rirc:
gingigmadhung der angefochtenen Berfiigung fein. Wo dagegen
Remedur noch) mbglich ift, hat diefed Pringip feine hinveidhende
Berechtigung und e3 find albann die nady erfolgter Einveidyung
per Bejdpoerde auf anfedhtbarer GSrundlage vorgenommenen weitern
Amtzhandlungen von ber Auffichtdbehdrde mit ber angefochtenen
Berfligung jelber zu annullieren. So Hhat dad Bunvedgericht in
feinen beiven Entjdheidungen vom 41. Mai und 19. Oftober 1909
in Gaden Wilczef (AS Sep.-Ausdg. 12 Rr. 25 und H6 *+¥)
feinen Anftand genommen, die fantonale Auffichtdbehdrve anzu-
balten, auf bagd Begehren ded Refurventen um Heraudgabe eined
gepfandeten BVavbetvaged eingutreten, objchon dad Betveibungdamt
dent Betvag bereitd einem Dritten audbezahlt BHatte. Ebenjowenig
wiithe die Tatfache bed Abjhluffed eined Betreibungdverfahrensd
an fich mangel3 eined weifeitigen unwidevrufbaren Atted genligen,
um die Kovreftur einev bei der usftellung eined Berlujticheines
begangenen Gefepwidrigheit u verhindern.

Die gegenteilige Prayid wirbe eine unzulajfige Verfiirgung ded

* Ges.-Ausg. 30 I Nr. 31 S. 193 ff., Nr. 39 S. 223 ff. und Nr. 137
S. 806 ff. — **Id, 28 I Nr. £5 S. 195 ff. —*** [d, 32 I Nr. 86 S. 592 ff.
und Nr. 119 S. 800 ff. — *k+*Jd, 85 1 Nr. 78 S. £80 ff und Nr. 123,
S. 784 ff. (Anm. d. Red. f. Publ.)
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pen Beteiligten von Gejehed wegen genifrieiftetenn Bejchmwerde-
rechted Bebeuten und dadfelbe unter Umftinden gerabegu illuforijch
machen und e3 bilvet auch die dem Gejchidigten ourdy Art. 5
SHRG gebotene MiglichEeit, den fehlbaven Beamten auf Sda-
perterfaty su Delangen, anerfanntermagen nur ein unguvetchended
Auzhiilfamittel.

9. — St fomit davan feftaubalten, daf auf eine inmect de
gefeblichen Fvift gegen eine Berfitguna ded BVetveibungBamtes ober
ber Ronfurdverwaltung bei der Auffichtdbehdrde eingelegte Be-
johwerde ftetd eingutreten ift, wenn feine der feit erfolgter Cin=
reichung der Befcherde vovgenommenen Grefutiondhandungen fic
al3 unwiberruflich erweift, und daf die Begriindetertlirung
ber Befchwerde ofne weiteved bdie ufhebung jdmtlicher weiterer
Grefutionghandlungen bewirft, jo fieht ver Anwendung diefes
Grundfates auf den vorliegenben Fall aucy ber Umftand nicht
entgegent, dag éine diefer Handlungen, ndmlich der SKonfurdjchluf,
nicht vom Konfurdamt, jondern vom Konturdg ericht ausdge-
gangen ift. Die Bollftrectungdbehdrden haben von jeber dad Nedht
pindiziert, vichterliche Berfligungen unbeacvtet u laffen, wenn
fie mit Beftimmungen ved Betveibungdgeleled objeftiv im
Wiverfprud) frehen. Demgemdp hat das Bundedgericht {chon mit
Gutfcheid vom 17, Mérg 1908 in Saden Bernadeoni * einen
Refurd gegen eine unforvefte Konfurdandrohung gutgeheifen, ob-
fohon ingwijhen ver Konfurd vom Konturdgevicht erdffnet wors
ben war.

Dap nun in casu ber Konfurd nidht Hatte gefchloffen voerden
follen, da ja die Berteimgslijfte nodh gav wnidht in Rechtatraft
ermadifen war, legt auf ber Hand und e3 hat bad Konturdamt
bag Rififo dafitr gu tragen, daf ed nichiddeftoweniger bie Bertei
fung vorgenommen und dem RKonfurdgericht den Shlupbericht
unterbreitet Hat, ofne richtigermweife die Grledigung bev hngigen
Befchwerde abzuwarten und fich u diefem Fwed guvor damach u
erfundigen, ob bdie Verteilungalifte auf bem Bejdwerdeweg anges
fochten worden voar oder micht.

Audy darf dem Refurrenten nicht entgegengehalten werder, baB
e3 feine Sade gewefen wire, ein Siftierung3gejud) im Sinn vor

* Nicht publiziert. (Anm. d. Red. f. Publ.)
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Art. 36 SHRG 3u ftellen. Wbgejehen davon, dag €3 febr frags
lih ijt, ob im wvorliegenden Fall eine Sijtierungverfilgung bdes
Prifiventen der fantonalen Aufjichidbehdvde vedhzeitig eingetrofien
wire, — der Konfurd wourde beveitd am 10. Mai gefchloflen —,
ift su fagen, dag nad) dem Spitem bed Betreibungdgefepes ber
Prafivent ber urteilenden Behdrde im Grunbde genommen ex officio
ber Bejchwerde auffchiebende Wirfung su evteilen BHat, wenn bdie
vorfaufige Pritfung der Bejchwoerde die Bevechtigung diefer Maf=
nahme daviut.

3. — Aud vem Gefaglen ergibt fich, daf bie BVovinjtanz ficdy
ju Unrecht geweigert Hat, auf die erfte Befchwerde ded RNefurs
renten vom 9. WMai 1910 eingutveten und baf die Sache daber
sur mateviellen Beurteilung diefer Bejchmerde an fie uvitcgeriefen
werden mup. Die fantonale Auffichtabehdrde wird davitber 3u
enticheiden haben, b die Berteilungslijte hinjichtlich der Forderung
bed Refurventen wirflich) dem Gefes entfpricht ober ob dem Re:
furrenten nicht vielmehr bdie Qualitdt eined Maffagliubigerd u=
fommt. Fir den leptern Fall mag fhon jelt Demerft werbden,
bap damit nicht bad gange Konfurdverfabhren neu evdffnet und
baf s namentlich Ffeiner neuen Auflage dev BVerteilungalifte be-
bitefen voitcbe, da die berichtigte Lifte ofme weitered fraft ded Cnt-
{cheives der Auffichtdbehdrden in Kvaft treten witrbe.

Demnad) hat die Schulbbeiveibungd= und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurd wird unter Wufhebung ded BVorentjcheided dabin
begritndet erfldrt, dafp die Sache zur materiellen Behandlung der
Befdwerde Strafer vom 9. Mai 1940 im Sinn der Wotive
an die Borinjtany zuviifgemtefen wird.



