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V. Glaubens- und Gewissensfreiheit. — Liberté
de conscience et de croyance.

£3. Wrfeif vom 25. Wi 1910 in Sadjen SHeij
gegen Bafelftadt.

Angebliche Willkir und Verletzung der Glaubens- und Gewissensfrei~
heit durch Bestrafung des Kollektierens fur religiose Zwecke, wenn
dasselbe ohne die gesetzlich vorgeschriebene polizeiliche Bewilligung
stattfindet.

A, — Duvd) Urteil ded bafelftavtifhen PolizeigerichtBprafi-
penten vom 7. Miry 1910 ift die Refurventin wegen verbotenen
Rolleftierend nad) § 113 PStr@. ju10 Fr. Geldbuge, eventuell
2 Tagen Haft vevurteilt voorden.

§ 113 ved Polizeiftrafgefelsed lautet :

,Berbotened Kolleftieren Wer obne polizeiliche Bewilliz
,gung u anver Bweden, ald ju Gunften von Diefigen Bffent-
Jlichen, wohltitigen ober gemeinniipigen Anjtalten eine Somm:
,ung vort Geld ober anbern Beitrdgen, oder oon Unterjchriften
Lhiesu von Haud gu Haud veranjtalter, wird mit Gelobuge bi3
,3 Hundert Franfen beftraft. Dad gejammelte Geld fann fon:
Jfidztert werben.”

Dad Urtell ift nicht motivievt; doch ergaben die Atten ald
Tatbeftand, dap bie Returventin im Auftrag der Jnternationalen
Traftatgefelfhaft, weldpe ihren Sip in Hamburg und eine Filtale
in Bafel Gat, verjhievene religidfe Sechriften im Laden bev Fran
M. Gggenberger in Bafel um Kauf audgeboten und fehlieplich
gejagt Hatte, Frau Eggenberger folle nur ein Bldttchen nehmen.
Auf die Frage, wasd ed fofte, antwortete die Nefurrentin, Frau
Gggenberger fonne geben, wad fie wolle. Nach Angabe ded an:
seigenven Poligiften gab dann Frau Eggenberger 20 Cts.

B. — Gegen da3 angefithrte rteil bed Polizeigevichtdprafis
ventent hat Davie Heiz wegen Willkiv und Berlepung bder Glaun=
bend- und Gewifjensfreiheit den ftaatdredyilichen Refurd an dad
Bundedgericht evgriffen, mit dem Antvag auf Aufhebung ed
Urteild, unter Anferlegung der Koften ,an den Refursbetlagten”.
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Dag Bundedgericht zieht in Srwdgung:

1. — Bon einer willfiviiden Wnwendung der einjchigigen
Beftimmung ved Basler Polieiftrafgefesed fann feine Rede fein.
Unter , Kollettieven” wird in der Tat allgemein — der Auddrud
fommt in mebreren jchweizerijhen Gejesen vor — bdie von Haud
au Haud  erfolgende Sammlung von Gelobeitrdgen zu ivgend
efnem Swede verftanden, und wor indbejondere damm, wenn bdie
Hbbe ved Gelobeitraged in dad Crmefjen ded Geberd geftellt ift.
Diefer Tatbejtand lag aber bei der Nefurrentin unbejtrittener:
mafen vor, und e3 frvafen bei berfelben aud) die andernm in § 113
be3 Basler Polizeifivafgefeded voraudgefesten Tatbeftanddmert:
male 3u, ndmlicy dad Feblen einer Polizeibewilligung und bald
Sammeln zu einem anbern Swede ald ju Gunjten einer bajel-
ftavtijchen Bffentlichen, wobltatigen oder fonjt gemeinniiigen An-
Halt, €3 war daber jevenfalld nicht willficlich, die melrermihnte
Beftimmung  be3 Polizeiitrafgefeses auf die NRefurrentin angu-
wenbden.

2. — a3 die Dehauptete Verlepung der Glaubend- und
Gewiffensdfreibeit betrifft, jo ift bavon audzugeben, dag nad
Art. 49 Abj. 5 BB die Glaubendanfichten  von bder Erfiillung
biivgerlicher Pilichten, und alfo indbejondere von der Beobachtung

' allgemein giiltiger Polizeivorfchriften, nicht entbinden, weshalb

pennt aud), in Avt, 5O AL 1, die Kultudfreibeit, um bdie e8 fich
freilich im vorliegenden Falle biveft nicht Handelt, audbrirctlich
nur ,innerhald der Sdraufen dev dffentlihen Ordnung” ge-
wiheleiftet ift. 8 erfdheint baher durdhaud uldjfty, die Crlaub:
nig zum Kolleftieren fliv veligidfe Swede, ebenfo wie Ddiefenige
sum Kollettieven fiiv ivgendweldhe andeve Swede, von der Ein-
Yolung einer poligeilichen Bewilligung abhingig zu madyen, ge:
rabe wie e3 {tet3 (vgl. 3. B. BGE 12 S. 108) ald Fuliijig er-
achtet wurde, auf die WMitglieber der religidjen Sejelljchaften auch
bie Bejtimmungen der Haujtergefebgebung anguwenven.

Sm vorliegenden Falle Hanvelt e3 fich nun in der Tat um
eine fitr alle Biirger verbindlicdhe Polizeivorfdhrift; denn § 113
pe3 bafjeljtdvtijchen Polizeiftvajgefesed richtet fich nicht etwa fpe:
siell gegen bdie Mitglieder veligibfer Seften ober gav einer be-
ftimmten Sefte, jomdern er ift auf alled und jeded Kollefrieren
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amvenbbar, mit eingiger Audnahme bed Kolletierend ft‘t}* fnner-
fantonale, Offentliche, wohltitige ober fonit gemeinniiglge An=
ftalten ; und 8 liegt auch nichtd daflir vor, daf bi'e.f)ter ver-
langte polizeiliche Bewilligung ehwa bejtimmten Stehgl.onégeieﬂ‘:
faften pringipiell und zum Rwede der (&'ric{)wergng II).rer veli:
gidjen Propaganda verweigert wiirde, worin aIIerbmg§ gie Ber=
lesung der Glaubend: und Gewiffensireibeit evblickt werden
miifste.

3. — Gegenitber der Berufung der Refurrentin auf dad Ur-
teil ded Bunvedgerichts vom 17. November 1909 in @ad;?n
,Freiwillige Miffion” gegen i) (AS 35 1 @ 685 ff.) it
Bier sunddsft su Fonftatieven, dap in bem angefiihrten Falle et
Anhangern einer beftimmiten Religiondgencijenidhaft baé' Roerf:
tieven [chlechthin unterfagt worden wav, diefelben alfo m.d)t', wie
bie MeFurrentin, mur gur Einfholung einer polieilichen Bewilligung
angebalten yourben. Ferner wav ve Beftrajung wegen ,,§ette1§"
erfolgt, wdhrend dod) biefer Tatbeftand (Bitte um @emaﬁbr{mg
eined Gefchented wegen der Bediirftigteit ved Bittenden p‘e'ripnhcf))
offenfidhtlich nicht vorlag. Endlich war bamaIé' aftenmdfpig ers
ftellt, daf den Wngehbrigen einer andern Steligton§genoffetticbaft
(ven Mitgliedern ver ,SHeildarmee”) vag Kolleftieren geftat}et
wordent war, jovafs alfo die angejochtene BVerfitgung fich a[@n eitte
wictlihe Audnahmemafregel qualifiziecte — alled Umftinde,
welhe im Yeutigen Falle nicht vorliegen.

Demnadh) hat dad Bunbedgevidht
evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

VI, Geriehtsstand. Ne 44. 239

VI. Gerichtsstand. — For.

LBergl., aufer den nachjtehenden Urteilen, audy noch
Nr. 49 CGrw. 2. — Voir en outre n° 49 consid. 2.

44. Sentenza del 17 marzo 1910 nella causa Bertschinger
¢. Delmenico.

Pretesa violazione dell’art. 59 CF in seguito all’ammissione d’un
domicilio giuridico accessorio, in caso in cui si tratti d’un ne-
gozio con deposito di mercanzia esercito sotto un controllo piu
o meno diretto della sede principale da un impiegato che essa
qualifica di agente, ma che nei rapporti col pubblico gerisce il
negozio con attributi suoi propri senza riserva di ratifica della
sede principale.

A. — La Ditta A. Bertschinger, in Zurigo, commerciante
in istrumenti musicali, tiene un deposito o negozio in Bellin-
zona, alla cui testa trovasi il di lei impiegato Antonio Ven-
turi. Con contratto 21 febbraio 1909 questi vendeva ad
Augusto Delmenico, in Giubiasco, un verticale automatico,
che dopo qualche tempo, essendosi, a quanto affermasi, ap-
palesato difettoso, veniva rifiutato dal compratore, il quale
azionava davanti il Tribunale distrettuale di Bellinzona 1’An-
tonio Venturi, quale rappresentante della Ditta Bertschinger,
chiedendo la rescissione della vendita e la restituzione del
prezzo shorsato. Il Venturi sollevava in via incidente I’ecce-
zione di cui all’art. 59 CF, pretendendo che il contratto
era stato stipulato a nome della Ditta A. Bertschinger, la
quale avendo il suo domicilio a Zurigo, doveva essere cold
azionata. Statuendo su questa eccezione, il Tribunale civile
distrettuale di Bellinzona respingeva ’eccezione di incompe-
tenza e cid perché il negozio della Ditta Bertschinger in Bel-
linzona rappresentava una sede giuridica secondaria (filiale
succursale) a sensi dell’art. 765 CO. Il Tribunale di Bellin-
zona desumeva questo criterio dal fatto che il negozio gerito



