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trouverait & bien des points de vue dans une situation infé-
rieure au créancier chirographaire. La loi lui interdit en
effet (art. 41 LP) de recourir 4 la poursuite ordinaire, tant
qu’il n’a pas liquidé le gage, et une fois le gage liquidé et
son insuffisance constatée, elle ne lui accorderait qu'un mois
pour requérir la poursuite sans nouveau commandement,
tandis qu’elle donne six mois au créancier chirographaire
qui a obtenu un acte de défaut de biens.

4. — L’autorité cantonale a fait valoir enfin qu’d teneur
-de la jurisprudence du Tribunal fédéral (comp. les arréts
des 9 décembre 1897 et 28 septembre 1909 dans les causes
Seylaz et Aktienstickerei Miinchwilen) le créancier qui a
-obtenu une saisie de salaire ne peut en requérir une nouvelle
en vertu de la méme créance, mais qu'il doit recommencer
la poursuite.

En réalité le Tribunal fédéral a déclaré dans les arréts en
question (RO 23 II n° 260 p. 1942 et suiv. et Ed. spéc. 12
n° 50 p. 223 et suiv.*) que le créancier ne peut pas, ausst
longtemps que la saisie de salaire déplote ses effels, en requérir
une nouvelle, mais qu’il peut seulement, une fois la premieére
expirée, requérir une nouvelle poursuite. Or, en I'espéce, il
n'est pas contesté que la premiére saisie elt cessé de dé-
ployer ses effets an moment de la nouvelle réquisition de
saisie et, d’autre part, I'art. 149 al. 3 LP accorde expressé-
ment au créancier porteur d’un acte de défaut de biens le
droit d’agir directement par voie de saisie pendant un délai
de six mois. Rien ne s’oppose donc & ce que la recourante
-soit admise & participer & la nouvelle saisie opérée & la re-
quéte de dame Uldry. '

Par ces motifs
la Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours et admis. En conséquence la décision dont est
recours est annulée dans le sens des conclusions du re-
courant.

* Ed. gén. 35 [ no 417 p. 765 et suiv. (Note du réd. du RO.)

und Konkurskammer, No 28. 139

28. Eutfdieid vour 26. April 1910 in Sadhen Bregger & Lie.

Art. 93 und 116 Abs. 1 SchKG: Verwertung von im Moment der
Vornahme der Pfdndung noch nicht verfallenem Lohn. Erstreckung
der Frist fiir die Stellung des Verwertungsbegehrens wm weitere drei
Monate nach Ablauf des Pfdndungsjahres.

A. — Fiw den et einer frithern Berwertung infolge Piin-
dung ungevect gebliebenen Betvag von 87 Fr. 45 wurde dem
Gottiriev jehi auf Begehren der Refurrentin, Firma Bregger
und Gie, Gifenyoarenhandlung in Solothurn, am 19. Januar
1909 von jeinem [whn bei Jean Portmann, Lonbdwirt in Nieber=
Golgrain bei Richen, eine wichentliche Quote von 2 Fr. auf ble
Dauer eined Sahres, d. §. im gangen ein Betvag von 95 Fr.
gepfanoet.

Am 11. Sanuar 1910 erfundigte fich die Sldubigerin beint
Betreibungdamt Bafelftadt iiber ben Fortgang ber Betreibung.
Sie erhielt zum Befcheid, der Urbeitgeber Kabe bdie Lohnabziige
noch nicht abgeliefert. Dedgleichen am 12. Februar. Am 19, Fe-
bruar endlich gelangte die Glaubigerin neuerdingd an dad Betrei=
bungdamt, mit bem Begehren, den Schuldbner u beranIaﬁen',
feinen Berpflichtungen nachzutommen. Dabet fpracy bie @I&?Bu
gerin die Grwartung aus, dap die Sadye einmal etwoad vormart’é
gehe. Dad Betreibungdamt antwortete unter Hinweid  auf b?e
gleihen Taged ber Refurrentin gemachte Mittetlung, dap §te
Pianoung ald vevjdhrt erledigt fei, da innert niiglicher Frift ein
Bevwertungdbegehren nicht geftellt voorden fei. Die Lohnabsiige
feten vom Arbeitgeber ved Jfchi nicht zu echalten.

B. — $ieritber bejhwerte fich die Refurrentin bei der fanto:
nalen Auffichtabehdrve, indem fie ausfithrte, daf in Obeveinftim-
mung mit ber Prarid ver{dhiedener Betretbungdamter Anfragen
wie die vom ihr am 41, Jamuar und am 12. Februar an vad
Petreibungdamt  Bajeljtadt geridhteten ald '%ermertungéBegef)r'en
aufzufaffen feien. Das Betveibungdamt fei daer anzuwweifer, ihr
eine Beffion ded reftievenden Lohnguthabend von 87 Fv. 40 G183,
nebjt 3ind und Koften zuzujtellen. '

Die fantonale Anffitabehdroe hat die Befchwerde mit Ent=
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jobeid vom 1. Mdry 1910 von der Grwigung aud abgewiefen,.

baf die Frift fiiv die Stellung ved BVevwertungsbegehrens bereitd
am 19. Sannar 1910  abgelaufen fei. Die eingige Sufdhrift,

weldhe die Refurrentin vor bdiefem RBeitpunft in Sadjen an dad:

Betreibungdamt gevidhtet Habe, trage ven Chavatter eimer Infor
mation unbd Eonne nicht ald Berwertungsbegehren aufgefapt werden.
C. — Diefen Gutjdheid Hat die Refurventin nunmehr innert
Frift and Bunbesgevicht weitergezogen, mit dem Begehren, dad:
Betreibungdamt Bafeljtadt fei zu verhaltem, ihr den gepfindeten
Lohn nady vt 131 SHRS abgutreten oder den Anfpruch zu
verfteigern. Sie bilt darvan feft, vaf die am 41, Januar 1910
erfolgte Anfrage ald Berwertungdbegehren aufzufafien fei. Sudem
fet bei den meiften Betreibungdimtern bet Lohnpfindungen die
Stellung eined befondern Bevwertungdbegehrend gar nidht erfor=
berlich; dad Betreibungdamt ziehe einfach) ben gepfindeten Lohn

ein und beforge die BVerteilung ohne weitere Fdrmlicheit.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer ieht

in Grwdgung:

1. — Wenn der Refurventin aud) bdarininidt beigepflichiet
werden fann, daf in threr Sujdhrift vom 14. Januar 1910 an
ba3 Betreibungdamt ein BVerwertungdbegehren zu erbliden fei, o
erweift fich ber Refurd damit nodh nicht al3 unbegriindet. €3
fragt fidh) ndmlich, ob die Frift fiir bie Stellung ded Berwer:
tungdbegehrend wirflich johon am 19. Januar abgelaufen wav,
m. a. W. ob aud) im Fall der Pfandbung noch nidht verfal:
Tenen fobhned Art. 146 AH. 1 SHKSG ofne weiteved in dev
Weife gur Anwendbung gu bringen fei, daf bdie Frift sjur Stellung
bed Bevwertungsbegehrend vom Tage dev BVornahme der Lofhnpfan:
bung an [Guft. Diefe Frage ift swar von der Refurrentin nidht
aufgeworfent worben, aber trofdem 3u unterfuchen, da dad Bunbesd:
gericht ben ibm ur Beurteilung unterbreiteten Tatbeftand in
vechtlicher Begiehung frei ju wiirdigen Hat.

2.— €3 ift davon audzugehen, daf dad Objeft ver Pfandung,
pa3 Lohuguthaben, fiiv die gange Dauer ded Jahred im Wioment
ber Bornahme der Pfindbung ald prifenter Vermbgendwert nod
gav nicht exiftiert, vielmehr nur eine MBglichfeit befteht, daf e3
in der Folge burch die rbeit ded Schuldnerd jur Erifteny ge-
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Tangen werve. Das Bunbedgericht hat benn audy fchon wiederholt
die Verwertung nod) ntcf)} abverbienten Qofhnes, jet e burdy Ver-
fteigerung, fei e3 burc) Ubevweijung an ben Glaubiger, ald un-
Julijiig evfdvt (vergl AS 23 T Nr. 62 und Sep.-Ausdg. 12
Ne. 69*). Gine folde BVerwertung fann ujolge der bejondern
Ratur diefer Lohnpfindung erft erfolgen, machdem dad Lohngut:
Haben fallig geworden ift, und fommt fberhaupt erft n Frage,
yoenn ber vbeitgeber die verfallenen Lofnvaten dem Betreibungg-
amt nicht abgefiefert Hat.

Ob nun aber eine folche Ablieferung fjtattgefunden Babe ober
nidht, wivd ver Gldubiger nidht immer fofort nadh Berfall fever
Rate, fonoern beftenfalld nach) Cintritt vdev Falligleit mehrerer
berfelben, over gar, wie in casu, erft nach Ablauf bed Pfandunga-
jabres erfahren, da €3 in Dden wenigften Fallen angeht, vaf der
Betreibungdbeamte jeve Rate jeweilen dbem Sldubiger aushindige,
invem bdie vadurch entftehenden Koften (vevgl. Avt. 12 Gebithren:
tarif) den SPfindungderldd zu eimem grofem Teil aufwiegen
witrben. Dad Betreibungdamt wird vielmehr die eingelnen einge-
sogenen Betrige ufammenlegen und fie erft abliefern, nachdem
fie entwever afle odev wenigftend zum grdfern Leil einbegallt
wovden find. Unter allen Wmftinden wird der Glubiger erft
nad) Ablauf ved Jahred daven Kenntnid erbalten, ob die fefte
Rate vom Arbeitgeder einbesahlt voorden fei. Somit ift er, ohne
Berjchulden feinerfeitd, auch exft dann in der Lage, ju wifjen, o
cine Berwertung durch) Verfteigerung oder Anweijung an Babh-
lungsitatt fibevhaupt Plap zu greifen und ob er daber ein dabin:
gehendes Begehren zu ftellen Habe.

Die Sache liegt auch dann nicht anverd, wenn der Arbeit-
geber von Unfang an die Cingahlung der gepfandeten Lohnbetrige
an dag Betreibungdamt unterlafien Hat, da dem Gldubiger nicht
sugemutet werden fann, fiiv jeve fillig werdentbe Lohnquote ein
Bejonbere3 Berwertungdbegehren zu ftellen und audh dad Betrei-
bungdamt nicht vevpflichiet fein fann, von der Nidjtablieferung
jeber eingelnen Qohnquote unter jeweiliger Erhebung der porjdyrifs=
mafigen Gebithr von 50 Gt8. dem Eliubiger amtliche Angeige
s madhert. Der Gliubiger Hat vielmehr ein Reht davauf, die

" * Ges.-Ausg. 35 I Nr. 134 S, 821. (Anm. d. Red. f. Publ.)



142 [ B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

gange nicht bezablte Lohnjorderung ald eine einbheitlidhe ju be=
tradgten und alfo junddft juzuwavten, ob und in weldyem Betvag
fte niberhaupt gur Crifteny gelangen werbe. €8 ift ja audy mdg=
lidy, daf der Arbeitgeber nachirdglich, vielleicht erft am Enbde ded
Piandbungsdiahred, boch nod) den gangen Betrag entrichtet. Ferner
muf mit dem Umftand geredhnet werben, dag bder Schuldmer
feinen Avbeitgeber wechijelt und daf der meue alddann die gepfin=
bete Quote audbezablt oder endlid), daf die pjindbbare Quote vom
Betreibungdamt infolge Anderung der tatfdcdlichen BVerhilinifje
anderd  beftimmt, ermdfigt oder jogar gang unterdriicft wivd,
Sodann Hangt auch bie vt und LWeife ber Verwertung, die
verlangt werben will (BVerfteigerung oder Anweijung an Jahlungd-
ftatt), von Der effeftiven $Hohe ded zur BVerwertung Ffommenbden.
Guthabens, vom Grund ber Nidhtablieferung und von der Perjon.
pe3 Wrbeitgeberd ab.

Alled bad find Umitdnde, weldhe e3 bem Glaubiger geradesu
unmdglich machen, ein BVevwertungsbegehren jhon einen WMonat:
nach der Piandung zu ftellen und geigen, daf er vielmehr in
vielen Fallen Bhiegu erft nachy Wblauf bed Jahred, wihrend bdeffen
bie Pfindbung ihre Wirfung Guperte, in ber Rage ift, woraud
echellt, daf der GSrundfap bed Art. 116 SHKSG, daf ein Ber=
wertungBbegehren nad) Ablauf eined Jabhred jeit der Pfandung,
audge{hloffen fei, auf bie Lohnpfandbungen nidht amwvendbar fein
fann. Sowit ift man, wenn bdie bevechtigten Jnteveflen der Gliu-=
biger in Ddiefen Falen nicht verlet werden wollen, gendtigt, die
Frift fiiv de Stellung bded BVerwertungdbegehrend iiber dajd in.
Art. 116 vorgefdhyricbene Jahr Hinaud u verlingern. Cine BVer=
lingerung erweift fich auch von der Crwdagung aud ald unerldgs
iy, dafy bie Lobnpfandung mdglidheriveife nicht fdhon mit dem
Tag der Bornahme der Pfandbung, jonbern erft viel {pdter einfest,
tn weldjem Fall fa die Unmdglichleit dev Anwendbung ded Avt. 116
obne wettered einlenchtet.

3. — Ciner jolchen Audbehnung der Frift ded Art. 116 ftehen.
feinevlei Bevenfen entgegen, da bdie Pfandung von nod)y nicht ver=
fallenem Sobn auf ein Jabr Hinaud im Gefen iiberhaupt nicht
vorgejehen, jondern ur Befriedigung der Bebiivfniffe der Praxis
bont ber Rechifprechung eingefithet worden ift. Jit dem aber fo,
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fo muf e3 der Prarid auch vorbehalten bleiben, diejed Snjtitut
in rationeller Weife auszubauen und an die gefehlichen Bor=
fohriften fiber die Berwertung gepiandeter Gegenftinde bejtmbglichy
anmzupajjen. '

Fragt e3 fich fomit mur nodh, in weldyem Umfang bdie %r_tft*
fiir bie Stellung ded Verwertungdbegehrens iiber bdie Sahresfeijt
bed Art. 116 SHRG hinaug verldngert werden miiffe, o ift gu
fagen, bap bie uddehnung um ein volled weiteres Sabhr offenbar
fiber bad Bediirfuid hinaudgehen wivde. Subdem lieRe fie fidh
audh theovetifh micht begrimmden, da fu die Pfindung eigentlid
im Meoment ver Falligleit bder eingelnen Qohnraten perfeft witd
und in ebenfoviele einzelne Pfinvungdatie zerfillt, al3 Lohuraten
faliig werben. Yus bem Gefagten ergibt fich vielmehr, dafy demn
®liubiger jugemutet werden barf, fich nad) Enbde ved Pidnovungs:
jabres, obne weiter ugwwarten, iibev va3 Crgebnid bder Pfindung
su ecfundigen, wenn ev nicht vorher fchon eine begitgliche Mit=
teilung vom Betreibungamt evhalten Hat. Wird ihm vom Lag.
be3 Ablaufes ver Wirfung der Pfindung an nody ein Bievteljahr
gewdbet, wm fich fber bdie ju treffenven BVovfehren {hlitjitg u
madhen, fo werden feine Jntereffen Hinveichend gewalrt, ofne daf
bie Nedte ded Schulonerd davunter ivgendwie leiden wiirden.
Wollte man rein logifh vorgehen und vom Falligteitdtermin
eier jeven Rate an die einjibrige Frift fiiv die Stellung bed
Bevwerturgdbegehrend berechnen, jo mithte der Schuloner e fidy
fo gefallen lajjen, dafy nody ein volled Jabr lang nad Ablauf
bes Pfandungsdjahred die Berwertung wenigitend ber lepten Rate
verlangt werden finnte.

4 — St vemmach dem Glimbiger im Fall bder Pftndung
finftigen Qofned dad Redht eingurdumen, dasd Berwertungdbe:
gehren noch drei Monate nach Ablauf bded Pfandungdjahred
ftellen, fo ift in casu va3 Betreibungdamt Bajelftadt angubalten,
bag ju Gunjten der Refurrentin gepfiinvete Lobhnguthaben ded
Gottfried Jjhi mangeld Gingahlung duvd) den Avbeitgeber 'ber
Returventin an  Jahlungsftatt anguweifen oder auf Bffegthc@e-
Berfteigerung su bringen, da unter den vorliegenden Umitanden,
wennt nicht fchon bie Sujchrift der Refurventin vom 19. Februar
1910 an bag Betreibungdamt, fo bdoch jevenfalld dad Refurdbe-
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gebren ald Verwertungsbegebren gelten tann und nacdy bem Fe-
Jagten nodh tnnert Frift eingeveicht worben ijt.
Demnad) I)at bie Sdhuldbetreibung3- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird unter Yufhebung ded %orenticf)etbeé im
Sinn der WMotive begriindet evfldrt.

29. @nffdieid vom 26. April 1910 in Sadhen
Stuwmpf-Beditel.

Art. 247 ff. SohGK: Inhalt des Kollokationsplanes und Bedeutung
fiir die Verteilung im Konkurs. — Beschwerdefiihrung gegen das
requirierende Betreibungsamt bei blosser Mitwirkung des requirier-
ten Amtes an einer und derselben Amtshandlung. Verteilung der Ge-
biihr des Art. 19 bezw. 46 des Gebithrentarifs unier beide Aemter.

A, — Auf der zur Konfurdmaffe ded Cugen Lngin-Cher-
Hardt in Bafel gezogenen Wirtjdhaitdliegenjchaft ,Sur Schitgen=
burg” in Binningen Hafteten Hypothefen zu Sunjten der Bajel-
landjchaftlichen Kantonalbant in Qeftal (75,000 Fr.), der Fivma
Hermann Wagner & Cle. in Bajel (14,000 Fr.) und bded Re-
furrenten A, Stumpf-Bedhtel (8000 Fr.). Zu Gunften der erften
und bev dvitten Hypothet war auferbem ald ,weitere Sicherheit”
ba8 Wirtjdaftdmobiliar verpfindet.

Jn dem vom Konfurdamt Bafeljtadt anfgeftellten Kollotations-
‘plan war bie Forderung ber erften Hypothefarglinbigevin wie
folgt follogiert:

» v 48. Bajellandidaftliche Kantonalbant Lieftal.

»Oypothefarobligation . .. gr. 75,000 —

#41a ¥y Bind per 31. My 1908 ., 3837 —

TN O/0 Zind per 31. Marz 1909 » 8,370 —

oAy Yo Bind feit 31. Mavy 1909

L DBetveibungsfoften . . 2 50
#Bfand: Geltion F, iBargeIIe 786 793 "#0 im Banne
#Bimuingen mit Wirtjhaft , Jur 6cf)ugen5urg” im I Range.

»Birt{dhajtdinventar If. Titel tm I Range.”
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Der Kollofationdplan wurde nicht angefodten.

Sn ber Bertetlungslijte jodann behandelte dasd Konfurdamt bdie
Prander in Begug auf die erfte Huypothef ald nebeneinanver Haf-
end und vermwenbdete die aud bden Pfandern erldjten BVetvdge im
LBerhaltnig ihrer Hihe gur Dedung der Forberung. Die jweite
Hypothet erhielt vollftindige Dedung aud bdem Liegenfdaftderlss,
wilhrend der Gldubiger vev dritten Hypothef, A. Stumpf-Bedhtel,
weldher dad Mobiliar erfteigert hatte, aud bem RNeft bed Liegen-
fhaftd= und Wiobiliaverldfed nur teilweife befriedigt werden
fonnte.

B. — SHievitber Befchwerte fich letsterer bei der fantonalen Auf-
fichtsbehdrde mit den Begehren:

1. €3 fei bie vom Konfurdamt Bajeljtadt aufgeftellte Ber-
teilungalifte aufsubieben und dad Konfurdamt amgubalten, die erfte
Hypothet eingig auf den Legenjdhaitderld3, die weite anf den
Rejt vedjelben und die britte auf ven Fahrniderldd anguweifen ;

2. ¢3 fei die vom Konturdamt Bajeljtadt erhobene Bevteilungs-
gebithr von 98 Fr. 70 Gtd. gu ftreichen, eventuell e3 fei ba3
Konturdamt u verhalten, den legtern Betrag vom Konfurdamt
Binntingen 3u erheben.

Sur Begrimdung fithrte er aud, daf nach der in Bafelland
Yerrjhenven Wnffaffung bad Mobiliar nur foweit Hajte, ald dasd
in erfter Rinie verpfinvete Grundjtict zur Decung nidht aus:
veidhe, wie iibrigend aud) aud ber Faflung bder betreffenden Hyypo-
thefavobligation Hervorgehe (,zur weitern Sidjerheit”), jowie aus
bem  Kollofationdplan felber. Gine Anfechtung bvedfelben Habe
baber nidht gu erfolgen brauchen. Besliglich ded zweiten Punttes
madhte bdev Nefurvent geltend, die vom Konfurdamt Bafel in
Redymung  gejtellte BerteilungBgebithe von 98 Fr. 70 Gt3. fei
bereitd vom RKonfurBami Binningen, dad die Berfteigerung be-
forgt, ben Grld3 eingesogen, bie erfte Hypothef abbezahlt, die
britte mil ber Kaufjumme vevrechnet und mur dew Refterlds von
10,400 Fv. 45 8. an a3 Konfurdamt Bafelftadt abgeliefert
habe, erhoben worden; e3 gehe daber nicht an, daf fie von Fwei
SKonturddmtern bevechnet werbde.

Wit Entfcheid> vom 9. April 1910 Yat die fantonale Auffichts-
behirde die Befdhwerde ald unbegriindet abgewiefen. Sie Fithrt
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