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145, @ntfdeid vom 20. Dejember 1909 in Sachen Tomeatti

Art. 244 SchKG: Einholuny der Erklarung des Gemeinschuldners éber
die Konkurseingaben, Anrecht eines jeden Kollektivgesellschafters.
Rechtliche Natur der Vorschrift. — Berechnung der Beschwerde-.
frist. — Kein Einschreiten des Bundesgerichts von Amies wegen und
keine Rechisverweigerung.

A. — Nnterm 18. Oftober 1906 Jat der Refurvent Domenico
Toneatti, Bauunternehmer in Frutigen, ald Teilhaber ber feit
pemt 419, Quni 1909 im Konfurd befindlichen RKollebtivgefelidaft
Gbh, Toneatti & Gie in Jnterlafen bei ber fantonalen Anffichs-
behdroe Befchwerde gefithrt mit folgenden Untrdgen :

1. ©5 fei ber Kolofationdplan im genannten Konfurd auf:
zubeben. _ ‘

2. Das Konfurdamt Jnterlaten ald Konfurdverwaltung fet
argubalten, in Gemdfheit von Art. 244 SHRKS vorzugehen unp
fiber bie Konfurdeingaben ded R. Bocei, bed F. Hutmacher jowie-
ber {ibrigen Gliubiger die Grilivung der Gefelljchafter einzubolen.

3. Die ujfichigbehdroe mddhte im fibrigen zum @c‘f,\ug. be'r'
beiden Gefelljchafter &by und Toneatti die ihr erforderlich jehei-
nenden Mafnahmen vor Amted wegen treffen.

Rur Begriindung diefer Begehren fiihree der Refurrent aus, nady
ber im Amidblatt vour 27, September 1909 erfolgten SIsuBIifatioft
fet der Kollofationdplan nur vom 28. September bid und mit
bem 5. Oftober, ftatt wie gefeslich 613 und mit bem 8. Oftober, auf
bem Konturdamt aufgelegen, Fevnmer fei bet der nfftellung ved=
jelben won der Konfurdverwaltung unterlafen worben, iber jede
Konfurgeingabe die Crfldrung der Gemeinfdhulbnerin einguholen.

B. — Mit Cntjcheid vom 9. November 1909 Hat bdie fanto_nale
Auffichtabehdrve geftiit auf bie von ihr eingeholte Bernehmlafjung
bed KRonfurdamted Snterlafen die Befdwerbe aud folgenden Griin-
ben abgewiefer : €3 fei allerbingd vichtig, dag im bernifchen Amta-
Blatt vom 27. September, niht aber im jweizerifchen Hanbdeld-
amtdblatt, a3 Schluptag der Unfechtungsfrift iretimlicherweife
ber 5. Oftober angegeben gewefen fei. Die begligliche Befcherde
fei fedndh verfpdtet eingeveicht worben, da bie gefepliche Bejchmwerbe:
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frijt vom 1. Tag der Auflage de3 Kollofationdplaned und nicht
vom AuBlauf der Wnuflagefrift an faufe. Was den weitern Be-
Tdwerdepuntt anbetreffe, jo Fnne, abgejehen davon, baf bie Teil:
haber ver Gemeinfhulonerin, wie der Konfurdverwalter ausdfiihre
unb e3 der Refurvent begitglich feiner eigenen Pevfon felbfi sugebe,
mit Ausnahme ve8 Gdg nach Ablauf der Wuflagefrift lantesab-
wefend gewefent feien und e3 bemnad) dem Konfurverwalier gar
nid)t mbglich) gewefen fei, viefelben einguvernehmen, audy Hier for-
mell wegen verfpiteter Ginveichung der Bejhwerde auf diefelbe
nicht mebr eingetreter werden.

C. — Diefen Entidheid Hat der Refurvent vechtzeitig ang Bun-
bedgevicht weitergesogen mit dem Untrag, e3 feien in Wbinderung
desfelben bie vom ihm vor ber Vovinftany gefteliten Begehren zu
ichitgen. €v madht geltend, der Boventfcheid eviveife fich ald gefes-
wibrig, gudem involviere er eine Rechtdverzdgerung ober Rechtd-
verweigerung. Die Begriinbung der rvedtzeitigen Befchwerdeein-
veidung liege im Gefely und 8 miiffe daker in formeller Beste-
bhung auf feine Befchwerde eingetreten werden. Sovann wird aus-
gefirhrt, Art. 244 SHKG enthalte eine wingende Norm und e3
Habe bdaber der Konfurdverwalter von Amted wegen itber bie Kon-
furdeingaben die Crfldrung bed Gemeinfchuldnersd einzubolen.

Die fantonale Auffichtabehirde hat von Gegenbemerfungen jum
Jeturd abgefehen, dad RKonfurdamt Jnterlafen hat fich auf feine
Bernehmlaffung an die fantonale Aufficht3behdrde berufen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwigung:

1. — Wad junddhit den Hauptbejchwerdegrund b. §. die Unter-
Tajfjung dev Cinfolung der Erflrung ded Refuvremten iiber bdie
SKonturdeingaben anbetvifit, o Hat, da beim Konfurd der Kollef-
tivgefellfchaft in Grmangelung eined einbeitlichen Rechidfubjetts
die Gefelljhafter im Grunbe genommen ald bie Trdger bes
Konturfed erjcheinen, allerdingd grundidplich jeder defelben, jofern

er nidgt von ver Gejhftafiihrung audgefchlofen ift, ein Unvecht

auf Witwirfung bei der Crwabhrung ver Konfuvdforderungen.
Dagegen fann dem Nefurrenten davin nicht beigepflichtet werden,
vafy die BVorfdrift bed Art. 244 SHRKSG al3 eine 3wingenbde

Jovrm ved bffentlichen Rechted angujehen jei, wegen deven RNidht-



866 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

Beachtung der Kollofationdplan jederzeit angefodten werden fdnute.
Died wire fhon von ber Grwdgung aud unulijig, dafy damit
jamtliche auf den Kollofationsplan geftiple Progefle auf unbe:
ftimmte Reit hinaud in Frage gejtelt witrden. €3 liegt aber audy
fiie die Offentlichfeit fein Grund vor, von Amtes wegen fite die
Gingiehung diefer Crfundigungen gu jorgen.

Wenn dem Gemeinjhuldner auch durd) dem (am und fiir jich
burchausd guldffigen) Berzicht der Glaubiger auf Einbolung Jeiner
Grtldrungen iiber dte Konfurdforberungen eventuell injofern ein
Radyteil ermachfen follte, ald eine Forderung ugelajjen wiirde,
beren LWegweifung er vielleicht jdhon von der Konturdverwaltung
Batte evwivfen tonnern, jo ift u fagen, daf ihm bie Geltendmachung
ber ihm gegen diefe Forverung guftehenven Ginveden audy nady
Nustrag ved Konfurfed fo tmmer nody miglicy ift. Gbenjo-
wenig fann eine Anerfennung ber Forderung feinerfeitd in ben
Berluftichein eingetvagen werven — und wefentlicy gur Ermdgli-
dhung bdiefer Angabe ift Art. 244 zit. diberhaupt ind Geles anf=
genommen worden —, fodaf der BVerlujtichein audy nidht al@
Sdulbanerfennung gegen ihn benupt und verwertet werden thnnte.
Gegen die Bulajjung der Forderung im Konfurdverfabhren
aber fann der Schuloner fich Hberhaupt auf feine anveve Art und
Weife wehren ald dadburch, daf er feine Einwendungen bei de
Grwafrung der Forderungen anbringt; werden fie von der Kon-
furdverwaltung nicht beviictfichtigt, fo fteht ihm jedod gegen die
trogdem verfiigte Bulaffung der betveffenden Forderung guv Leils
nahme am Konfurdverfahren ein Rechtdmittel nicht 3u Sebote.
Begibt fich nun dev Schuldner, wie in casu, entgegen der Bor=
fhrift bed Art. 229 SHRG wibrend bed Konfurdverfahrend ind
Yuslond und verfept ev fich vamit felbft in die Unmdglichteit,
rechtzeitig Dei der Grwahrung der Konfurdforderungen mitzu-
wirfen, fo fann er fich nachtriglich nicht daviiber befchweren, baf
fie vorgenommen worven fei, ofne dap er angehbrt worden wire.
Hieraus folgt, daf die Bovinftans bdie Bejdymwerde infofern mit
Necht ald verfpdtet abgewiefen BHat.

2. — Audh) bad weitere Begehren ded Refurventen, 3 fei der
RKollotationdplan wegen mangelhafter Publifation aufaubebern, ijt
von ber fantonalen Nuffichdbehbrve mit Recht ald vevfpdtet be-
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geic[)n"et wordent und ed ijt die Behauptung bed Refurrenten, die
Begriimdung der vedhizeitigen Befdhmwerdeeinveichung liege im Gefes
felber, in feiner Weife geeignet, den Borentheid au entfrdften.

@Ben'[omenig Fann €3 fidh fiir dad Bundedgericht darum BHan-
veln, wie vom Refurventen audh noch verlangt, vor Anmted wegen
gege bie. Konfurdvermaltung eingujchreiten.

@uaﬁ in casu endlich von einer Nechtdverweigerung oder Redhts-
bergogerung im Sinn von Art. 17 ff. SHRG nicht die Neve
fein fann, bebarf feiner weitern Grirterung.

Lemnacy hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Nefurd wird abgewiefen.

146. @utfdieid vom 27, Degember 1909 in Sachen Jafow.

Bestreibungsort. Art. 46 SchKG: Begriff des Wohnsitzes. — Zustel-
lung der Betreibungsurkunden. Art. 64 Abs. 1 SchKG: Folgen
der Annahmeverweigerung. Art. 72 Abs. 2 SchKG : Inhalt der Zu-
stellungsbescheiniqung. Anfechtbarkeit bezw. Nichligkeit.

. A, — Der Refurvent Michael Jalon : Rofenmann, Snhaber
eined Jmport: und Erportgejdhiftd in Lonbdon, reldhed er in den
leten Jabren von Bafel aud geleitet Batte, meldete fich bdovt
Enbe September 1909 poligeilich ab und Dbezahlte feine Steuern
swegert Abreife”. Seither halt fich Jalon in Lonbdbon auf, wo ev
in einem boarding-house pwei Rimmer zu 10 sh per Wode ge=
mietet Hat. Seine Frau und feine Kinber jowie fein Hausdva:
find bagegen nad) wie vor in Bafel und e3 ijt bad von ihunen
weiter bewobnte Cinfamilienhaud nad) dem auf den Sohn ausd-
geftellten Mietvertrag vom 1. Oftober 1909 nodh auf drei Jabhre
feft gemietet,

Jnawifdhen hatte I, §. Wnner, Kaufmann in Reutlingen, ge-
jtigt auf vier Afzepte gegen den Nefurventen ein Betretbungsd-
begehren fitr 30,000 Fr. nebjt Bind zu 59/, feit 15. Januar
1909 gejtellt. Behufd Suftellung bded hierauf vom Betreibungs=
amt Bafeljtadt gegen Jalon erlajjerten Bahlungsbefehld Nr. 73,397



