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IV. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

Bergl. Nv. 112 Crw. 4.

V. Gerichtsstand. — Du for.

Das Bundesgericht als einzige Zivilgerichtsinstanz.
Le Tribunal fédéral
comme instance unique en matiére civile.

113, Urteil vom 10. Wovember 1909 in Sadjen
Fishus des Stanfons St. Gallen gegen Wifiak.

Staatsrechtlicher Rekurs wegen Verletzung des in Art. 110 Ziff. 4 BV
und 48 Ziff. 4 OG unter gewissen Voraussetzungen gewdhrleisieten
Rechtes auf Anrufung des Bundesgerichtes als einziger Zivilge-
riohtsinstanz. Bis zu welchem Zeitpunkte kann der vor dem kanto-
nalen Richier belangte Beklagle fir die Bundesgerichisbarkeit op-
tieren ¢ Unbrauchbarkeit des Begriffs der Litiskontestation in diesem
Zusammenhange. Erheblichkeit der Frage, bis zu welchem Zeitpunkt
nach dem betr. kantonalen Prozessrecht die Kompetenz des kanto-
nalen Richiers bestritten werden kann.

A, — Durd) Gntjcheid bed Regierungdrated bed RKantond
St. Gallen vom 3, Auguft 1906 war der Refurvent dazu ver=
Balten worden, einen Seilevjhuppen, den er auf feiner Liegenjdhaft
,Rogenau” an ber Golbad) erftellt hatte, gu befeitigen. Cin gegen
dieje vegierungdratlihe Berfigung ergriffener Refurs wurde vom
Bunbedgericht am 11, Januar 1907 al3 unbegriindet abgewiefen,
wobei am Sdhluffe ved Nrteild bemerft wurde: ,Die Frage endlich,
ob im iibrigen der NMefurrent fiir die Bejeitigung feiner Seiler=
bahn bem Staate gegeniiber Anfpruch auf Entjdhidigung hat, ijt
nidyt hier, fondern in einem allfafligen Sivilprogep zu entjcheiden.
‘S8 mufp dem Refuvventen nberlaffen bleiben, wenn er €3 fiir
angegeigt Halt, Bievitber den juftindigen Ridpter angurnfen.”

B. — Am 2. Degember 1907 melvete Wiftaf nun beim Ber=
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mitt[emmt Golbad) gegen die Rantone St. Gallen und Thurgau
eine Klage an, mit welder ev »Unerfennung und Begahlung einer
Sdyadenerfagforderung von 5057 Fr. 20 G nebft 5'0/0 Hing”
vsrlcmgen, eventuell a3 Begehren ftellen werde, die Betlagten
batten dag Erpropriationdverfabren einguleiten. Am 21. November
1907 fand ber amtliche Sitfneverfuch ftatt. Ter vom Bermittlers
amt ausdgejtellte Qeitfchein enthalt binfichtlich ver Stellungnahme
0ed beflagten Kantond St. Gallen nur bdie Bemerfung : , BVetlagter
©taat St. Gallen beftveitet die Ginlafjungapflicht und ’;Jie Klage
materiell, unter Koftenfolge.”
' Hierauf veichte Wifiaf deim Begivtagericht Golvady feine Klage
ein, mit folgendem Rechtabegehren:

n1. €8 fei gevichtlich feftzuftellen, dafy die Grundeigentumaredhte
#28 Kligerd an feiner Ciegenfhaft in ,Kogenau” durd) bie
.,,@e[tenbmac‘f)ung eined Bauverboted ab Seite der Betlagtichaft
»in fhadenerjaspflichtiger LWeife gefhmalert worden feien; e3 fei
adaber die Betlagtichaft pflichtig, die laut Leitjchein eingetlagte
au0otderung vor 5057 Fr. 20 €3, famt Rind a 59/, feit
n1. Degember 1907 anguerfennen und an Kldger ju Hezahlen.

,,?. Guventuell: €3 fei die Betlagtichait den gegenitber bem
,,,.'Qlager geltend gemadhten Recytdanfpruch, dafy auf ver Liegenjehaft
it ,Kogenau” feinerlet BVauten ervichtet werben bdiirfen, auf vem
»TBege bed Crpropiationdverfalrens nachtriglich su evwerben und
#€8 fei in lepterem die im erften Recht3begehren umjchriederne
»Entjddvigungaforderung bed Kidgers feftzuftellen ;

»Ulled im Sinne der Klagebegriindbung und unter Koftenfolge.”

Der Betlagte, Kanton St. Gallen, erhob in feiner |hriftlichen

Rlagbeantwortung in erfter Qnie eine Uneinlaflicheitdvorfrage

in ber Formulierung :

',,Sft nicht gevichtlich ju ecfennen, der Beflagte Habe fich auf
»0ie _Rlage vor dem angevufenen Ridhter nicht eingulaffen, unter
»Softenfolge 2#

Unter ber Uberidhrift, , Rechiliched” enthielt die Klagebeantwors
tung folgende Stelle:

»Detlagte Deltreitet bdie Cinloflungdpflicht: a) gemdp Art. 48
o Biffer 3 0@ . .. 4

&3 fteht fejt, dag e3 fich bei der Kitievung von Art. 48 Riffer

AS 35 1 — 1909 41
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3 O® um einen blofen Schreibfehler Hanbelte, indem e Beifgen
jollte: ,Art. 48 Riffer 4 OG.”

Das Begivtagericht chitpte diefe UneinldRlichleitdeinrede bed
RKRantond St. Gallen und bemerfte in der Urteil8begriindbung, der
betlagte Fistud DHabe ,vedtseitig die Anrufung ded Bunbdedgerichis:
teil8 unmipverftandlich, teild audbdriicflich audgefproden.” '

C. — Diefen Cntjcheid ded Begirt3gerichted jog Wifial an das-
RKantondgericht weiter, wovauf diefed mit Urteil vom 29. Mdrz
1909 erfannte:

,Die Uneinldplichteitdvorfrage e beflagten Kanton St. Sallen
,ilt gegeniiber Klagebegefren 1 abgewiejen, dagegent gegenitber-
L Rlagebegehren 2 gefchiibt.”

Dasd Urteil ved Kantondgerichted beruht, joweit e3 die Abwei-
jung der Uneinlaglichteitsvorfrage gegenitber dem erften Klagbe-
gebren betrifft, auf folgender Argumentation : Laut Reitjchein Habe
ber beflagte Kanton St. Sallen vor BVermittleramt lediglich die
Ginlafjungdpflicht ald foldhye beftrittenr, wovausd nicyt erfichtlich fei,
bafy eine Verufung auf die Juftindigleit ded Bunbdedgerichtes jtatt=
gefunden Habe. Bor Besivtagericht habe er allerdings jeine Unein=
(ERlichteitdoorfrage u. a. unter Hinweid auf Art. 48 OO be-
grimbvet. Da3 Hatte jevoch Jhon vor Vermittlevamt gejchehen jollen.
Wenn der Beflagte unter BVerufung auf die fanton3gerichtliche
Praris (1903 Rr. 2) geltend madhe, dag Uneinldplichteit@einreden
nidyt johon im Vevmittlungdoorftand vorgebracht werden nuiffen,
fo jet bemgegeniiber folgended zu bemerfen: €3 Bandle jich in
casu gar nicht um eine auf den Miangel von Progephindernijen

geftitste UneinlajlichEeitBeinveve, benn neben der Suftdndigteit ded-

Bunvedgerichts fei audy diejenige ved fantonalen Gerichted gegeben
a3 letstere werde erft mit dem Augenblid unguftindig, da eine
ber Parteien die Beuvteilung der Streitfache durc) a3 Bunbded.
gericht verlange. Diefes Verlangen mitffe jedoch, wie dad Bunbded=

geridht in Sadpen Arnold gegen Wrt (AS 21 ©. 40) audgefihrt

Babe, der Qitistonteftation vorangehen. Da nun aber nach jt. gal-
lijchem Progepredht bdie Litidfonteftation, wenn nidyt jdhon mit der

Beftellung der. Borladung vor Bermittlevamt, fo bdodhy jevenfall3:
mit der Abhaltung bded Beumittlungdvorftanded eintvete, fo fei
bie UneinldplichPeitdeinvede bed beflagten RKantond St. Gallen

V. Das Bundesgericht als einzige Zivilgerichtsinstanz. Ne 113. m

verfpatet. Bu bdiefer Auffaffung fiihre auch der im Rechisleben
nady Mbglichteit sur Geltung su bringende Grundfap der guten
Zreue, wonad) vev Beflagte verpflichtet gewefen wére, jhon bei
Anhebung der RKlage dem Kldger feinen Willen, dad Bunbes:
gevicht anzurufen, Tunbdyugeben und nicht exjt im jehriftlichen Bor-
verfahren vor ecfier Jnftang, nachdem dem Ridger bereitd nidht
unerhebliche Kojten erwadben waven,

D. — &egen ba3 fantondgerichiliche Urteil Hat der RKanton
©t. Gallen vedhtseitig und formrichtig den jtaatdrechtlichen Refurs
an dad Bundedgericht ergriffen mit dem Antrag auf Aufhebung
dedfelben in bem Sinne, daf da3 Bunvedgericht ald ,eingig zu-
ftandig” ertlirt werde jur Beurteilung der swifchen dem Refurs-
betlagten und dem fjt. gallijchen Fidtus obwaltenden ivilvichtlichen
Streitigleit.

E. — Der Refursbeflagte hat Wbweijung ded Refurfed be-
antragt.

F. — Aug bder ft. gallijhen 3PO wvom 31. Mai jind ju
gitieven :

Art. 133 AB]. 1: Sollte der Kliger over der Beflagte nach
Sdlup ve3 ordentlihen Bermittlungdverfahrend eine Hmderung
viidfichtlich der am Streite beteiligten Perfonen oder bded Rechts-
begehrend witnjchent, jo fann ev die Wbhaliung eined newen Ber-
mittlmgdvorjtanved verlangen, wenn ev fidh auBweift, dafy der
Streitfall nody nicht beim Richter anbdngig gemacht ift.

Art, 137 Ab]. 1: Der Rechtdjtreit wird dadurd) bei Sericht
anbingig gemadht, bag der Kldger oder der Veflagte unter Srle-
gung der vorge{chriebenen Gebiihr itmmert ber in Wrt. 131 feft-
gejeten Notjrijft die Cinfdyreibung bei der Kanglei ded zuftdndigen
Gerichtd vornehmen lapt.

Avt. 197 ALY, 4 (jtebt unter bem Zitel ,Berfabren vor Be-
sirt8geridht beyw. Rantondgericht, a) Borverfahren”): Sofern
Borfragen erhoben voorden find, weldye den Gerichidftand ober die
Gevichtatompeten, oder die Frage der Einlaffungdpflicht betveffen,
bat fih dad gerichtliche Borverfahren auf die hievauf beyiiglichen
Behauptungen, Beftreitungen und Beweidmittelproduttionen zu
bejchranten, e3 fei benn, daf bie betveffende Partei deven Behand=
lung in Berbindung mit der Hauptfache verlangt.
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Das Bunbdedgeridyt 3ieht in Crwigung:

1, — Die Kompetenz ded Bunbedgeridhted gur Behandlung
tes vorliegenden Refurfed ift gegeben. Art, 110 51'338, welcher dem
Bunvedgerichl die zivilvechtlichen Streitigteiten 3mtfc{)en' Rantoqgn
einerfeitd und Korpovationen oder Privaten anb'erietté 3ur.net1?,
wenn der gefepliche Streitwert gegeben ift und eine iBart'et die
Beurteilung dure) vad Bunbdedgericht verlangt, enthift weifellod
bie Ginrdumung ecined Subividualrechtd auf nrufung der Bun:
bedgerichtabarteit unter den in biefem Artitet novmierten '%orau?o:
fepungen. €3 wird, wenn Ddie eine Pactet ein Ranton,' die cmb'ere
ein Privater oder eine Korporation ift und der Streitwert etne
gewiffe Hhe erveicht, jede Partei beredhtigt ecflart, ftqtt be3 fan=
tonalen Ridhterd dasd Bunbedgericht angurufen. Da bteigé ?IB}aI)'I:
recht durch) die Bunbdedverfofjung felbft gewdbrleiftet mu‘_b, fo ijt
padfelbe ald ein verfajjungdmapiged Redt im Sinne bfx
et 175 Riff. 3 und 178 O gu begeichnen, d. b, aIQ' ein
Recht, gegen veffen Berlepung der ftaatdredyiliche Refurd ergriffen
werden fann.

Die Kompeteny ved Bunvedgerichied sur BVehandlung bed vor=
liegenbent Mefurfed ift fomit jedenfalld auf Grund von Avt. 175
and 178 OG in Berbindung mit Art. 110 BB gegeben, und
e3 braudyt daher nicht unterfucht ju werden, ob diejelbe auperdem
audy noch auf Art. 189 Untevabfap zu AB. 2 O gegritndet
werben fdnnte.

2. — Sn ver Gadhe felbft ijt jundchit su fonjtatieren, dap
nady Rbereinftimmender Auffaffung der Parteien foohl ald bder
fantonalen Gerichte die nacy Avt. 110 Biff 4 BB begw. 48
Biff. 4 OG in erfter LUnie erforderlichen Borausjepungen der
Ynrufung bed Bundedgerichted, d. . das Borliegen einer ivil:
rechtlichen Streitigheit wifdhen einem Privaten und einem Kan-
ton, fowie eined Streitwerted von mindeftend 3000 Franfen, erfirllt
finb. Die Schavenerfagtlage Wifiatd Hat nach der gur Beit nody
Berrjchenven Uuffafjung in der Tat zivilvehtlihen Charafter
venm der Refurdbeflagte macht mit feinem erflen und Hauptvechtd-
begehren, a3 Beute eingig in Frage fteht, einen privatvedhtlichen
Sdyadenerfaptitel geltend, ben er aud vem fantonalen Dienjtbar:
Teit3gefepe Devleitet.
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Streitig ift darnad) im gegenwdrtigen (ftaatdredhtlichen) Ber-
fabren blofy die Frage, ob ber Refurvent bad Redyt auf Anrufung
be3 Bunbedgerichted ald eingiger Iivilgerichtdinjtang daburdy ver-
wirft Habe, dag er nicht jhon im Vermittlungdverfahren flav
und Dbeftimmt den LWillen Fund gegeben BHhabe, auf Srund bed
Art. 48 Riffer 4 OG bdie Beurteilung durd) bad Bunbedgericht
ju verlangen.

3. — Dad ft. gallifhe Kantondgericht unterjcheidet in jeinem
Urteile mit Nedht gwifchen der Crilivung, dad Wablredht ju Gun=
jten der Bunbdedgerichtdbarfeit auditben zu wollen, einerjeitd, und
ber bavauf gejtisten Einvede der Unzujtdndigfeit bed fantonalen
Ridhterd anbverfeitd. SGewif Hanbdelt e3 {fich bier um gwei rechilich
durdyaud von einanber verfdhievene Pavtethandlungen, bdevenw eine
(bie Auditbung ded Lahlrechtd) grundjaplich dem eidgendifijdhen
Redhte unterfteht, wihrend bie andere (die Erhebung der Snfom-
petengeinrede) audjchlieplich vom fantonalen Progeprechte beherrjcht
wird, Daraud folgt indeffen nicht, bap die Frage, bid u welchem
Beitpuntte die betreffenve Erflirung abgegeben werden dnne, be-
3itglich jeder der beiben in Betracht fommenden PavteierFldrungen
felbftandig und ohme Ridficht auf die andere ju beantworten fei,
ingbefondere daf bie Frage, bid zu weldhem Beitpuntt dad Wahl-
recit audgelibt werden wit{je, davon unabhingig fjei, bid u wel
dem Beitpunfte die Jnfompetengeinvede evhoben werben Fdnne,
wie bied in dem angefochtenen Urteil angenommen wurde. Biel-
mebr findet hier eine Rildwirfung ded fantonalen Prozefredhted
auf die an fidh dem eibgendifijchen Rechte unterftehende Frage e-
treffend den Beitpuntt der Wuditbung jened Wablrechted jtatt.
Denn, dba itber bdiefe leptere Frage weder Art. 110 BB nodh
Act. 48 O ypofitive Beftimmungen enthdlt, jo mup davon ang-
gegangen werdert, baf dag bden Parteien durd) Sefep und Ber-
fafjung eingerdumte LWahlvedht benjelben jedenfalld jolange zufteht,
ald fie weder davon Gebraud) gemadht, nodh) bdavauf wvergichtet
haben. €in ftilljhweigender Berzicht auf dad LWablredht bezw.
eine ftillfchweigendbe Option fiir die Fantonale Gevidhtdbarfeit fann
aber bei Dem vor einem fantonalen Gerichte belangten Beflagten
exft bann angenonumen werben, wenn derfelbe den Tevmin, bid u
weldem er nady dem fantonalen Prozefrecht die RKompetens ded
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fantonalen Gevichted zu Beftreiten berechtigt ift, unbentipt ablaufen
lift. Hat alfe der Veflagte nidht etwa fdhon vorher audvrirctlic
fite bie fantonale Gerichtabarteit optiert, fo fteft ibhm fraft eid-
gendififhen Rechtd die Befugnis, filw die Bunvedgerichtabarteit
su optieten, jevenfall8 folange zu, al8 er nad fantonalem Redt
quv Grhebung ber Kompetengeinvede gegenitber dem fantonalen
Gevichte berechtigt ift.

Sm Kanton St. Gallen ift nun nach der Ffantonalen 3BO,
wie bad Kantondgericht gum Teil ausbriictlich, um Leil implicite
anerfennt (vevgl. fibrigend ben bei den Atten liegenden Fantond-
geridhtlichen Gntjcheiv AS 1903 Nv. 2), die Beftveitung ver
SKompeten; ved angerufenen Richters aud) noch nad) dem Bev:
mittlungdvorftande und gwar (vergl. Art. 197 3BO) bid
jum Shluffe ved Bovverfahrend bezw. ded Sdyriften=
wedfeld juldfiig. Cin ftilljhweigender BVerzicht auf die Auiitbung
be3 dem Beflagten nady Act. 110 BB und Act. 48 O jujte-
Henven Wabhlrechted fann daber nicht jdhon in der vorbehaltiofen
Ginlafjung vor BVermittlecamt, jonbernt erft in der RNidyterhebung
ber Rompetengeinreve bid sum Schluffe ve3 BVorverfahrend evblickt
voerbent, und e ift bedhalb im vorliegenden Falle die in der Klag=
beantwortung abgegebene Grildrung bded Beflagten, er bejtreite
geftiipt auf Art. 48 OG die Kompetens ded ft. gallifchen Ridy-
terd, d. §. ev optieve fitr die Bunbedgericht3barfeit wund befjtreite
gejtlipt Hierauf die Kompetens bed fantonalen Ridhters, ald
rechtzeitig abgegeben zu betrachten.

4 — Wenn dad Kantondgericht St. Gallen in diefem Ju-
jommenBange mit bdem Begriff der Litidtonteftation operiert
bat, o ijt demgegenitber daram gu evinnern, daf die Wirfungen,
weldje dad rdmijhe Meht an die Citidfonteftation tniipfte, im
mobernet Mecht, wie ibrigend auch fhon im gemeinen Pedht,
nicht mehr alfe in einem und vemfelben Beitpunte eintreten,
jonbern je mnach der Matur der Detreffenden Redhtafolge bald
an diefe, bald an jene TProgeBhandlung genitpft werden. ¢3
fann  baber davaud, bdajp eine Deftimmte Bivilprogeporonung
gewijfje im rdmijen Recht mit ber Qitigfonteftation verbun:
pete Folgen an bie Abhaltung oved Bermittlungdvorftanded oder
an bie Ginjdhreibung ver Klage niipft, wie died in Art. 133
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und 137 der ft. gallifhen BPO gefchieht, nicht gefchlojjen wer-
den, daf nun bedhalb auch alle {ibrigen frither an die Litidfonte-
ftation gefnitpiten Rechtdfolgen mit der Abhaltung bved BVermitt-
lung3vorftanded beyw. mit ber Cinjdyreibung dev Klage eintreten.
Ramentlich aber fann died nidht begiiglich folcher Rechtwirfungen
gelten, fiiv beven Eintritt pofitiovechtlihy ein andever Reitpuntt
feftgefept ift, wie bdied im Kanton St. Gallen durd) At 197
BPO fiir die BVenwirtung ded Rechted auf Bejtveitung der Ein-
Tafjung3pflicht und dadbuvch indiveft (nacdh dem in Erwigung 3
bievor gejagten) aud) fiir die BVevwirfung bdes Redyted auf Wn-
tufung der Bundedgerichtdbarfeit gejchehen ift.

Alerdbingd hat nun aud) bad Bunbdedgericht in dem vom Kan-
tonggeridit St. Gallen jitiecten Falle (AS 21 &. 410) ben
Begriff der Ltidtonteftation verwendet. Allein in bdiefem Urteile,
welged fich brigend nidht auf bad Wahlrecht bed Beflagten, fon-
bern auf badjenige bed Kligerd bezog, wurbe niht ehwa davaus,
baf bad Dbetreffende fantomale Redht gewiffe andere Wirfungen
ver tomijch-vechtlichen Ritidfonteftation in einem Dbeftimmten Heit:
puntte eintveten laffe, gejhlofien, €8 miifje bedhaldb auch diefenige
Wirkung, um die e3 jid) bamald Hanbdette (bie Unzuldjfigeit eined
Klageritfzuged) in diefem beftimmten Seitpuntte eintreten; jon-
dern e3 wollte lediglich gefagt werben, e3 hange vom fantonalen
Progefrechte ab, ob ver fantonale RNichter mit einer ProgeRjace
endgiiltig befafzt yorven fei ober nicht.

Deutlicher wurbe itbrigend dad bden Parteien, indbejonbere dem
Betlagten, suftehende Wahlreht in einem fpatern Falle (AS 26
I &,61f. Grw.2) seitlich umjchrieben, indem einfach davauf ab-

geftellt wurde, ob der Betlagte vor dem fantonalen Seridhte beveitd

sur Ginlaffung vevpflichtet gewejen fei, begw. ob er die Frift,
innevt weldher ev feine Ginlafjungdpflidht wegen Infompetens bded

angerufenen Richterd beftreiten fonnte, unbeniift Habe verftreichen

laffen. Senau gleich war im vorliegenden Falle su verfahren, und
da nun nacy Art. 197 der jt. gallijhen IPO der Beflagte feine
Cinlajjungdpflicht nody b6i38 um Shluffe ded Borverfakrend be-
ftreiten Eonnte, jo fonnte er auc) noch) i3 zu diefem Seitpuntte
fiiv die Bunbdedgerichtdbarkeit optieven.

5. — Wenn jodann dad angefochtene Urteil weiterhin davauf
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abjtellt, dbag im vorliegenden Falle die Ungujtanbvigleit ved fanto-
nalen Ridhters exft im WMomente der Option fiir bdie Bunbdedge-
ridytabavfeit habe eintveten Fdnnen, da bdie ft. gallifchen Geridhte
ja an fid) guftindig gewejen jeien, {o ift nidht eingujehen, wiefo
baraud folgen joll, dafy bie Option notwendig in einem frithern
Stadium ded Prozeffed, ald die Crhebung der Infompeteny-
einvede, batte {tattjinden mitffen. Bielmehr fdunen gweifellod —
da o, wie dad Kantondgeridht anecfennt, der Fantonale Richter
pmit bem Wugendblid” unguftindig wird, ,da eine ber Par-
tefen die Beurteilung durdy da3 Bunbdedgericht verlangt’ — beibe
Crflavungen gleidhzeitig abgeaeben werben.

6. — Was endlich die Bemerfung Detrifft, dag fir die Wuf
faffung ded Kantondgerichtd audy ,der im Redhtdleben nacdy WMdg-
ficheit sur Geltung zu bringende Grunbdjas der guien Treue”
fpredie, wonady ber Refurrent verpflichtet gewefen wdre, ,fchon bei
Anhebung der’ Klage feinen Willen, dad Bunbdedgericht angurufer,
‘fundbzugeben,” fo Idnnte diefed Avqument auch in allen anbdern
&allen, in denem ber Beflagte die Kompetenz ded angerufenen
Richterd beftveitet, gegen bdejfen Recht, hiemit 6id um Schlujfe
bed BVorverfahrend juzuwarten, ind Feld gefithrt werden. Das
pojitive Recdht ded RKantond St. Sallen fteht jeboch, wie der
mebrevvodhnte Avt. 197 IPD zeigt, niht auf diejem Boden, jou-
vern e3 [t die Kompetengbeftreitung bi3 jum Schluffe bes Bor-
verfahrend ju, obgleich bem RKldger, und unter Umitinden audy
bem Beflagten, dadurd) Hohere Koften ermwadhfenr, al3 wenn bdie
Kompetengbejtveitung nur bi3 jum Schlufie ded Sithneverfahrend
sugelafjen witrde. Darf aber der Beflagte, wenn er die Kompeteny
bed angerufenen Ridyterd aud anbern Grimbden (3. B. wegen
mangelnder Brilicher Buftanbdigteit) Deftveiten will, hiemit bi3 jum
Sdlufje des Vorverfalhrend zuwarten, tropdem dadurd) Hohere
Kojten entfteben, jo ift nidht eingujehen, warum er von biefem
Redyte nicht audy im Falle der Wnvufung der Bunbdedgerichtabar=
feit Gebraud) machen bdiirite.

7. — Jit bienad) der vorliegende Refurd jedenfalid fchon be-
balb gutzubeien, weil der Refurrent bid jum Schlufje ded BVor-
verfahrend ur Audiibung ded ihm juftehenden LWahlredhte3 befugt
war, fo braudyt nicht untecfudyt 3u werben, ob entgegen der An=
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nafme ded Kantondgerichted die Anrufung der Bunbedgeridhts-
barfeit tatfacli jdhon in ber Sithneverhandlung ftattgefunden
Babe,

Demnach hat dad Bunbdedgericht
exfannt:

Der Refurd wird gutgebeifen und dag angefodhtene Unteil in
dem Sinne aufgehoben, dbag die Geridhie ved Kantond St. Gallen
aur Behandlung ved jwifdhen den Parteien objdwebenden Rechia:
ftreited Binfichtlih ded erften RKlaghegehrend unzuftindig evflart
werber.




