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53. el vom 13. Wai 1909
in Saden Jlithler und Sonforten gegen die Alpgenofen
der adit Gemeinalpen vou Arni, Sinsqin, Dirrenboder,
Triibfee, Iuferfee, Baunalp, Sfeinalp uud Kernalp.

Beschlusss einer Alpgenossenschaft, des Inhalls, dass gewisse bis dahin
nach Genossenschaftsanteiien (« Rindern») verteilie Nebennutzungen
in Zukunft nach Kopfteilen bemessen werden sollen. Zivilklage ein-
zelner Genossenschafter auf Aufhebung dieses Beschlusses. Prozess-
abstandserkldrung der beklagten Genossenschaft. Neuer Beschluss der
Alpgenossenschaft mit dhnlichem Inhalt, wie der frihere. Zivilklage
jener Genossenschafter auf Aufhebung dieses neuen Beschlusses. Ab-
weisung der Klage durch die kantonalen Gerichie, weil die Genossen-
schaft in Bezug auf die Verteilung der Nutzungen souverdn sei, —
Liegt hierin eine offensichtliche Missachlung des in der ZPO aufge-
stellten Grundsatzes, dass der Prozessabstand die Wirkung eines
rechikrdftigen Urteils habe? eine sonstige Rechtsverweigerung? eine
Verletzung der Eigentumsgarantie?

A, — Sm RKantor Untevwalden nid dem TWald beftanden —
ntebent ber Ulp Nieverbauen — adht Gemeinalpgenofienichaften,
weldhe fich im 18. Jahrhundert zu einer allgemeinen Wlpgenofjen=
fdhaft verbunden Haben. Nach § 1 ded Sefepbuched fiir die acht
im Sngrep aufgeaflien Gemeinalpen, weldhed am 19. Januar
1888 won ber orbentlichen Wlpgenoffenverjanmmliung revidiert wor-
ben ift, finb Ddiefe adyt Gemeinalpen ,Cigentum aller devjenigen,
weldhe laut Alpkapitalbudy fir fidh zugejdyricbene Alp befien”.
Diefe Beftimmung trigt ven Titel ,Eigentumd- und Nupniegungs-
vechte”. Fiv die Unteile, ,Nindern”, werben Urfunven, in § 25
pe3 Alpgefeged al3 Namenanteiljheine begeichnet, audgeftellt, die
unter Kantondbiivgern unter Dbeftimmten BVovaudfepungen iber:
tragbar find. Unter dem Titel ,Benupungdrechie undb Steuerpflicht”
Beftimmt § 3 bed genannten Sefebuchd fiir die ad)t Alpen: ,Die
von der Ulpgenoffengemeinde feweilen Ddefretievenden Nusungen,
mbgen fie in Holzteil oder am Geld beftehen, follen auf jamtlidye
Alpgenofjen, nach Berhialtnid ved Semeinalpbefited jeved Eingeluen
verteilt und nady gleidhem BVerhalinid auch die von der Wlpgenofien-
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gemeinde allfillig vefretievenden Stemern entrichtet werben. Ge-
ridhtlihe Urteile machen hievon Andnahmen.”

B. — A8 an ver ovdentlichen Alpgenoffengemeinde am 18, Ia-
nuar 1906 von ver Weebrheit befchlofien worben war, dbie Aly-
ftewern in Sutunft nad) ,vem BVerhiltnid ver nupungdberechtigten
Ulpgenofjen oder nach bem Berhaltnid bed Ulprindernbefited an-
sulegen”, exhob Major Flihler fiir fich und die Mitvefurrenten
Profeft und veichte beim Friebendrichtevamt Hergidwil folgenbded
Hedytébegehren ein: ,Der Bejdluf der Alpgenofienverfammlung
vom 18, Januar 1906 betreffend Benitgungdredyte und Steuerpflicht
ber Alpgenoffen fei aufzubieben und der bidher geltende Grundias,
wonad) die von den Alpgenofienverjammiungen der eingelnen Ge-
meinalpen 3u defretierenden Jebennupungen — mbgen fie in Holy
oder Geld beftehen — auf famtliche Alpgenoffen nady BVerhdlinid
ve3 Gemeinalpbefihed bded Eingelnen verteilt und nady gleihem
Berhiltniffe auch alffdllige Stewern entrichtet yoerdem follen, fei
gevidhtlich zu beftatigen unter Koftenfolge.” Jn ber auBerordent:
licgen lpgenofjenverfammiung vom 5. Auguft 1906 yourde, jtatt
der Grteilung einer Progefoollmadht, befchlofien: ,Die Apgenoffen
ecfldven in diefem Progefle ihrevfeitd den Progefabftand und be-
vollmichtigen ben Heren Prdfiventen, Nationalrat Niederberger,
vem Redsidbegehren bed gemannten RKligerd gegeniitber vor dem
FriedenBrichteramt den Prozepabitand vechtdfdrmig zu Protofoll
st evfldren und bamit vad ProgeRverfabren zu beenden.” Um
17. September 1906 wurbe der Progepabitand am Protofoll ed
Sriedendrichteramted vorgemerft und dad Protofoll von den Par-
tetvertreter untergeichnet.

C. — 3n der orbentlichen Alpgenoffenverjammiung vom 24. Ja=
nuar 1907 wurde nun neuerdingd ein Antrag auj Abinderung
2e3 § 3 ded3 Wlpgefesed eingebracht, mit folgendem Wortlaut:
»Die von ver Alpgenofiengemeinde jeweilen defretievten Nupungen,
befteben biefelben in Holyteilen odber Geld, werden auf die im Wlp-
protofolle dev Detveffenden Gemeinalp eingetragenen Ulpgenofjen,
{ofern ibnen wenigftend ein halbed Rindern zugejchrieben ijt, gleich-
migig und ohne Ridjicht auf die ahl devr Riudern, weldhe jich
in ibrem Befike befinven, verteilt und nady gleichem Berhiltnis
bie von ber Wlpgenofjengemeinde befchlofjenen Steuern vepartiert.”
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Diefer Anttrag wurbe mit Stimmenmehrheit angenommen. Die
sur Mindevheit gehdrigen Heutigen Refuvventen bejdhritten hierauf
et Rechidmweg, mit dem Begehren: ,Dev Bejdhlup ver Wlpgenoifen:
verfamm{ung vom 24. Januav 1907 betreffend Benfipungdredhte
und Stenerpflicht der Wlpgenoffen fei aufjubeben und der von
ver Betlagtichaft durdy Progefabjtanddertlirung vom 5. Wuguit
1906 anevfarnte Grundfol, wonady die von bdew lpgenoifen:
pevfammiungen der eingelnen Gemeinalpen ju defretievenden Jieben-
nupungen, mdgen fie in Hol oder Geld bejteben, auf jamtliche
Wlpgenoffen, nady Verhiltnid ded Gemeinalpbeiited jeded Eingelnen
verteilt und nad gleichem Verhilinid audy allfillige Stenern ent-
richtet werden jollen, jei gerichilich zu Dbeftitigen.” Dad Kantons-
gericht von Nidwalden Hat mit Urteil vom L. April und 4. Sep-
tember 1908 bdie Klage abgewiefen, und bad Obergericht ved Kan-
tond Nidwalben Bat mit Urteil vom 17. November /5. Degember
1908 pad fantondgeridhtliche Grienntnid, ohne eigene Begriindung,
,in Motiven und Didpofitiven vollinbaltlich Ceftatigt.” Aus der
Begrinbung ded erftinjtanglichen Urtelld ift folgended Hervorgus
heben: Die Alpgenoffenichajten jeten Korpovationen ded fantos
nalen Redhted. Nach Art. 14 ver KB vom Jahre 1877 werde ben
Korporationen die Befugnis, innert den Sdhranfen ver Kantons:
verfaffung und der Bundedgefete ihr Bermdgen felbit zu ver:
walten und 3u beniipen, govantiect; BVefhranfungen bder frefen
Berfligung bdurdh) Lanbdedgefee feien nidht vorhanben. Fitv bie
Nupungen an bder Alp, welde nicht mit dem Weidgange zujam:
menbingen, fei von jeher dad perfdnliche Genoffenvedt und
nidht die Wuftviebsbevechtigung nach Rinvern mafgebend gewefen,
wibrend dle Nupungen aud vem LWeibgang den ,Rindern” u-
gut gefommen und Steuern anf bdie ,Rinbern” gelegt worden
feten. Jm Jabre 1888 Habe die Alpgenofjenverfammlung bie hifto-
rijchen perfdnlidhen Redhte der Genoffen in Besug auj Neben-
nugungen durch Mebrbeitdbefchlup befeitigt, im Jahre 1907 Habe
bie Wlpgenoffenjhaft, ebenfalld durdy Delrheitdbejchlug, diefe per:
fonlichen Rechte wieder Bergeftellt und bdafiiv die auf Hiftorijcher
Ubung berubenden Anjpritche der Afpanteile an bem aud dem
Weidgange fliegenden Wbermtben aujgehoben : beive Bejhlitffe feien
gefafgt worden fraft ver den Ulpgenoffenjdaften gewdbhrleifteten
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Autonomie. €3 fei ungweifelhaft, daf vie Wlpgensijenverfammliung
berechtigt fei, itber bdie Bevmwaltung und BVenupung vder Gemein-
alpen fiiv die Wlpgenoffen verbindlide Befchlitffe zu faffen und
diefelben wiever abgudnbern. Der Ridjter habe die Wlpgefese zu
vefpeftieven, joweit fie nicht Berfafjung oder Lanbdedgefese ober
Rechte Dritter verlegen. Keiner diefer Fille liege vor. €8 mangle
daher dem Richter ,bdie Kompeteny”, die Aufhebung ved angefoch-
tenen Bejchlufies vom Jahre 1907 zu verfitgen ; bloge Billigteita-
griinbe bevechtigten - den Richter nidht, ordnungdgemdp uftande:
gefommene Berfiigungen aufzubeben, Uber der WAlpgenoffenver:
fommlung ftehe in internen Ungelegenbeiten eingig der Gefehgeber,
weldher dad Redyt Defike, deren Werjligungdgewalt durdy BVevfaf-
fung und Gefen zu bejdranten. Der Befdhlug der ordentlichen
Wlpgenofjenverfommiung vom Jabhre 1906 fatle beute nicht melhr
in Betracht, da ev uicht aufrecht echalten worden fei. In Bezug
auf ihn babe dedhald der ProgeBabftand Giiltigleit erlangt. Eine
weitergebende Bebeutuny fdnne aber dem Progefabitand nicht bei-
gemeffen werben; denn dad Gefepgebungdrecht der Wlpgenoffen-
verfamm{ung fei verfajjung8gemdp gavantiert, und diejed Gefey-
gebungdrecht Gabe vev zufallig an einer auBerorventlichen Verfamm-
lung evlangte Progepabjtand nidyt befchrinfen Fdnnen,

D, — Gegen bag Urteil 2ed Obergerichtd von Nidwalden vom
17. November / 5. Degember 1908 BHaben die Refurrenten am
3. Februar 1909 den jtaatdredhtlichen Jefurd and Bunbdedgericht
ecgriffen. Tie Nefurrenten befhweren ficd) wegen Fecdhtdverweige:
rung uudb Berfajjungdverlepung, unter Berufung auj Art. £ BY,
Art. 13 und 14 KB und § 33 ded nidw. IRV in Berbindung
mit § 4 Riff. 2 und 4 bev Ausfithrungdverordnung zur Serichis-
organifation ; fie verlangen au3 diefen Griinven Wufhebung ved
obergerichtlichen Urtelld vom 5. Degember 1908. Die Refurdhe-
tlagten haben Abweijung ded Refurfed beantragt. Die wejentliche
Begriindung bder Antrlige beider Parteien ift ausd den nachitehenden
Erwagungen erjidtlich.

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. — Da3 nidwalonerifhe Rivilvechtdverfahren beftimmt in
§ 33: ,Der Ubftand vom Prozefle hat die Wirfung eined red)t3-
Fraftigen Nvteild und verpflichtet denfenigen, welcher den Abjtand
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ecfldrt, qur Tragung aller Koften, fiber die nidyt beveitd vechis-

Friftig evfannt ift.” Die Refurventen behaupten nun, dak die Alp=
genoffen am 5. Augujt und 17. September 1906 in Begug auf
pa8 gleihe Jedytdbegehren rechtdfdvmlich vem ProzeBabftand er-
flavten; wenn auch bie die Abdnberung ved § 3 bed Alpgefened
Bejchlagenven BVefchlitife der Alpgenofjenverjammiung vom 18. Ja-
nuar 1906 und ver Verfammlung vom 24. Januar 1907 fich
infaltlich nicht vol{ftdndig becen, fo fei dodhy ausdjdhlaggebend, dap
ote lpgenofien am 24. Joanuar 1907 einen Befchluf gefapt
Batten, wodurdh bdie fury vovber befehinjfene Prozehabitandiertla-
rung tundweg aufgeboben worben fei; an den Progepabjtand jeten
bie Genoffenidaften fo gut wie Privatperfonen gebunden, und
Babe der Ridjter, indem er fich zu Guniten der Genoffenichaft
fiber den § 33 Binwegletste, fich dev Willkhr fhuldig gemacht.

Die Refurdbetlagten wenbden ein, da ed fih um eine Frage
be3 fantonalen Prozefrechtes handle, weldhe nicht Gegenftand bes
ftaatsrechtlichen Refurfed fein Edune; die Frage el von den fan:
tonalen Gerichten aber audy richtig geldjt worben; an der auper:
orbentlichen WVerfammlung Hatte fibrigend gar nidyt giiltig auj dbad
Gefesgebungdredyt vergichtet werden fdunen.

Sn vedtlidger Hinfiht ift dagu folgenbed zu bemerfen: Die
Frage nach der Rechtdwirfung ded Progehabjtanded ift jevenfall3
im vorliegenden Fall, wo auch dad materielle Streitverhilinid vom
fantonalen Jtecht beherrfdht wird, audfchlieplich nach fomtonalem
Rechte au [Bfen. €8 fann fich im ftaatdvechtlidhen Refuvdver:
fabren daber nur fragen, ob die fantonalen Geridhte in wills
Hiclicher Weife dad fantonale Ned)t audgelegt oder dem Fonfreten
Tatbeftand willfiivlich bdiefer Veftimmung nicht unterftellt Gaben.
Run mdchte dad BVerhalten der fantonalen Gerichted ann gewiffen
Bevenfen rufen, wenn aud dem dureh Progepabjtand vom 5. Wu-
gujt 1906 anecfannten Redhidbegehren der MRefurvenmten flav er-
fiptlich wave, daf die RNefurventen ein wobleroorbened et an
ben bidherigen unbd Finjtigen Crivigniffen geltend gemadht hitten,
ba dann biefed Sondervedht der Returrenten durch ben Progepab-
ftand gamz gleich wie in einem vecht3frdftigen Uvteil feftgeftellt
worden wive. Dap aber ein jolhed Sonderrecht geltend gemadit
werde, ift im Detreffenden Rechidbegebren nidht gefagt und auch
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nady rer Sachlage nicht obne weitered angunehmen, da dad be:
treffende Recht@begehren fa fi nidt nur aui die Crivdgnifje,
fonbern audy auf bie BVevteilung ver Stewern begieht. Jft aber die
Auffaflung, daf dad durd) Prozegabftand anerfannte edhtdbegel-
ven der Refurrenten bderen Anfpriche nidht al8 Sonbervedhte
geltend machen wollte, nicht willkhelidy, jo it e3 audy ftaatdredhi=
lich nidyt anfedhtbar, dag die fantonalen Inftanzen bem im Nedyts-
begebren enthaltenen Berteilungdgrundiage vedhtlich feine iweiter-
gehende Beveutung guerfanmten ald einem entfprechenden, ordnungsd=
gemdp gefapten Befdhlufie ver Alpgenoffenverfammiung. Ein jolcher
Befehlug fann aber burd) einen fpltern abgedndert iwerden. Die
Ginvebe ber vedytstraftig abgeurteilten Sadye fteht daber audy vem
Befdhlujje vom 24, Januar 1907 nidht entgegen, und ijt bdaber
nidht 3u priifen, ob dle Gencfjenverjammiung auf ven Erlag tinf-
tiger fachbesitglicher Bejchlitfie iiberhaupt haite vergichten fdnnen.

2. — NI Bejdhwerdegrund maden bdie NRefurrenten ‘weiter
geltend, e batten Ddie fantonalen ®erichte ihnen daburd) bden
Uehidichug verweigert, dak fie in bden Urteildmotiven die Kom:
peteny verneinten; die Kompeteny der Gerichte fei aber zu bejaben,
aleidniel ob bdie Alpgenofjenjchajten Kovporationen ded Privat-
vechi3 ober bed Offentlichen Nechtd felen. Die Refurdbeflagten
weifen davauf hin, dag die fantonalen Geridhte in Wirtlichleit bie
Streitfache genau gepritft und die Klage abgewiefen, alfo materiell
beuvteilt Bitten. Hiegu ift zu bemerfen : E3 fann in der Tat un:
evirtert bleiben, ob den fantonalen Gevichien eine Bivilfteitigleit
ober eine Bffentlichrechtliche Streitigett unterbreitet worden jei, da
im fonfreten Falle, trop ber von dew NRefurrenten angevufenen
Grwodgung, die fantonalen Gerichte hre Kompeteny jur Deuvtei:
lung gar nidht verneint Haben. Sie find nicht auf die Klage nidht
eingetveters, jondern Haben die Klage mateviell gepriift und Baben
fie im Didpojitiv abgewielen. Die Vegriindbung aber ift dahin u
verfieben, daf der Vefdhluf auf gefeslicher Grundlage berube.
Aucdy der Sinn einer eingeluen Srwigung ijt unter BVevidjidti-
gung ve3 Rufammenhangd mit ber gangen Urteil8begriinbung 3u
beftimmen. Qm Bujammenhang gelefen, indbefonbdere mit dev Be-
grindbung, e3 fdnne wegen Billigteitdvidfiditen ein gefepmipig
evlajierer Befchlup nicht aufgehoben werben, fann die Bemerfung
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im Urteil ped3 Kantondgerichtd, e3 mangle bem Richter die Kom=
petens, die Anfhebung bed angefodhtenen Vefchlufjes gu verfiigen,
aber nicht babin verftanben werben, e wive der Ridyter aud) nidt
fompetent, einen gefepwidrigen Befhlug aufjubeben, fonbdern e3
foll bamit offenbar nuv gefagt werben, e3 fei ver betveffende Be-
johtup amguerfennen, weil ev dem objeftiven Recht entfpreche. Der
gweite Bejchwerdegrund beruht daber auf einev unvichtigen Auf:
faffung bed angefochtenen Urcteild, bad einen juriftijd) - tecdhnijdhen
Ausdvrud in einem nidht-technijhen Sinne vevwendet, und ift fo-
mit ebenfalld binfallig.

3. — Gine Rechtdverweigerung erblicen die Refurrenten fodann
in der Tatfache, daf dad Obergericht die Nbergriffe eingelner Alp-
genofjenfchaften in die vermbgengvechtlichen Verbiltniffe anderer
Wlpgenofenfchaften jtillfhweigend genefhmigt habe: wie aud bden
bei ben Brogefatten liegenden Abrvehnungen hervorgehe, fithre fede
Wlpgenoffenjchaft eine gejondverte Vermdgend: und Kaffavechnung;
e8 eryeigten bdie Rechnungen, daf nur dret Alpgenojfenjchajten,
Arni, Luterfee und Steinalp, in der Lage feien, von et Ju Beit
Gelbverteilungen vorjunehmen; inbem nun im angefodjtenen Be-
fhluf bie Genoffen dev andern Ulpen den Wlpgenoffen von Arni,
Luterfee und Stetnalp vor{drieben, wie die Geloverteilungen vor:
sunehmen feien, hatten fie jich eines Ubergriffed {dyuldig gemadht,
ber im jtaatBrechtlichen Bejchwerdeverfaliren aufgehoben werdben
mitfle. — Sn redytlicher Hinjicht ift Hiegu zu bemerfen, dak ed
fih im ftaatdrechtlichen NefurBverfabren nur davum hanbdeln fanxn,
su unterfuchen, ob der angefodhtene Entjdieid ein willtirlicher fei,
alfo vor allem, ob er gegen flaved Recht verfioke. Das lepteve
ift nun zu verneinen. Dev BVejdhlui (ol flir alle adht Wlpen
geltenr, nicht nur fiiv die bret — nad) Behauptung ber NRefur=
venten — Beute finangiell beffer gefteliten Eingelgenoffenfchaften;
per Grlag allgemeiner Verordnungen fallt aber nad) § O ded3 e
fepbuchd fiiv die adht Gemeinalpen in bie Kompeteny der allges
meinen Nlpgenofjenverfammiung. Fitv die Frage, ob ein Wbergriff
per allgemeinen Alpgenoffenverfammiung in bdie Kompeteny einer
eingelnen Wlpgenoifendhaft ftattgefunden Habe, ift e8 aber uner-
heblich, ob bie allgemeine Alpgenvjjenverfammiung bdiefed ober
jened Berteilungdpringiy aufitellte; ed fommt Hiebei vielmehr nur
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barauf an, ob fie iiberhaupt gur Wnfftellung eined allgemein ver-
bindlichen Grundiaged befugt fei, was nad) § 5 ded Ulpgefeed
al3 gegeben erjdheint. €3 mag aud) barvauf Hingewiefen werden,
bag bie Refurrentenw in ihrem Nechtdbegehren vor ben Ffantonalen
Gevidhten nicht nuv die ufhebung ded am 24, Januar 1907
aufgeitellten Bevteilungdgrundaped verlangen, in ver Meinung,
baf bie Aufftellung wvon BVerteilungdgrundijdgen Sadbe der ein-
gelmen Alpgenoffenidaften fei, fondern dafy fie fitv bad von ihnen
felbjt vevtretene Bevteilungdpringip ebenfalld allgemeine Giiltigteit
beanfpruchen und biefed Pringip dbaber gegeniiber der allgemeinen
Genoffenfchaft geltend madpen. Unter diefen Umftdnden faun ed
gewify nidht ald willtinelich angefehen werden, wenn die fanfonalen
Seridpte die in Frage ftehende Kompeteny ver allgemeinen Wlpge-
nofjenverfammiung bejaften.

4. — AB lebten Bejdywervepuntt madhen die DLefurrenfen gel:
tend, e3 verlege das angefodytene Urteil die in Art. 13 KY auf-
gejtellte Garvantie bed Privateigentumsd und der Rechtfamen, indem
ben Juhabevn mefrever Wiptitel ein Teil bed FNubungdredtd wills
ficlid) entzogen werbe, wenn dem Jnbaber eined ober mehrever
Titel im gangen bder gleiche Gelonupen jufomme wie dem Snfaber
nur eined Balben Titeld, Indem bdie Fantonalen Gevichte die Kom-
ypeteng ver allgemeinen Alpgenofjengemeinde nach Art, 14 KY be-
jabt bitten, fei audh diefe Berfaffungdbeftimmung, welde mrv auf
die Urtegemeinden Begug Habe, unridhtig angewendet und verlebt.

Jn grundfdplicdher Hinficht ift nun gu bemerfen, dafy gegenitber
Urteilen von Bivilgerichren bdie nerfaﬁung;%m&[;ige Garantie bded
Privateigentumd nur angerufen werden faun, wenn der Richter
in geradezu willkirlicher Weife ein wohlermorbenes Privatrecht
beifeite feht. Der Schup ded Privateigentums gegen Gingriffe dev
Dehdrden odev Privaten wird vom Staate durdy Ginfepung bder
Bivilgerichte gewdhrt: vem ftaatdrechtliichen Grundfate der Unver:
leplidyfeit woblerworbener echte witd daber gerade durd) vad
Thtigwerden ter Rivilgeridyte Seltung verfehafft. Da aud bem
verfafjungdmdBigen Pringipe ver Gavantie ded Privateigentund
aber feine Regeln iiber Entftefung, Snhalt, BVerdnderung und
Untergang bder Privatvedite gefolgert werden tinnen, fo hat die
Cntjdjeidung der Rivilgerichte in Privatvedhidftveitigleiten nady
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Maggabe der Privatvechtdnormen zu erfolgen, deven vidhtige Aus-
Tegung und Amwendung fich ver Nachpriijung ved Vunvedgerichts
ald ftaatrechilicher Bejchwerdeinftany entzieht. Cin Cinjchreiten
ped Bundedgerichtd gegeniiber Urteilen von Sivilgevichten iiber den
Beftand ober Jubalt von Privatvehten ift daher mrr uldfjig,
wentt der Schup, den bdie ivilgevichte dem Privateigentum ge-
wibren follen, wegen Willfiir verjagt (vergl AS 16 &. T161).

Wilkir fdunte nun blog dbann angenommen werden, wenn ein
Berjtoh gegen flaved Necht vorltegen wiivde. Dad jet voraud,
pag itberhaupt alfgemein anerfannte Grundfige fber die in Frage
ftefende vechiliche Ovdmung ver Wlpgenoffenichaften exiftieren. e
Grunbdlage der Alpgenoffendhaiten ift eine perfdnliche und eine
Eapitalijtifche; die Gvenge gwifchen dem Hevvjdhaftdbeveich dev beiden
pavaud abgeleiteten Pringipien, bem Pringip ver Geltung ver Wit:
gliever nach WMapgabe ver Fapitaliftijdhen Beteiligung und bdem
Pringip der gleihen Geltung aller Senojjen, ift aber feinedwegd
flar gezogen (vergl. dagu Gierfe, Deutfched Privatrecht, Bo. 1
. BT6 ff. und die dovt itlevte Rteratur, indbejondere Wy in
ber Bt Bo. 1 &. 205 Heudler, ebenda Bd. 10 S, 44;
Miadtowsti, Die jhweizerifhe Allmend, Leipgig 1897; Huber,
Sdweizerified Privatredyt, Bo. 4 &, 261 {j., S. 769 fi.; ferner
Relger, Die AUlpgenojjenichaften, in den Beitvigen ur Sejdyichte
Ridwaldend, 1889, L. Heft S, 1—40; Stebler, Alp= und Weide-
wirtfdaft, &. 27 §f., &. 37 ff. und &. 60 ff.). aj tm NRedyt der
Alpgenoffenichaften von Nidwalden dad Pringip der Beteiligung
nach Unteilicheinen nicht in aller Strvenge gezogen ijt, zeigt fchon
bie Beftimmung ved § 6 bed Ulpgefeped vom 19, Januar 1888,
wonady bad Stimmred)t — abgefehen von ,mehreven Britvern bie
fammenbaft gugefdyriebene Alpig Defigen” — nady Kdpfen, nidht
nad)y Unteilvechten ausdgelbt wird. Und ebenfowenig beftehen, felbjt
in fobifizierten Nechten, allgemein anerfannte Grundidpe dariiber,
welche Nedyte durch Mehrheitabejdilug bdev Genofjen abinverliche
Mitglievfhaftovechte, jogen. Sozlalvechte, und weldhe Rechte Son-
bervedhte feien (vergl Badhmann, Die Sonvervedhte bed Aftio-
nirg, 1901, &. 15). Beim Anfpruch ouj den Unteil an dent
Geldverteilungen Hanbdelt e fich nun, verglichen mit dem Redht
auf Benitgung der Wlpen, um Nebennubungen von geringer wirtz
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{chaftlicher Bedeutung. Daf die Fantonalen Geridhte die Berteilung
ber in Frage ftehenden MNebennupungen nicht einfach dem fapita-
lijtijhen Pringiy der Bemefjung nad)y Anteilen unterftellten und
baR fie ber allgemeinen Genoflenverfammlung Hinfihlich ved Ber-
teilungdpringiped Freibeit liefen und ihren Befehluf vefpeftievten,
alfo die betveffentden Genoffenrechte nicht al3 Sonbdervechte behan-
belten, bifvete bei ber Unvolfommenheit der Berrichenven Sefely=
gebung gewip nidyt einen BVerftop gegen flared RNecht; e8 Handelt
fih vielmehr um eine RedhtBauffaffung, vie — mag fie ridhtig
over unridhlig fein — fich wenigftend mit jachlichen Griinven ver-
freten 1aft, wie e8 im angefodstenen Urteil gejcheben ift. ©3 ift
baber filv bad Schidfal ved ftaatrechtlichen Rebuvfes unerheblich,
ob bie Auffafjung ber fantonalen Gerihte auch in Art. 14 KB
eine Stiige finde, da die Oetreffende Recht3auffafiung auch ohne
Art, 14 KB nicht al8 wilkiclich erjcheint.
Demnad) fat bad Bunbedgericht
exfannt:
Dev Refurd wird abgewiefen.

54. Arteil vom 3. Juni 1909 in Saden
Billwiller und Sonforfen
gegen Regiernngscat des Sfautons St Gallen.

Angebliche Willkiir durch Wiedererwigung eines verwaltungsrecht-
lichen Enischeids seitens der Regierung, unter analoger Awwendung
der zivilprozessualen Grundsdize @her die Voraussetzungen von Re-
visionsgesuchen.

A, — Die ptrei Refurventen find Eigentiimer von Liegen-
fhaften an ber meu evtellten Rindenfirage, die in der Nibe ved
Laufed ber Steinach von ber politijhen Gemeinde St. Gallen
nach ver Gemeinde Tablat fithrt. Diefe Strage ift ald Neben-
ftrage erfldvt; die Gritellungdfoften der RNebenftragen find nad
ft. gallifhem Stvagengefey von den Cigentitmern ber Grunbdftiice
der beteiligten Gegend au tragen. Die beitvagdpflichtige Sone ift
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