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433. Arrét du 26 novembre 1908 dans la cause Frelicher.

Art. 98 LP. Saississabilité de V'indemnité de renchérisse-
ment.

A. — A larequéte de Jean Baecheler, boucher & Fribourg,
P'office des poursuites de la Sarine a saisi, le 23 octobre 1908,
au préjudice du recourant «le supplément de traitement, soit
» la gratification que les CFF aecordent & leurs employésa
» la fin de l'année ». Sur le procés-verbal de saisie, il était
ajouté la mention que le débiteur a 5 enfants en bas 4ge.

Freelicher ayant recouru 4 I’autorité cantonale de surveil-
lance, le prépoaé répondit que la saisie avait été effectuée a
la réquisition expresse du créancier, le salaire du débiteur, &
raison de 6 francs par jour, ayant été déclaré indispensable
4 l'entretien de ce dernier et de ses 5 enfants en bas ége.

B. — Par décision du 11 novembre 1908, Pautorité can-
tonale de surveillance a rejeté le recours, par les motifs sui-
vants:

« II faut admettre, avec le préposé, que l'indemnité saisie
» ne doit pas étre assimilée 4 un traitement soumis, quant
> & la quotité disponible, 4 'appréciation de l'office. Au sur-
» plus, en déclarant insaisissable le traitement mensuel de
» 150 francs pergu par le débiteur, le préposé semble avoir
» suffisamment tenu compte des besoins de celui-ci. »

C. — Contre cette décision, Freslicher a recouru en temps
utile & la Chambre des poursuites et des faillites du Tribunal
fédéral.

Statuant sur ces faits et considérant en drott :

C’est & tort que l'autorité cantonale a considéré l'indem-
nité saisie comme non assimilable aux salaires, traitements,
etc., que vise art. 93 LP.

11 s’agit évidemment ici de I'indemnité de renchérissement
accordée, depuis 1906, 4 tous les employés fédéraux dont le
traitement ne dépasse pas 4000 francs. Or, cette indemnité
¢tant destinée & compléter les traitements devenus plus ou
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§ msufﬁsax.lts suite du renec 188ement de la vie, il est
’

tement lui-méme. Les offices de pour-
de recours, les autorites de surveillance

doivent donc fixer la .
mont issi .
esta-dire du salai ant insaississable du salgire fp101

: et de sa famille.
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Par ces motifs,

La Chambre deg Poursuites et des Faillites
. prononce :
€ récours est admis dans le seng des considérants, et Je
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134. Enffdeid vom 13, Dejentber 1908 in Sadjen
Eifenhut-Rigaffi,

Art. 289 SchK@. Aushingabe einer
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3 Refurr 3 Geigberger eine Dt
affe bed Mefurventen von der Dde f n
ﬁg?j:: é;f;j 122 Fv. 20 Gt3. einbegahlt und filr ven JMeft von

X - . e
5 i Berluftihein audgeftellt. Diefer Berlu)
3002 B wosinftn ”ijf?}teﬂung bei den Konfurdatten

it ift nad) vovinftanglicper § u i bel aften
Ixc?cef;lt n:ef)r 3? finden. (Jm Tofjter befinbdet ﬁct) ein am ‘ZQ. ;ep‘
tember 1908 ausgefertigted Duplifat.) Anderfeitd ecflivt vie 2 n;:r
inftang, daf eine Vermertung oder Ubertragung ber %erI.uftfd)en} ;
forberu’ng auf Dritte ober den @emeinic{)ulbnier ncfc{)aa?etébar mcgr-
ftattgefunven habe und baher angunehmen %et,. ?;)ag btbeerﬁsit;?g@;
i fquib iiberjehen © ,
waltung die Forberung zu Ilqumereu“ itberie otellelct
Zi;fauﬁt I;sabe, jie fei wertiod ober erft ﬁ.)ater mit @rfoi? It.qmbte;
bar. Smmerhin Balt die Bovinjtans, entjprecfyen? emer“)?temung z
&uéeruug ber unieren %{ufﬁd)tébe{;?)rbe'(@er}cbtépmﬁber;t X)D;t.
Untertoggenbuvg) in biefem Sinne, ,,mcb't fm:’ aufogeicb o{ifet;ej.
daf die fmglic{)e/ Berlujtjdheindforderuny iemerge}t mit betiff): :
nen anvern Maffeguthaben verdufert worben fei, ofjne daj ar:
fiber in ben ften uwd dem Protofoll ein Bevmert gemadht wor=
dre. ,
mem(:“;m Oftober 1908 fihrte der Refurrent gegen baéﬁRm‘t—
fur@ém:t Bejdywerbe mit bem Begehren, der ger;anln?; %e%:z}itic?g;m
i dnit §i iiberiafien. z
i nunmehr thm perfonlic) gu Cigentum gu uberlajjen. D =
ieél}:en Beg?‘ﬁnbete er bamit, daf jein Konfurd icf)m Iang}? ge]d)lngex;
?ei eine Ronfurdmajle Gifenhut nicht mehr Bef'tef;e, e bgmc; tg—
R;nfur%ermaltung ben Bevluftjchein gefannt, ihn aBer_"mcf) u
quidievt Dabe umd er infolgedeffen nun dem Bejdywerdefihrer 3u.
Gigentum fibevviefen werden mixﬁg.“ ) o :
gG. Die beiven fantonalen Wufficht3beldroen wielert die @23;—
fcherve al8 unbeguitnvet ab. Den am 2.®egem?er 1908 gefallten mei;
jcheid der obeven Jnjtanz, auf Ddeffen @rr;ag:;ngig il;)xgix;,be;gbrw
i e
erforderlich, etngetreten witb, hat nunmebr der Bej ‘
re&)tgettigd)’cm bad Bunbdedgericht weitergesogen und jein Begehren
erneuert. '
Die Shuldbetreibungd: und Konturdlammer sieht
in Grwdigung:

1. Nngutreffend ift zundchit die Huffaffung ber‘ %n'mtmcf;;&’ bei
Handle fih um ,einen %inbifation@anipr'ud;, Dev Ir_uc{) Riion
Auffichtabehorde, jondern burd) Klage Geim orben; téfzer;er oy
angubringen fel. Freilich driwctt fich ber Befdyoerdefi)
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aud, bie .fraglicf)e %erluftfc‘f)einéforberung fei thm ,3u Cigentum
gu iiberlaffen”. Damit will ev aber nidit fagen, bap er, im Ge-
genfa gu feiner Ronfurdmafle al3 einem

vort ibm unterjdhiedenen
JRecht3fubjefte, Gigentiimer fei ober durdy ﬁbertragung e3 Yoerben

wolle. Bielmehr fann feine Weinung nur fein, baf bag ftreitige
Bermdgensititet (vie Berlujticheinsforberung) niceht mebr fraft be3
fritheren Konturerfenntnifies vem Konfurdbejdilag unterjtehe obex
unterftellt werben biirfe, fondern dem Bejdymerdefithrer a3 pe-
{hlagsfreier Gegenftand mit freiem  Berfiigungsrechte gebbre,
Solthe Streitigleiten dariiber, 0b und wieweit ein Bermgendfiii ¢
bed Gemeinfhuldbnerd vom Konturdbefchlage ergriffen werbe, Haben
aber dle uffichtsbehirden unp nidyt bie Gerichte 3u entjcheiven
(fiehe AS Sep.-Ausg. 9 Rr. 61 Grw. 2%).

2. Die Bovinftanz Hat denn audy felbft die Gingabe be3 RNe-
furventen bdaneben nodh ald betreibungaredhtliche Bejhwerde beban-
velt. Wenn fie fie aber in diefer Hinficht sunddhit ald verfpitet
ectldet, fo laft fich ihe audh Bierin nidt beiftimmen. Gin Anlag
gur Befdywerdeflihrung lag fiir den Refurrenten erjt und nuv dann
bor, wenit bad Konfurdamt ihm al3 Gemeinfcyuloner erflarte,
bap €3 vie Verluftiheinaforverung ald ein new entvedtes Bermbp-
gendftiid nach rt. 269 SHRG betracdhte und demgemdf al3
Maflegut verwerten wolle. Nun feblt aber jever AnBaltdpuntt
bafitr, daff va8 Amt nadh dem Sdlug ded8 Konfurfed von 1894
oder in der Folge, vor der jesigen Reflamation bed Refurrenten,
ihm gegeniiber fe in diefem Sinne verfiigt Bdtte; vielmehr muf
bad Gegenteil davaud gejchloffen werdent, daf die Konfurdaften
nicht8 diber eine Ginbegiehung der Berlufticheindforderung  zur
Maffe und eine Berwertuitg diefer Forderung enthaltern. Danad)
bat dad RKonfurdamt erft bei Anlag ded nunmebrigen Begehrens
bed Jlefurventen, ihm ven DBerluftichein 3u tiberlajfen, zu der
&rage, ob Dinfichilich biefer Forderung nach Art. 269 SHRG
vorgugeben fei oder nicht, Stellung genommen, wenigftend foweit
e3 fidh um ba3 BVerhaltnid zum ReFurventen al3 Gemeinfdyuloner
banbvelt. €8 liegt fomit feine verfpitete Befdywerdefiibrung vor,

3. Wenn endlicdh vie Borinjtan die Bejdwerde audh geftiipt
auf eine fachliche Prifung als unbegrindet ectldrt, fo ift Bierfiber

* Ges-Ausg. 32 I Nr. 117 S, 777, (Amwn, d. Red. f. Pabl.)
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voverft ju Bemerfen, dap ihre Annabute, e3 fei nicht mehr feft-
ftellbar, ob die Konfurdperwaltung von ber Griftens diefed Kon-
furdaftioumd Kenntnid gehabt hade, den Utten wiverfpricht. Denn
biefe Renntni3 folgt mit Notwendigleit aud ber Geltendmachung
per Fovverung im Konfurfe Geigberger, ber Gingablung der Di-
pivenve an die Maife Gijenhut und der Audhindigung des Ber=
lufticheines an diefe Waffe. Dian Dat o3 banady bei dev jtreitigen
Berlufticheindforverung mit feinem erft nach Schlup des Kon-
furdverfafrend entoecttert, fondern mit einem vorfer Deveitd De=
fannten Bermdgendftict gu tun. Avtifel 269 ijt daber nidt ans
wendbar, audy micht amalog, wie die Borinjtans meint (vergl.
Gep.-Audg. 4 Nr. 40* unv dortige Jitate); viefmehr darf die
Berlufijdeindforderung, da fie mit dem Adfchlujfe ved Konfurfed
befchlagafrel geworden ift, nicht mebhr im fonfurdamiligen RNady-
erfafren bed Avt. 269 vermwertet werden. ‘

Davaud ergibt jich die grundiipliche Begrimbetheit dev Be=
jhwerve. Der Refurvent Fann verlangen, bag {hm dag Konfurd:
amt Untertoggenburg ben Verlujtfchein ald Beweidurfunde fiiv
bie Berlujtidyeindjorderung Bevaudgebe, jofern ev nody erhaltlich
ift. it leptered nicht mehr ver Fal, jo fann er beanfpruchen,
bafg €8 ifm Bieriiber eine Bejcheinigung vevabielge, wnd faun ec
geftist barauf — foweit bied nod) nidt gefcheben — vom Kon:
furamte Tablat, bad ven BVerluftichein feinerseit auditellte, die
Ausftellung eined Duplifated beanjpruchen, worin dad Abhan-=
penfommen bed Originald vorgemerft wird.

Daran dnvert auch die Crflirung der Vorinftang nichts, eb
fei nicht audgeichloffen, dap vie BVer (uftfheindforverung feinerzeit
im Konfurfe verwertet worden fei. Diefe bloge, durd) feinen Nni=
Baltdpunft in den Konfurdaften gejtiipte BVermutung vermag 2ad
Redst, das dem Refurrenten nady dem gefagten juftebt, nicht gu
Beeintrachtigen. Smmerhin fann bag KonfurBamt gu feiner €nt=
laftung davauf bringen, dap die Mbglichleit eimer frithern Ber=
Gufierung der BVerluftjcheindforderung im fraglichen Duplifat eben-
falf3 verurfundet werde. Gndlich ift su bemerfen, da der vor:
liegen deGntfcheid den Rechten eined allfalligen frithern Crwerberd
ber Forverung nidht vovgreiit.

* Ges.-Ausg. 27 I Nr. 89 8. 552 ff. (dnm. d. Red. f. Publ.)
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Demmad) hat die Sdulvbetreibungs- und Lonfurdtammer
erfannt :

Dev Nefurd wird unter Aufh
. § ebung be3 Borentjdjeived i
Sinne von Grwdgung 3 Hiervor begriinvet erfidrt. K "

135. @ntfdieid vonr 15. Dejember 1908 in Sachen Sdjramii,

Be;;iibpzz;:g g;ger;;izen ausserhalb des Betreibungskaitons Wohnenden
ine offentlich-rechtli ; 2
o ich-rechtliche (i. c. J\-’achsteuerz -) Forderung. Art. 46

A. Um 4. Juni 1908 erwirfte der Kanton Baje
%Itreftﬁely'f)rbe Bafelitadt gegen ben Refurrenten %l[ffrlgabéd?:;t;i
$uc@er mﬁugern fiir eine RNachftenerforderung von 11 452 v
eiven Arreftbefehl, ver al3 Avreftgrund nennt: § 5b’be6 fgn:
fBI’ta[ﬂE Gefeted betreffend die diveften Stewern” %—monm Qtr;
rejte fiir Steuerforderungen von bder suftindigen Gerichtabehdrve
au bSrIangen find —). Der Avveft wurde am gleichen Tage burdh
?Irre]tngf)me einer Hupothefarforderung vollzogen, die nachher in=
folge e_meé BWiverfpruchverfalhrend wiever befhlagdfrel wurde
Am 1.) Juni 1908 profequierte der Glaudiger biefent %[treﬁ
buvdy einen Bahlung8befehl (Betreibung Nr. 49,694) be3 Betrei-
Bungé’a.m_t& Bafelitadt. Dev erhobene Rechtdvoridlag wurde durch
Redyt3dfinungsurtetl bes Dreiergerichtd von Bafelfiadt befeitigt
und ber @I&uﬁiger jtellte bad Fortjegungdbegehren. Darauf pfan-
dete bag Amt eine Forberung, die vom Drittjhuloner beftritten
wurbe und deven nachBerige Verwertung einen Grid3 von mur
6 %r.mergizﬁ. Am 5. September 1908 verlangte der Gliubiger
orequifitovifhe  Nachpfandbung von BVermdgen bdes Schuldners
burc[)’baé Betreibungdamt Lugern”. f@ieier}z Begehren fam a3
iBe'trftBungégmt Bajelftadt nach und dad Betveibungdami Luzern
erh“es vavauf am 5. Oftober 1908 gegen bden Nefurrenten eine
Pranvungsantindigung.

B. Dev Refurrent fithrte bei ben lugernifhen Anfjichtadehdr-
en %?fct)merbe — wad Gier nidht weiter in Betradyt fommt —
unb leitete daneben in Bafel dad vorliegende Bejdywerdeverfahren



