518  A. Staatsrechtliche Entscheidungen. II. Abschnitt. Bundesgesetze.

bejdhranten, jondern er hitte die ihm gu Gebote ftehenden Schritte
unternehmen jollen, um den Cgly jur Wufgabe ded Anfenthalts
in La Brévine zu gwingen, deffen Rircffebr nady Lugern, ala
fein gefesliched Domizil, 3u bewirfen und damit der unbaltbaven
Gituation ein Ende ju machen, daf Egly dauernd in La Bré-
vine feft niedergelafjen ift, dort fogar ein bffentliched WAmt be-
fleibet und gleichzeitty in Lugern unter BVormunbdidaft flebt. Sn
ver Unterlafjung jeglidhen Berjuchd foldher Mapnabmen jeit 1903
bid Beute liegt eine tatjachliche Dulbung jened Hufenthaltd, bie
trog ber gelegentlichen Puotefte in Progepidhriften nidht anberd
denn al8 Billigung e Wohniipweedhiels audzulegen ift.

Jtach biefenn udfiihrungen find dle Lugerner Behbrden, aud
wetn Art, 4 ALY 3 leg. cit. auf Egly amwendbar ift, verpflidytet,
die BVormundichaft auf die JNeuenburger Vebbrden zu itbertragen
(oBne daf bdabet der Cinfluf ber Natuvalifation bded Cgly in
Reuenburg auf diefe Vovmund{dhaftdfrage zu priffen gewefen
ware). Um jo mehr muf natinlichy jene Piht nad) dem dasd
interfantonale Bormundidhajtdredyt bebervjdhenden Woknortdpringip
(Art. 10 ff. leg. cit.) gegeben fein, wenn angenommen wicd,
Egly Babe ald nur in der Vermbdgendverwaltung und nidht in
ber Handlungsdfibigteit befhrantt feinen Wobnfit frei wibhlen
tdnnen.

Aud der Gutheigung ted Refurjed folgt fiiv Lugern audy bdie
felbjtveritandliche Pflicht, Neuenburg den mit feinem Entjcheide
bezogenen Betrag von 30 Fv. 60 €3, juridzugeben.

Denmuad) Bat dad Bunvedgeridht
erfannt:
Der Fefurd wird guigeheifzen.
Demgemdh wird der Regierungdrat von Lugern ald verpflichtet
ecfldrt, dafitr zu jorgen, dafy bie BVormundidhaft fiber Egly ben
Behbrden von Neuenburg ibertragen und befjen BVermbgen unter

Redinungdablage dem Regievungdrat von Neuenburg abgeliefert
wird.
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86. Arfeil vom 8. Juli 1908 in Sadyen
Suber und Genoffen gegen Sanforr Solofhucy,

Solothurnisches Gesetz vom 27.°Mai 1907 betr. die Aufhebung der
Ehehaften. Eingriff in wohlerworbene Privatrechte, Art. 15
soloth. KV ? Nachweis der entschidigungsberechiigten Ehehafien ;
Entschidigungsmodus.

A. D folothurnijhe Wirtihaftdgefes vom 28. Fovember
1905 beftimmt in § 4 ,Die Rechte der Ehehaften bleiben vor=
Jbebalten. — Diefe Rechte evftreden fich jedodh nicht auf die
Sperfonlichen Grfordernifje ved Wirt{dhaftdinhabers, die polizei-
Jlicden Bordriften diefed Gefeses, fowie auf den Augjchant und
JBerfauf gebrannter Waffer (§ 16). — Bis zum gefepmipigen
,Rogfauf der Ehehaften find die Jubaber joldher RNedjte vow bev
,Bezablung der Gebithren, weldpe in § 33 fitr die Grwerbung
J0e8 Nedyted jur BVervanjtaltung Bdifentlicher Tangbeluftigungen
Joorgefeben find, enthoben; ed foll jedody Gierburd) feinerlei PBrd-
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Ljubly fiiv die Beftimmung ded rechtlichen Umfangd ver Ehebaften
»8¢lhaffernn werben.”

Ym 27, WMai 1907 eviiep ver Kantondrat von Solothurn
ein ,Gefep betreffend die Wufhebung dev Ehebaften”, bad in bder
Boltgabitimmung vom 15. Degember 1907 angenommen und
vom Reglerungdrat mit der amtlichen Publifation bded Ubjtim-
mungdvefultate3 auf den 21. Tezember 1907 in Kraft ectlart
wurde, Aud diejem Gefehy jind hier folgende Beftimmungen Her-
vorjubeben :

§ 1. ,Die im Wirtjdajtdgewecbe den Bejigern von ,Ehe-
s uboften” gewdbrten Berginftigungen und BVorrechte werden durd)
JOiefed Gefes auf ven 30. Juni 1910 aufgehoben.”

§ 2. ,Bisdherige Ehebajtenbefiger, weldje vomr 1. Juli 1910
Lblnweg dad Wirtfdhaftdgewerbe toeiterfithren wollen, haben bie
#aefelich vorgefehenen Patente 3u evwerben und die entfprechenven
2 Ubgaben ju bezahlen.”

§ 4. ,Sofern und joweit Chehaften auf woblerworbenen, un-
ooiverruflichen Privatredyten beruben, leiftet dber Staat bden Be-
Jiern den Wmftdnden angemejjene Entjdiddigung.

»Diefe with tn der einmaligen Audridhtung einer Seldjumme
ylefteben. Jm Falle eined Vergleihed (§ H) fann jedody die
L5ortfebung bed Wirtfhaftdgewerbd in bidheriger Weife Fitr die
Dauer pon nody hochftend 16 Jabren geftattet werben.”

§ 5. ,Der Regievungdrat it ermichtigt, auf Wunjdh) von
»Chebaftenbefigern, beven Entjdhidbigungdanjpritche durd) Bergleich
#38 erlebigen.

»Devartige Wbfommen unterliegenn dev Genehmigung durdy den
LRatondrat,”

§ 6. ,Wird von einem Ghehaftenbefiter der BergleichBiveg
Licht beiveten oder fitbrt diefer ju feinem Crfolg, fo entjcheiden
souf Klage ved Befierd die Serichte.

s3eder Ehebaftenbefiper Hat feinen Anfpruch gejondert geltend
»34 madgen.”

Avt. 15 der KB von Solothurn lautet: ,Dev Staat fdhiipt
»woblermorbene  Privatredhte. — HuBunahmBweife faun gegen
nVolle Shadloghaltung ded Bevedhtigten aud Gritnden der Hffent:
#lichen Wohlfahrt die Wbtretung eined Privatvechted durch bdie
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»Oefebgebung gefordert ober durd) Befchuf der fompetenten Be-
Lhbrde verfilgt werden.”

Bei der Beratung ded |, Sefeped betreffend die Aufhebung ber
Ehehaften” im Kantondrat wurde der uddrud ,woblenvorbene,
umpiverrufliche Privatvedste’ in § 4 ver Borlage von den Be-
richterjtattern bed Negievungdrated und der Kommifjion bdamit
begriindet, dap tn Kanton eine groge Bahl wiberruflidier Ehe-

" Baften vorhanven jei, die feinerzeit vom Vebend- over Landedherr

#10 lange e8 und gefallt”, ,auf Gefallen Hin?, und in dhnliden
Wendungen verlichen worben jelen, und daf die Jnhaber foldjer
bie Widerrnjstlaufel emthaltenden Tavernenvechte nicht entichidi-
gungsberechtigt fein follten. Von anderer Seite wurbe bemertt,
pag bad Wort , unwiverruflih” in § 4 eigentlich Uberilitjfig fei,
weil e3 jdon im Begrifi ded woblerworbenen Rechid liege, vaf
€3 nidht widervuflich fein fdune; immerhin bdiene Hier dad Wort
Lnoiderruflih” gur Klarlegung wnd Vervdeutlidmg. In Begug
auf die Bemefjung der Entidhidigungen der Bejiger von Ehe-
baftenr wurbe tm Kantondrat ein Hutrag, eine ,dem wirflichen
Wert der Ghehajte entfprechende Entjdhidigung” juzuiichern, ab-
gelebnt. Tabel wurbe von den Beridhterftattern ded Regievungs-

rated und ber Kommijjion fiiv die Sefel gewordene Fafjung bev

Borlage, wonad) der Staat den Befibern ,ben Umjtdnden ange-
mefjente  EntfchAdigung” leiftet, angefiihrt, daf bdie vorfandenen
Ghehaften febr verichiedenartig feiew, jodaf bei Bumeffung bder
Entfdidigungen jeweilen den bejondeven Berhiliniffen ved eingel:
nen Falled Rehnung getragen werden mitfle. Tod) wurde von
anberer Seite aud) betont, daf e3 fich Dbei diefer Frage um einen
Streit um Worte Handle, weil materiell Fein Nuterfchied beftehe
awifden einer dem wivklichen Wert bder entzogenen Sadhe ent-
Jprechenbent und eimer den Umftdinden angemefiene Entjcdhidigung.

B. ®egen bas ,Gefes betreffend die ufhebung der Ehehaften”
Haben am 17. Februar 1908 Hiobert Huber-Bepfel gur ,Krone”
in Solothurn und 114 in einer Beilage jum Nefurd namentlid)
aufgefithrte Perfonen als Suhaber von Ghehajten den jtaatdvecht:
ligen Refurd angd BundeZgericht ergriffen mit dem Begehren:
Da3 Bunbdedgericht mige erfennen, e3 fei § 4 ved in der folo-
thurnifchen Bolf3abtimmung vom 15. Degember 1907 angenom:
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menent und vom Regierungdrat ded Kantond Solothurn auf den
21. Degember 1907 in Kraft erflivten Gefesed betveffend bdie
Auffebung ver Ehehaften ald verfafjungdwidrig aufgehoben, even-
tuell e3 jei die Beftimmung im Sinne ber nachitehenden Aus-
fithrungen mit Art. 15 ver BVerfafjung ved Kantond Solothurn
in redaftionelle Ubereinftimmung su bringen. Die Befdhmerdepuntte
werden wie folgt formultert:

»2) baf nur diefenigen Ehehaften, weldhe auf wohlerworbenen
 unwiveveuflihen” Privatvechten beruben, entfchdbigt wevden jollex,
Sftatt vag einfach) mit dem TWortlaut der Berfafjung nur von
ooblerworbenen Privatredhten gefprodhen wird

4D) daf den @Ehehaftenbefigern fvom Staate nuv eine ,bden
,Umiténben angemefjene Entjdyadigung” geleiftet wevden {oll, ftatt,
Jwie die Berfafjung fagt, volle Schadblodhaltung, und

#€) bag im Falle eined BVergleiched den betreffenden Ehehaften-
,Defibern die Fortfepung ved Wirtjdhaftdgewerbed nody fir eine
,Dauer bi3 ju 16 Jahren geftattet werben fanm, wihrend einer-
Seitd diefe Berghinftigung ausdvrlidlidy audgejchloffen ift, wenn
Jher Ghebaftenbefiger feine Entjdhadigung durdy den Richier feit-
Jleben 1aBt, und anberfeitd alfe Nechte, weldhe fonft mit den Ehe-
Shaftert verbunden find, nady Wafgabe von § 1 ded Sejeszed
Jaui ven 30. Juni 1910 aufgehoben fein jolfen.”

Bur Begrimbdung wird audgeflihrt: Nadh den Beratungen im
Kantondrat mifje wobl ald Wille ded Sefegeberd angenommen
werben, daf gemdf dem Wort ,umwiderruflidh” in § 4 die fiir
vad matervielle Recht Hochft widhtige Beftimmung in dad Sefes
habe aufgenorumen werben wollen, baf nur bdiejenigen Ehebafter
woblerworbene Privatrechte bedeuten, welde «l8 umwiderrufliche
vecliehen worben jeien, diejenigen aber, weldhe bei der Verleihung
al3 wiverrufliche fonjtituiert worden feien, ald wohlerworbene
Privatvehte im Sinne de3 Gefeged und der BVerfafjung nicht an-
gefebert werden follen. Wenn man nun auch gugeben wollte, daf
bei ber Berleihung von Ehehaften durd) Klaujeln, wie: ,jo lange
e3 und gefallt’ und dergl, Wirtjdhajtdgerechtigteiten entftanden
fein mbchten, bei weldhen ber Randedherr oder die damalige Regie-
rungdgewalt dad Redyt gehabt DHatte, ofne weitered die Gevedhtig=
Seit wieder riifgingig su madgen, fo fei damit die Frage nock
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nidyt entjchieden, ob mit der im RKantondrai geltend gemadhten
Huffafjung die Wufhebung Heute noch ohne irgendweldhe Futfcha-
sigungdpflicht vor jidy geben fonne. €3 fehle fhon jeber fichere
Radyweid daviiber, daf e dem Landedherrn wirklich zugeftanden
Habe, jolche einmal begriinbeten Wirtfchaft3gerechtigteiten obne
weitered, auf blogen Widerrnf, vahin fallen ju laffen. Abgefebhen
bievon aber beftehe die Tatfache, daf diejenigen TWirtidaftdgeredy-
tigteiten, weldye nady der Wuffaffung der Negievung prefaver
Ratur feien, iy auf eine, in eingelnen Fallen mehreve Jabrhun-
verte, jicderlich abec in dem weitausd meiften Fallen auf mehr ald
ein Jahrhundert guriidgehende Unerfennung Jeitend ded Staated
bevufen Ednnen, daburd) fefte vechtliche und unwiderrufliche Geftalt
angenommen Bitten und ju unwiverrufficdhien Privatredhten gewor:
bent feien. Dann beveute aber bdie Befdhranfung der Entfchidi-
gung8pflicht de3 Otaated in § 4 auf die uwwiderruflich (beftell-
ten) Ghebajten eine Berlegung von Art. 15 der KB, der alle
woblerworbenen Privatredhte entfdhidigt wiffen wolle. Gin Wiber-
jprudy g Art. 15 lege fdhon darin, daf nur ein FTeil der Pri-
vatrechte, die unwidevruflichen, Anjpruch auj Entjdhivigung haben
jollen. Jum Begriff der woblerworbenen Privatvedhte gehdre die
Unwivervuflichleit nicht. 3 braudpe in bdiefer Beziebung nur an
bie Deutigen RKongeffionen erinnert 3u werden, bei weldhen Wider-
ruflichteit, Heimfallredht ved Staated, jum regelmipigen Snhalt
gebbren, und gleichroohl fein Sweifel bdaviiber Deftehe, dag aus
biefen Rongejfionen fiir die Kongeffiondre wohlerworbene, im
ordentlichen ‘Prozefweg verfolgbare Privatredhte erwadpjen. 3
biirfe dedhalb bei ben Ehebaften in Hinfidht auf die Anwendbar-
Teit bed Avt. 450 der KV itberhaupt nidyt untevdhieden mwerden,
ob fie ald umviberruflich oder widerrnjlich evteilt worden feien.
Die Beifiiguny ,unwiderruflich” in § 4 ved3 Gejened bebeute gu-
vem formell eine verfojjungdwidrige Bovjdyrift, indem fie eine
unzuldfjige autbentijche Jnterpretation ded Art. 10 KB enthalte,
wnd jtelle ficy fermer al3 Ulbergriff der gefepgebenven in dag Ge:
biet der vichterlichen Gewalt und mithin als eine BVerlegung ded
Art. 4 der KBV bdar, ber die Gewaltentrennung proflamieve. Uber
die Cntjdhddigungdanfpriiche ber Nefuvventen Idnne nimlidh im
PBrogepiall nur der Richter entjcheiben (§ 6 ded Gefeped). Dabei
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miijfe der Richter frei pritfen thunen, weldhe Redyte den Refur-
renten ald Ghehaftendefivern aud Wrt. 15 ver BVerfajjung suftehen,
b. §. ob fie in ijren Ehebaften wohlerworbene Privatvedyte be-
jigen, und in diefer freien Prifung werbe dev Nidpter durch § 4
bed Gefesed, infofern biefer mur die woblerworbenen unwivderruf
lichen Ghehaften ald entfchivigungdberechtigt erflive, befchrantt

Ghenfo vevleBe der § 4 bed Gefeged mit feiner Beftimmung,
bajg ,eine ben Umiftdnven angemeffene Entjchadigung” ju leiften
fei, den Wrt. 156 KB. Diefer verlange ,ovolle Entjdhidigung”
unb bad bedeute etwad andered ald ,den Umftinden angemefiene
Entidadigung”. Un Stelle der unbefchrintien und fiven Cnt-
jehavigungdpflicht nad)y Crpropriationdred)t trete eine eingefdhrintte
und variable, wie fie etwa Art. 51 OR fitv den privatvechilichen
Schaventeriap aud unerlaubter Handlung fejtfese. Die volle Cni-
jbavigung aber bebeute, daf dad abjutvetende Recht ganz, hin-
fihtlich afler in ihm enthaitenen, vermdgenBredhtlich velevanten
Befugniffe entfchadigt werde; daf ferner voraudfepungdlod ent
jhavigt werde, b. Y. obme bdap die CEntjdhibdigungdpfliht von
andern Bedingungen abhingig gemadit werde und daf endlidy dev
bigher Bevechtigte fitr allen und jeden Schaden, der thm aud bder
Abtretung evwadhje, den bdiveften und indiveften Schaden, einen
Grjop in Geld erbalte. Dad frefe vidpterlihe Ervmeffen in der
Bubilligung diefer vollen Entjhadigung wolle offenbar (wofir
wiedernm bie fantondritliche Beratung Berangezogen wird) audh
burdy den angefochtenen Entjchadigungdmagjtab bejdhrantt und
eingeengt werdben. Der § 4 enthalte dedhald audy in diefer Be-
siebung eine unzuldffige authentijhe Jntevpretation bed Art. 15
KB und einen nach WArt. 4 KY wguldfjigen Cingriff dev gefep-
gebenben in bagd Gebiet ver ridhterlichen Sewalt.

Die Beftimmung ded § 4 endlich, wonady tm Falle eined Ber-
gleih3 die Fortfebung ded Wirtfhajtdgewerbed in bidheriger
Weife fiir die Dauer von nod) Yodftend 16 Jabhren geftattet
werben fdune, mbge ein fidtalijd) gewandter Schadhzug fein, da=
gegen entbalte fie eine Uberfdyveitung der dem Gefepgeber vers
fafjungdgemdk gefesten Schranten. Nur bdie ,bffentliche LWohl-
fahrt” ermbgliche dem Gefepgeber die Aufhebung der Ehehajten,

und nur diefe Edune fiir oie Jrage mapgebend fein, ob diefe Unf=
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Bebung fofort ju erfolgen Habe, over ob 3 angebe, die Ausdiibung
bev Ghehaften nody walkrend einer gewiffen Ubergangszeit ju ge-
ftatten, jei e3 allev diefer Mechte, fei e3 eined Teild won e,
Gine jolge Niidficht der Bffentlichen TWohlfahrt fei ver angefodh=
tenen Bejtimmung fremd und vedhald su ftreichen ober aber allen
Ehebaitinhabern gleichmipig eingurdumen. Das Gegenteil verffoge
gegen die Rechtdgleichheit und gegen Avt. 15 ver Berfaffung, in-
jofern namlich, al8- alle Ehebaitingader jo lange ein Redit auf
003 Dejtehen threr Redite Bitten, al3 bdie Bffentliche Woblfahrt
nichtd gegenteiliged gebiete, begw. fie eingelnen Snbabern innegu=
bebalten geftatte.

C. Der RNegierungdrat bed Kantond Solothurn Hat auf Ab-
weifung ded Refurfed angetvagen. Sn der Lernehmlafiung wird
anerfannt, daf Art. 15 L. 2 KV nidht nur auf die Falle der
Crpropriation Begug habe, jondern auch auf die Anufhebung eined
Privatredhtd durch die Gefepgebung. ,Aus Art. 15 KB fann
ngefolgert werden, dap ver Gefesgeber nicht bevechtigt ift, durd
»Aufhebung vou Privatvechten dad Bevmbgen ded eingelnen Biwr=
»Ber8 3u fchadigen, d. b. Privatrehte ohne Gewdhrung voller
»Shadlodhaltung aufzubeben, beyw. wenn dad Pringlp ober das
»MMafp beftritten ift, ver Entfcheibung der uftandigen Behdrde
nhlevitber vovzugreifen und ben angeblich in ihren Rechten Ge-
oAvdntten den Rechtdweg in der einen oder in der anvern Rich-
Jung au verjdliegen.”

Bu dem Befdywerdepuntt Dbetreffend den Sujap der Unwider-
ruflidhfeit ber Chehaften in § 4 wird bemerft, e8 Babe damit
feinedwegd angebeutet werden wollen, bap bdie wohlermorbenen
Privatredyte nicht gefchittst feien. Der Staat amerfenne vielmehr
auddritflich dle Cutjhadigungdpilicht gegeniiber woblerrorbenen
Privatvedsten an und habe fich diefer Pflicht nicht dadurch ent-
siehen wollent, bag er extldre, nur die umwiderruflichen entjchddigen
u wollen, denn wivervufliche Privatrecdhte gehbrien eben nidht u
ben woblerworbenen. Weldje RNedhte wiverruflidhe und weldie un-
wibevruflidie feien, dad unterjtehe in jedem eingelnen Falle der
ridhterlihen RKogquition. Wiithe § 4 bed angefochtenen Gejeped
einfady von ben Ehehaftenvecdhten ald wohlermorbenent Privatredhten
idhlechthin gefprodhen Baben, fo hatte ver Staat rifiert, dag ihm
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in ven Gutjhavigungdprogefien der Chebaftenbefiber entgegenge-
Balten worben wive, ev htte fich feined Rechted, fich auf bdie
Wiberrufaiaufel zu berufen, dadurdy einfac) begeben, daf er in
vem Uufhebungsgefes diefe TWibervufsilanjel mit Stilljhweigen
Tibergangen Gabe. Died Habe mit der Faffung ded § 4 verhinbert
werberr wolfen, '

PWag den Befdhwerbepuntt betveffend die Bemefjung bder Ent-
{hdvigung anbetrifft, fo witd vom Regievungdrat audgefilhrt, e3
geniige fe nach) den Umftinden um ,vollen Griag aller Ber-
mbgendnadyteile” gemdf ven Eingelbeiten bed bejonbern Falld eirte
grifere ober Fleinere Summe. Dag habe mit der Wendung ,den
Tmitduden angemeffene Entjchibigung” gejagt werden wollen und
nidgt mehr. Die vom Sejese geforderte Beriitfichtigung ved ein-
selten Falld wolle aljp feinedwegd bedenten, daf die wohlerwor:
berten Redhte nicht voll entjdhadigt werden jollen.

Der Regierungdrat beftreitet fodbann, daf in der Beftimmung
bed3 § 4, wonady im Falle eined BVergleihed die Forijepung bed
Wirtjchaftdgewerbed in Gidheriger Wieife fitr dle Daumer von nod
Bochjtend 16 Sabren geftattet werden fann, eine ungleiche Be-
Bandlung ver Refurventen lege, Diefe Belaffung ved Wirtjchafts-
Detriebed auj bizheriger Ehehaftgrundlage folle der Entjdhidigung
fiic die jofortige AbMBjung der Chehaft gleichfommen. Jeber Ehe-
baftinhaber Hnne fich auf diefe Weife entjchidigen lajfent; glaube
ev fih bamit nicht voll entjchadigt, jo fonme jeder auf dem Pro-
sepwege eine Geldentidyidigung verlangen.

Um Shluf ver Antwort wird bemerlt, dag dasd Bundedgericyt
fich davouf bejdranfen biirfte, von den Erflirungen ded Regie-
vungdrated Aft zu nehmen, die vefiimierend bdabin gingen, daf
203 Gefes in feiner Weife dem burdy Art. 15 der KV profla-
mierten Sdug woblerworbener Privatredite Abbrudy tun yoolle,
und daf dem Bivilvidyter in Anjebung ver Auslegung und An-
yoendung ded Begriffed woblerworbener Privatredyte und ver Be-
meffung der Gntjdhidigung durd) dad Gejey nidht vorgegriffen
‘erbe.

D. 3n ber Replit Haben die Refurrenten an ihren Wntriigen
feftgehalten. '
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Dad Bunbdedgericht zieht in Grwdgung:

1. Die Returventen, vie afd CEhehaftenbefiver zum Refurfe
sweifellod legitimiert find, bejdyweren fich nicht dariiber, daff durdh
da8 @efets betrejfend Aufhebung der Ehehajien diefe Gerechtigeiten
al3 aufgehoben erflivt werden, fonbern audjchlieplich davitber,
dag burd) § 4 AL 1 bed Gefeised der Kreid der entfchivigungs-
fabigen Chebajten und dbad Maf ver Cutfchadigung in Wiver-
fpruch mit Art. 15 (und andern Beftimmungen) ver KB ein-
geengt werde, jowie dariiber, daj bie Beftmmung in § 4 A 2
betreffend Geftattung der Fovtdauer ver Chehajten im Vergleichs-
weg den Grumdjah der Rechtdgleichbeit verlepe. Anderfeitd aner-
fenut ber Jegierungdrat namend ded Kantons, vag Urt. 15 KB,
bev fiir bie UAbtvetung wohlevworbener Privatredhte volle Schad:
loghaltung  gufichert, audh fiir bie Mujhebung der Ghehaften
mapgebend ift, und jerner, daf mangeld einer Berfiandigung fo-
woll fiber die grundiiglide Entidhavigungdpflicht, wie #ber da3
Majg der Cntidhavigung der Ridjter zu entjcheiven Hat.

2. Frigt e3 fih, ob § 4 AL 1 deB Gefepes, infofern dar-
nach der Otaat fiiv die auf wohlerworvbenen unwidervuflichen
Privatvechten berubenven Ehehaften den Umftdnden angemefjene
Cntjdyadigung leiftet, mit Art. 15 KB in Widerfprud) ftebt, fo
ift nicht zu verfennmem, dafy die von Art. 15 bewuft abweichende
Sormulierung ver Beftimmung in BVerbinoung wmit ver Bevatung
im Kantondrat, in3befonvere den Huperungen ver Berichterftatter
bed Reglevungdrated und der Komumifiton, die BVermutung er-
weden fBnnte, man BHabe mit ben Audoriifen ,wohlevworbene
umwidervufliche  Privatredhte” und ,den Umftinden augemefene
Cnticdhavigung” bdie BVerpflichtung ved Staated gegeniiber Art, 15
KB befdhranfen wollen. Betrachret man feboch die Vorjdrift bed
§ 4 ALY, 1 al3 foldhe, ohne Nictficht auf vie Entjtehungdgejchichte,
fo fonn nidht gefagt werden, dap fie an fich fchon gegen Art. 15
R verftofte; denn dad Wort ,umwiderruflich” fann fehr wooh!
leviglih al3 eine gwar fberfliifjige, aber vor Art. 15 KV nidht
unzuldfiige Crlauterung ded Begriffd ,wohlerworbened Privat-
vedht” verftanben werben in ber Bebdeutung, daf ein veim pre:
favijti{ches, vom Staate jedergeit nach Belieben und ohne Ent-
Idhavigung wiverrufliched Wirtfchaftdrecht nicht ald wohlermorbened
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' fannt wird, und in Per ,ben Umitdnden ange-
qsrw::::?t@m?g;ggung praudyt feinedwegs etmaé' cmb?reé alg
gz)eifliee Sdadloghaltung gefunben u merben', oo fa eiie Euc;)t bomf
Gnijdyidvigung dod) wobl aud) nidy al3 eine ben' 11m7tan3etr.1 g:n_
gemefjene erjdeint. Sie @efal)r:'?af; § 4 L. 1580&[&“{)@;'
per tm  Streitfall die (‘S*ntfc{)abzg?n.géfrage. g beur o a[é
anderd gehandhabt werden wird, burm? umxri’ gevinger e ‘,nifd
nady allgemeiner Snterpretationézege{‘ eine Beftimmung %n 3ﬁen
fo audgelegt evden muf, bap jte im S%abmeft bel; ) %f: :;ug
perbleibt, und a3 der Fegierungdrat ald Q}erheter €3 B SXnB ons
nadh fetnen Crflavungen in dev SBetm?f)n{Iaﬁm'tg. }:en § ity.b :
ebenfall3 vahin auffaft, dap paburdy in uberemltm}mung tm o
/B fiir alle Ehebajten, die Tvo{)lﬂermotbeng Bn&’“tff’d) e%3 ifber:
volle Gutjchavigung jugefichert ift. 3t aber darnad) ein :

jprudy ved § 4 ded Sefegesd su 9rt. 15 KBV nicht angunehmen,

fo farm natiiclich aud teine Neve davon fein, daf diefe %orfcfl)rift
eine unzuldijige autbentifche - Juterpretation bgry KL oder etnten.
Gingriff ded Sejepgebers in ridhtevliche Befugnifie en;[f);ﬁeit xglé;hi.
i i i 4 .1 vichtet,.
Der Refurd ift daber, foweit er fich gegen § . ‘
ii?ner Sinne diefer Crwigungen abzuweijen, 113111}&1}{:1 mtt- bemt
Borbehalt, baf dew Nefurventen gegen eine allfalfige, E’Irt 10 KB
ber!egenbe’ nwendung der Beflimmung burd) dent famona}gn
Ridhter vasd Redht der ftaatdrechilichen %efc[)mftrbe gema'f)rt BIet't.
3. Mad) § 4 WO 2 bed3 Gefesed in Berbindung mit §"5 ift
ver %Regierungémt befugt, in Bergleichen mit @bef}a[}enﬁeﬁ@grt
fiber die Entjchivigung ald Leiftung ded Staated bbg '_t;?; ;36
{ dot fliv oie Damer von ho -
meffung der @ntid)abtgung fiir i
R oie Gevedhtigteit nod foriba}tern zu Taffen.
:;izi;nmaq iniofedr)n einigermafen befrembden, aiébbgb?rcﬁ, entg%gin
: i f ©hebaften — allec:
wedt ved Gejel3ed, die *llurﬁf).ebung von ; -
::;R @31111:: fitr eine verhalimi8mdgig bejchrantte Babhl von Ngabr;t}
—g{)imuégefc{)oben werden fann. Gine Berlefung 'ber 'ﬂted)t
gleichheit ven Jtefurremten gegenﬁﬁex“ fann aber bqu nidht ;:n
Blickt werden. Denn jener @nti&)&btgungn‘tfobl_zé n{t[ %rztgﬁgtm
i in gleicher LWeije fitr alie
leichen Vorausjepungen und in g . ( igten
goe;?;feiyen. Sever Bejiper einer Ghehajten fann in Bergleih

imterhandlungen mit dem Regierungdrat tretenn und fGat babeb
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bie Wabl, ob er auf einen diefe Abfindungdart enthaltenden BVer-
gleichBvorfhlag bed Regierungsrated eingehen ober behufs Rege-
lung ver Entjhidigungsfrage ven Rechtdweg befdhreiten will,
Dentbar wive freilich, vak § 4 ABf. 2, ber, wie viele andere
Berwaltungdnormen, dem Ermefjen ver Behdroen einen gewifjen
weiten Spielvaum Iaft, verfdieden gebanbBabt wiirde, indem ver
Regierungsrat bet den Bergleih3unterhandlungen i) den einen
Befibern von Ehehaften gegeniiber entgegenfommenbder, ald andern
gegenitber eigt, dem einen den Fovtbejtand der Gevedhtigfeit fiir
16 Jabre ermdglicht, dem anbdern nicht. Wllein etwad vevartiges
barf nicht vermutet werden, und die bloge MMbglichEeit, daf eine
Bejtimmung in einer vor dem Grundfas der RedytagleichBeit nicht
u billigenben Weife angewenbet werden Fnute (wogegen dem Be-
troffenen unter Wmftinden der ftaatBrechtliche Returd offen ftehen
wiitde), gibt nody fein Nedht, bie Bejtimmung felber ald gegen

Art. 4 BB verftogend angufechten.

Demnad) hat be3 Bundedgericht
erfannt:

Der Refurs wird im Sinue ber Crwigungen abgewicjen, mit
bem Borbehalt, daf den Refurventen gegen eine den Nrt, 15 KB
verleende Auslegung und Amwendung ved § 4 ALY 1 ved3 e-
feges Betveffend Aujhebung der Ghebaften durdy den fantonalen
Richter der ftaatdrechtliche Refurd gewabrt bleibt,




