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Teil vereitelnr wiirde. €3 fommt hingu, baB audy die Entitebungs-
gejchichte ved8 Gefeged (fiehe Dievitber namentlich €olombdi, Ber-
fandlungen ded fohweizervifchen Juviftenvereind 1887, BjchwR 28
S. 467 ff.) bafiir fpridht, daf der Grumdjap ber Nidytaudlie-
ferung der eigenen Angebdrigen vor dem ded Art. 4 AbJ. 2 al
vem burchgreifenderen guvitdzutrveten Hat. Der Gedanfe ber Kon-
sentration bed Strafverfabrend, wie er in Art. 4 AL 2 jum
usdrud gelangt ift, ift alter, unbejtrittener, eidgendifijder Recht3-
grundfap ; ev finbet fidh fdhon in einem Tagfapungdbejchlup vom
2. Augujt 1803 (Colombi, &. 467 f.), ferner, mehv anbeutungs:
weife, im Konfordat vom 8. Juni 1809, bejtatigt den 8, Juli 1818,
betreffend Ausdichreibung, Berfolgung, Feftfebung und Auslieferung
vort Berbredhern ober Bejdhulvigten, und namentlidh deutlich in
einem SKonfordatdentwur] vom Jahre 1821 (Colombi, &.4841.),
wihrend der Srundfa der Nichtausdlieferung der eigenen Biirger
ober gar Niedergelajjenen weder im Konfordbat von 1809/18, nod
im eben genannten Konfordbatdentwurf, in weldem die Ausliefe-
rung der eigenen Biirger vielmebr vorgefehen war (S. 8), er:
feheint, in den betveffenden Tagfapungdverhandblungen nur vevein:
selt geltend gemacht wurbe und auch bei ven Beratungen ded den
Abjfhlug der Cntwidhmg bilvenden Bunbedgefeped von 1852
nidht unbejtritien, vielmehr vom Nationalvat juerft abgelehnt voar
(Colombi, &. 499 f.; vgl. qur Eutftehungdgeichichte bed Ant. 1
AL} 2 und Avt. 4 AH]. 2 Bericht der ftandevitlihen Kommiffion
im Falle Ochienbein, Bundedblatt 1872 1 &. 776).
Demnad) hat da3 Bunbdedgeridht
evfannt:

Der Refurd wird gutgeheifen. DemgemdR wird der Regievungs-
rat bed RKantond Glarud eingeladen, den Adolf HOHSL dem NRe=
gievungdrat be3 Kantond Navgau Hehufd Strafverfolgung (im
Abtreibungdfalle B.) audzuliefern.
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II. Perstnliche Haundlungsfihigkeit.
Capacité civile.

Bergl. Nr. 40.

III. Zivilrechtliche Verhiltnisse der
Niedergelassenen und Aufenthalter. — Rapports
de droit civil des citoyens établis ou en séjour.

49, Urteil vom 24, Juni 1908 in Sadyen
Regietungsrat Jivid gegen Regierungsrat S Gallen.

Art. 4 Abs. 3,17 leg. cil.: Letzter Wohnsitz eines Bevormundeten. Er
ist da, wo die Vormundschaft tatsdchlich ausgeiibt wird ; das gilt auch
fir Vormundschaftsfalle, die vor Inkrafitreten des cit. BG begriindet
worden sind. — Das Erbschaftssteuerdomizil befindet sich fir Vigl-
linge am Sitze der Vormundschaftsbehirde, auch wenn die Voraus-
setzungen fur eine Uebertragung vorhanden waren.

A, ¥Um 43, Oftober 1907 ftarh in JBitridh Fraulein Wartha
Sabine Kavoline Barloder von St. Gallen, bie jeit 1857 unter
ber BVormundjdajt ded8 Watjenamid St. Gallen geftanden und
feit dem Jabre 1887 in Rividh gewohnut Patte. Frdulein Bdr-
Todger Batte in Biwidy einen Heimatjchein deponiert und fie war
bafelbft fewetlen filv ihr BVermbgen bejteuert tworden, Am
20, Februar 1908 erfuchte der Regievungdrat Bividy den Ne-
gievungdrat &t. Gallen, thm die Hinterlaffenfdhaft der Fraulein
Birloder gwedd Tetlung su fbermitteln. Dad Gejuch) war wie
folgt begriinbet : ,Nady Wrt. 35 bed Bunbdedgefesed liber die zivil-
Jrehtlihen Berhiltnifle der Niedergelaffenen und Aufenthalter und
,Gemaf bem Dbunbdedritlichen RKveidichreiben vom 28. Juni 1892
Joetveffend bdie Bollziehung bdiefed Gefeged hitte die iiber Friu-
Slein Birloer beftehende BVormunbdfdhaft fobald al3 mbglich dem
Waifenamt Bhrich al3 der LWohnfigbehdrde der Bevormunbeten
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Jlbertvagen werben follen, und gwar fpdteftend big jum 1. Suyi
,1893, Died ift mun nidht gejchehen, obfchon dag jitierte Bun-
,oedgefels i didem Punfte pwingended Recdht enthilt, dad felbit
Jnicht durch befondere Wereinbarungen der beteiligten BVormuny.
Jichaft3behdrven ber beiben Kantone hitte abgedndert werden fhu-
Juen. m vorliegenden Falle fommt nody hingu, daf dem LWaifen-
gomt  Rivid) fberbaupt nidht befamnt war, daf fiber Friulein
,Barlocher eine Vormundichajt beftand. Die BVormundidhaft ift
ybaber feit dem Jnfraftiveten bed jitierten Bunbdedgefebed vom
»Waifenamt St. Gallen zu Unvedht geflihrt worben, und eg
JAugern fich nun die Folgen bed hiedurdy gejehafferten ungefeplichen
JSujtanded audy bei der Beerbung bder Vevormunbdeten. Semdy
#§ 22 bed jitierten Bunbdedgefehed vichtet fich aber die Erbiolye
ynady dem Rechte bed lepten Wobnjises ded Erblajiers.”

Der Regierungdrat von St. Gallen antwovtete am 10. WMdvy
1908, baf er bem Gefuch nicht entfprechen thnne. Die Ulber:
tragung der BVovmundjchaft fei anldflich ded Jufraftivetend ded
BG betreffend zive. B. b, N. u, A, dedhald unterblieben, weil
jhon damald Fraulein Birlodher fehr alt gewefen jei und fich
suvbem wegen geiftiger und Edrperlider Sebrechen in Pflege
bei Berwanbien befundven Habe. Dad Bejtehen dev BVormumddaft
fei ven Biirvcher Behdrden feinedwegd vevheimlicht worden, wie ja
audy ber Vormund da8 Vermbgen ded WMimbdeld in Riivich ver=
ftewert habe, Nach den neuern Entjcheiden ded Bundedgerichtd be-
finde jidhy ver Wobnjig einer bevormunbveten Perfon, der aud) die
Crbjolge beftimme, da, wo die vormundichaitliche BVermwaltung tat-
fachlich gefiihrt werbe.

B, Mt Rechid{chrift vom 16. Mai 1908 Jat der Reglerungss
rat Siridy beim Bundedgericht bad Vegehren geftellt, e3 middyte
ber Regierungdrat bed Kantond St. Gallen angehalten werden,
bad Waifenamt St. Gallen jur Audbhingabe bed BVermdgend ber
in Bitrichy wohubaft gewefenen und am 13, Oftober 1907 ledig
verftorbenen Sabine SKaveline Barlodier an tag Waijenamt
Strid) gu vevanlaffen awedd Cvdffnung ver Erbjdhaft nady v
derifem Rechte (Teilung bed Nachlafied und Entrichtung der
Erbjdjaftaftener), und 3 mbdite ber Kanton Birich jur Grhebung
ver Srbidhaftsftener aud tem Nachlafje ver Berftorbenen ald auds
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dlieplich Derechtigt erflirt werben. Die Begriindbung bdiefed Be-
gebrend vecft fid) im wefentlichen mit vevjenigen des3 Gejudhd ved
Regievungdratd Riividh an den Regievungdrat St. Sallen vom
20. Februar 1908.

C. Der Reglerungsrat St. Gallen hat auf Abweijung bed
Begehrens von Biivid) angetvagen und fich ur Begrindung
wefentlichy auj dle Ausflihrungen bded Bundedgerichtd in Saden
LWalovig, AS 30 I Nr. 118, bevufen.

Dag Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Jm Wrteil in Sadien Waldid gegenn Nidwalden vom
7. Ottober 1904 (AS 30 I RNr. 118) hat va3 Bunvedgericht
unter eingefenber Wotivierung, auf vie Hier verwiefen wird, grund-
jaglidy audgeprodhen, vag ber lepte Wobnfih eined Miindel3, von
weldhem gemdp den Art, 22 und 23 BG betr, zivile. B. d. N.
u. A vag Redyt der Erbjolge und ber Ort der Erbidhaftderdffnung
abbingen, nach vichtiger Auslegung der Art. 4 AL 3 und 17 leg,
cit. fich an vem Ort befinbdet, wo die Bormundichait tatfdchlich aug-
geubt wird und nidt-an dem Orte, deflen Behdrden nach Art, 17
bie lbevtragung der Bormumdidhaft Hitten verlangen Fonnen. An
befer Rechtdauffaffung mup feftgebaltern werben. Darnad) Hatte
aber die Crblafferin Fraulein Barlocher ihr lepted Domizil in
&t. Gallen, weil dort die Bormundjdhaft bid zu ihrem Tobe ge:
fitbrt wurde, und gwar felbff danm, wenn, wad nidt ndber 3u
untevfuchen ift, die gefeplichen BVovausdjepungen fir eine Uiber-
tragung der Vormundjdhaft nach Riivich gegeben waren. WAudy der
Umitand, dag die Crblafferin jhon vor Jnfraftiveten ded Bunbed-
gefesed in St. Gallen unter Vormundidhaft ftaud umd in Sdvidy
jtch aufhielt, bedingt feine anbdere Lojung. Unmiitelbar nady Jn-
fraftiveten bed Gefeges jollte allerbingd in Falen, wo nad
feitberem techt der Sip bder BVormundidyaftdbehdrve und dasd
Domizil 28 Milndeld auBeinanbverfielen, bie Negel ded Wrt. 4
Abf. 3, wie fpezield Art. 35 zeigt, Laum fofort Plap greifen,
fondern e8 war wohl der bidherige Wohnort bed Mitnbdeld nodh

- wdbrend einer gewiffen Uberganggeit auc) al3 defjen rvechiliches

Domigil angunehmen. Alein ied Fonnte nur fir die Frift gelten,
innerhalb weldher nach dem natiiclichen Rauf der Dinge bdie Tiber=
tragung ber Bormundjgaft auf ven Kanton ded Lohnjited mdg-
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fich war. Unterbiiet dagegen dicfe {tertragung aud irgend welem
Grunbe, {o mupte notwendigevweije nady Ablauf einer gexntf{en
Reriode Ddie gefeptiche Regel burdygreifen, yornad _bEY.I‘ECf)tI}d;e
RWobhnfiy ded Bevormundeten am Sk Per Q}ormgnb)cf)a[tﬁbebnrbe
it Auch yoenn vorliegend 2ie Grblafierin ?etm vv;%nfrufttreten bed
PBunvedgeesed hr Domizil im Redhtdjinn in Bur.tc{) gfﬁabt Baben
jollte, fo war bod) ohne Jrage bei {hrem Tobe fm Sabre 1%)97
jene Wbergangdzeit (Angjt abgelaufen und St @aﬁe{t, ald Sig
ver Bormundjchaftabehdrve, feit vielen Sahren audy ihr Reds-
pomizil. 3

2. SMit ver Jejtftellung, daf St. Gallen dad legte Domizil
per Gublafferin war, ift aud) dle Frage ber Grbjchaftditeuer 3u
Gunjten von St. Gallen entfchiedent. Jach der meuern bunved=
gerichifichen Prarid Hat ver WMitndel, ber fich augerf)aIB“ ber %e%a
mundfcaftdgemeinde aufhalt, vennod) unter C([[EII umitanﬁen fein
Steuerdomigil am Sify der %ormunbfc{)aftébt‘af)orbe,“ aud banm,
wenn die gefelichen Borausfepungen fiiv einen "abergang der
Bormunbdjchajt an den Aufenthaltdtanton vorhanben fn}b (S 3‘1"1
S. 603 f.; 32 1 ©. 55 ). Died muf aber fpegiell audy fiw
bie Grojchajtsftener gelten, die nacy den %uéfi’xbrunget} bed %ufu
bedgerichtd im Falle Passavant (US 27 1 Mx. 8, fpesiell Crw. 2)
— im interfantonalen Berhdltnid — am Ot be}* Bormunds
jhaftabehbrde a8 dem lepten Domizll ded Bigtlingd 3u be=
siehen ijt.

Denmadh hat bad Bunbdedgericht
erfanut:
Dad Rechtdbegehren ded Kantond Jitvidy wied abgewtefen.
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50. Arrét du 29 maild08 dans la cause Gourief
contre Gourieffl-Weimar,

Art. 819 LP et droit cantonal: Le dit article ne s'oppose pas
4 ce que le droit cantonal accorde & la femme mariée, en dehors
du privilége de IVeclasse, d'autres droits contre son mari, p. ex.
une hypothéque l8gale (loi genev. du 42 sept. 1868, art. 6, 7 et
8). — Art. 64 CF : La violation de cette disposition ne donne
ouverture & aucun recours de droit public, parce que le dit ar-
ticle ne confére aucun droit individuel aux citoyens. — Art. 46,
47 et 60 CF : L’art. 60 ne régle pas les conflits de lois. —
Quelle est la loi applicable, dans les relations entre
époux vivant séparés et résidant dans différents can-
tons, pour la solution &4 donner & la question de savoir
si la femme maride jouit du droit d’hypothéque légale
sur les biens immeubles de son mari en garantie de
sa créance d’aliments contre ce dernier? Nature de cette
créance. Art, 46 CF ; art. 1 LR.

A. — Les époux Wladimir Gourieff, D* en médecine, et
Elisabeth-Marie née Weimar, alors tous deux sujets russes,
se sont mariés a Saint-Pétershourg en 1879 et ont eu en
cette ville leur premier domicile conjugal. En 1887, ils vin-
rent s’établir dans le canton d’Argovie, mais ils ne tar-
dérent pas & se séparer; dés 1889, en effet, le mari fixa
son domicile & Genéve, et la femme sa résidence & Zurich.

En 1897, les époux Gourieff obtinrent la naturalisation
suisse par 1'acquisition du droit de bourgeoisie dans la com-
mune de Portalban (canton de Fribourg).

Le 20 octobre 1898, Gourieff introduisit contre sa femme
devant les tribunaux genevois une action en divorce qui fut
définitivement écartée par arrét du Tribunal fédéral du

4 novembre 1903.

B. — Les époux Gourieff n'ayant néanmoins pas repris
la vie commune, la femme introduisit contre son mari de-
vant les tribunaux genevois, en 1904, une action tendant
A obtenir la condamnation du défendeur au paiement d’une

pension alimentaire de 800 fr. par mois dés le 1¢* décembre

AS 341 — 1908 20



