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83. @uffdeid vom 18, Jmui 1907
in Saden SHiiclimony,

Art. 56 Ziff. 4, 297 SchK@: Wirkungen des Rechtsstillstandes und der
Nachlasstundung. Parteibegehren sind keine Betreibungshandlungen,.

1. Sofef He in Oberwil wurde von verjdhiedenen Glaubigern,
unter detent der NRefurvent Hitvlimann jid) befindet, betvieben. Wuf
Begehren ded3 Glaubigerd Ruft vollzog dad Beireibungdamt Jug
am 16. Februar 1907 vie Piandung, ver fidh in dev Folge anbeve
Sldubiger anjdiloffen, darunter der Nefurrent duveh) Begehren vom
19. Februar., Am 43. Mary erwirfte der Betviebene Nadilaf-
flundbung filr die gefetliche Dauer von Zwef Monaten (welche
Stundung Jpiter um die gleidhe Frift verlingert wurde). Am
29, Mary verfandte dad Wt bie Piandbungdurfunbden. Darin
. with die Teilnahmefrift fiiv die betveffende Gruppe (Nr. 80) «l3
mit dem 48. Mivy abgelaufen angegeben. Wm 1. April verfigte
bagegen vad Amt, daf Ddiefe Teilnabmefrift ,infolge Nadhlaf-
ftundbung dSabinfalle vefp. erft in Frage fomme udivagd Erledi-
gung bderfelben.” €3 ging bdabei, auf die Art. 63 und 297 SHKSG
fidy ftiipend, von ver Auffafjung aus, daf die Teilnahmefrift durdh
oen Gintritt der Nachlagjtundung unterbrochen voerbe und erft
nach Ablauf der Yegtern ifren Abjhluf erveiche.

Der Refurrent flilhrie nunmehr Befdwerde in bem Siuue,
paf an ber fragliden Frift feftzubalten und diefenigen Sloubiger
von ber Piindunggruppe Nr, 80 audgujdliegen feiem, die ikv
Unjhiufbegebren erft nach dbeven Wblauf geftellt hitten. v ver:
trat bie Anjicht, daf bie Nachlafjtundung den Wblanf der Teil:
nahmefrift nidht beeinfluijje.

II. Die fantonale Wuffihi3behdrbe wied bdie Bejdhwerdbe am
22./24. Mai 1907 ab, inbem fie der Rehidauffafjung ded WAmied
beipflichtete.

Jbren Cutideid Hat der Gldubiger Hiirlimann redhtzeitiy an
ba3 Bunbedgericht reitergezogen mit dbem Untvage, i evfennen,
baf bie Teilnahmefrift fiiv die Gruppe Nr. 80 mit dem 18. Wdry
abgelaufen fei.
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Die Schuldbetreibungds und Konfurdfammer zieht
in Erwagung:

1. Jn Ant. 56 Riff. 4 SHRSG wird die Nachlagitundung vem
Rectaitillftand gleichgeftellt und bdie vechtliche Beveutung beiver
babin beftimmt, daf wikrend ihrer Dauer Teine Betveibungd-
Hanblungen vovgenommen werden divfen. Bu ben Betvelbungs-
bandlungen in diefem Sinne gehdren aber nach geltender Prayis
nicdht die Partetbegehrent und im befondern nidht das Begehren um
Piandbungdanjdhlug (vergl. AS Sep.-Auzg. 4 v, 49%). Da-
nach hat aljo im gegebenen Falle die Stundungdbemilligung vom
13, Mirg 1907 fein Hindernid fiiv die Stellung von Anjhlug-
begehren gebildet und mufte ein betveibenver Gliudiger, ber An:
fhluf an die Pfandung vom 16. Februar 1907 erlangen wollte,
fein Begehren innert der dreiffigtigigen Teilnabhmefrift einveichen,
bie, ofne durd) die Stundung beeinflupt zu werden, von bder
Pfandbung an lief. Davan dnbdert nichtd, dag vad Wint infolge bded
Berboted, Betreibungdhandlungen vorzunehmen, erft nady einem
Wegfall der Stundung bden anbegebhrten Unjchluf evteilen unb die
allfallig notwendige Plantungderginzung vornehmen famn.

2. Mun enthalt freilich dad Gefep in Art. 297 fiir bie Nad-
lafsftundung und Hinjidhtlich ihrer volfftrecfungdhemmenven LWit-
fung nod) die Sondevbejtimmung: wihrend der Stundung fdnne
gegen ben Sdhuldner eine Betveibung weder angehoben nody forts
gefebt werden und fei der Lauf feder Verjdhrungd: und BVerwir-
fung8frijt, die burch Betveibung unterbrodhen werden fdnne, ge-
Bemmt. Damit will e3 aber nidht die bereitd in Art, 56 vorge:
febenen LWirbungen der Stundbung nody erweitern, jum minbdeften
nidht — auf wad e3 hier anfommt — nady der RNidhtung, daf
bie Stundung nicht nuv ,Betveibungdhondlungen” (vom Betrei-
bungdamte audgehende Borfehren), jonbern anc) Parteibegehren
im Betreibungdprogeffe ald ungulafiig ausdjdhlieen witrve. TWollte
bied dad Gefets, fo ilvbe fich junddhft in Art. 56 ein Borbehalt
odev Himveid in folchen Sinne finben, ver auf bdiefe Hefonbere
Wirfung der Nachlagitundung, die den an gleiher Stelle geord=
neten Jnftituten bed RNedhtdftillftanved und der Betveibungdferien

* Ges.-Ausg. 27 I Nr. 108 S. 3578 ff. {Anm. d. Red. f. Publ.)
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abgeht, aufmerfjam madyte. Sodann befteht auch fein genfigenver
innever Grund, der eine bevartige audnahmaweife Behandlung der
Rachlagitundung su vedhifertigen vermdhte. LWas aber ben Wort-
Taut ded Avt. 297 anbetrifft, fo (Gt fich ungesmungen ver Hus-
prud ,eine Betveibung anhebent ober fortfehen” (« exercer une
poursuite ») al3 gleidhbeveutend auffaffen mit dem in Art. 56
gebraudhten Auddrud , Betveibungdhandlustgen vornehmen” (<« pro-
céder & un acte de poursuite»), fo dbaf bann aucy Art. 297
fidy nidht auj Parteibegehren besieht. IJft vem aber o, fo fallt
Art. 297 Pier audh infofern aufer Betrady, al3 ev erfldrt, daf
wibrend dev Stundung ,ber Lauf jeder Verjihrungs- und Ber-
witfungdfrift, welde durd) Betveibung unterbrodyen werden fann,
gebemmt” fei. Denn bdiefe Hemmung bed8 Friftenlaufes tritt nur
bedhalb und joweit ein, al3 die Stundung e8 verunmdglicht, den
Feiftenlauf duvd) Betveibungdmafnabmen zu unterbreden und fo
ven nadhteiligen Folgen ded Friftenablaufed voryubeugen. Vet der
Teilnahmefrift bed Wrt. 110 fdhafft aber bdie Stundungdbewilli-
gung nach dem gefagten Feine jolche Unmbglichteit: jeder Glau-
biger fann fein Redyt auf Unjdhlup durd) vedhizeitiged Anjehlug-
begebren wabrven. Ob biefe Frift noch) aud andern Griinden nicht
gu den in vt 297 vorgefebenen fich ziblen laffe, fann wumer-
drtert bleiben.

3. Gemdf biefen Audfithrungen ift die betreibungdamiliche Ber-
fiigung vom 1. Wpril 1907 gefewidrig, laut der die Frift ur
Letlnahme an der Pfandung vom 16. Februar 1907 ald wegen
ber Nadhlagftundung dahingefallen ober in ihrem Laufe gehemmt
ectldvt wourde. Dev gegen fie gevichtete Nefurd mup dedhalb unter
Unfbebung ded Voventjdheided gutgeheiBen werden.

Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Ftefurd wird begritndet erflirt und damit der Voventjheid

und die betreibungdamtliche Berfiigung vom 1. Aypril 1907 auf-
geboben.
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84. Arrét du 20 juin 1907, dans lo cause Servet.

Qualité da failli pour recourir contre les décisions relatives & la
liquidation de ses biens.

A. — La deuxidme assemblde des créanciers de la faillite
de E. Servet a décidé, en date du 29 avril 1907, 4 la majo-
rité des voix, la suspension de la procédure de réalisation
pendant une durée de trois mois, une ftroisitme assemblée
de créanciers devant avoir lieu au bout de ce temps.

B. — La Banque de Genéve a recouru, en sa qualité de
créanciére hypothécaire, contre cette décigion. V. L. Du-
chosal, agissant au nom de 12 créanciers, et Gandolphe, créan-
cier de 17737 francs, se sont jeints au recours. Celui-ci a
été admis par l'autorité cantonale de surveillanee qui a annulé
la décision de la seconde assemblée des créanciers.

(. — C’est contre cette décision de l’autorité cantonale
de surveillance que E. Servet a, en temps utile, recouru au-
prés du Tribunal fédéral. La Banque de Genéve et Gandolphe
ont conclu & ce que le recours soit déclaré irrecevable et,
en tous cas, mal fondé.

Statuant sur ces faits et considérant en droil :

La premiére question 4 examiner est celle de savoir si le
failli a qualité pour recourir contre les décisions relatives i
la liquidation de ses biens. Quoigque aucune disposition de la
LP ne lni accorde expressément un droit de recours, il con-
vient de tenir compte de son intérét & ce que le produit de
la réalisation de l'actif soit aussi élevé que possible et il
y a lieu dés lors de lui reconnaitre, — chaque fois que cet
intérét est en jew, — le droit d’exiger que la liquidation soit
opérée dans les formes légales et par conséquent le droit de
recourir contre toute décision impliquant une violation de la
procédure de réalisation instituée par la LP (voir sur cette
question arrét de la Chambre des Poursuites et des Faillites
du 31 janvier 1902, affaire Kuflin-Hohler: Archives 7 Ne 30,



