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die in der mindlidhen Hauptverhandlung gejteliten Begehren, ba
bid ju diefem Seitpuntte neue Tatjachen vorgebradyt werden fin-
nen (§§ 103, 104, 127 foloth. 3PO). In femem Ieitpuntte
liberftieg aber der Streitwert fiiv dbad weite Nechtdbegehren allein
{hon den Betrag von 4000 Fr. (monatlich 416 Fr. 65 Gt3,
vom 17, Auguft 1904 6i3 27, Juli 1905). Hievausd folgt aud,
bap fiir dad Bundedgericht vad juirveffende BVerfahren bad miind-
fidpe ift.

Bergl. audh Nr. 18.

B. Entscheidungen des Bundesgerichts als einziger
' Zivilgerichisinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance unique en matiere civile.

1. Zivilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten oder
Korporationen anderseits.
Difféerends de droit civil
entre des cantons d'une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.
(Art. 48 Z. & OG.)

28. Ausittg aus dem Arfeife vom 24. Jauuvar 1906
in Saden Atihlethaler, KL, gegen Staaf Verw, Befl.

Verantwortlichkeitsklage nach bern. Recht. Art. 15 bern. KV, §§ 54,
48 des Verantwortlichkeitsgeselzes : Erfordernis der vorausgegan-
genen Verantwortlichkeitserkldrung durch die Adminisirativbehdrde.

Ausd den Gritnden:

RNach At 15 KB und § H1 bved BVevantwortlichEeitdgefeges,
Petve lautend : ,Jebe Behdrde, jever Beamte und Ungeftelte it
S jeine Amtdverridhtungen veranbwortlich. — Sivilanjpriidye,
Jwelde aud ber Bevantwortlichfeit fliegen, fdumen unmittelbar
J0egen den Staat vor ben Sevichten geltend gemacht yerden.
D08 Geridht darf jedod) die Klage gegen den Staat nidht an=
Juehmen, bi3 ber RKidger nadigewiefen, dag ev fih Ddiedfall3
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Jenigitend 30 ZTage uvor erfolglod an die oberfte Bollzie-
Hung3belidrde gewenbet Hat. Dem Staat bleibt der Ridgriff
Jgegent Den Feblbaren vorbebalten. — Dem Gefepe fteht die. voei-
Jteve Anudfiihbrung diefer Grundjase zu” — darf der NRidyter die
Klage gegen den Staat nicht annehmen, wenn der Kldger fich.
nidht wenigftend 30 Tage suvor mit feinem Begehren an ben
Regierungdrat gewanbdt BHat. Diefed Fovmerforbernid, von bem
babingejtellt bleiben fanu, ob e3 aud) BVorvaudfepung der - Klage
beim DBunbedgericht ift, ift vorliegend erfiillt. Dagegen erfdheint
fraglich, ob nidit aud einem anbern Grund auf die Klage nidit:
eingetreten werden fann. § 48 bded jitierten Gefetsed beftimmt
namlidh, daf die Grivterung itber die Grifteny einer Berlepung
ber AmiBpflichten bet nicht fivafbaren Pflihtverlepungen — wie
fie im vorliegenden Fall allein in Frage fommen fnnen — eingig
Sade ber Fompetenten Ubdminiftrativbehlrden iff, undb dag bdie
Sivilflage erft juldffig it auf ein vovausgegangened Crfenntnis,
daf eine Berlebung der Amidpflicdhten vorliege; in die ridhterliche
Koguition fallt lediglich, aber audy audjchlielich, die Srdvterung
fiber Grifteny und Grdge b3 Schavensd. Mit bdiefer in Ahulicher
Form audy in andern Gefesgebungen fidy findenden umd auf
frangditfche Anjhauungen uriicfgehenden BVorfdhrift (). Biegler,
Referat 1fiber bdte Hajtung ved Staated fiir Berfehen 2. der Be-
amten, Reitihr. fiiv [dw. Redt, n. F. 7 &. 523 ff. und Otto
Mayer, Bevwaltungdredit, I S. 234) wird die gerichtliche Gel-
tendmadhung der Sdyadenevjapanipriihe von einer vorgingigen
Berantwortlichleitderflavung durdy die fompetenten BVevwaltungs-
bebdroen abhingig gemadht. €3 wird dadurch die Buldffigleit ded
Redtdwegd  fiir  den  fraglihen fantonalvedtlichen Anfprudh
jdlechthin befchranft, und bad genannte Requifit, deflen Bor:
Hanbenfein von Wmtedwegen u prifen ift, gilt daber jweifellod
audy fitr die Klage vor Bundedgericht (vergl. AS 3 &. 417 ).
An einer folden vorgingigen Feftitellung bder Amtdpflichiver-
legungen ber Detveffenden Behdrden und Beamten fehlt e3 vor=

[tegend. Jndeflen wird jee Beftimmung, wie dem Bunbdedgericht

(u. a. aud durchaud zuverldffigen perfonliceen Mitteilungen) be=
faunt ift, in jtandiger Prarid der bernifhen Gerichte und Ubmi=
niftrativbehirden dahin oudgelegt, baf fte fich nur auf die Klage
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gegen bent angeblich fehlbaven Beamten und nicht audh auf vie
Berantwortlidyfeitstlage gegen ben Staat begiche (j. 3. B. ein
Urteil des bern. Appellationd- unt RKaffationshofed in Sadjen
Blum, Reitjchr. ded bern. Juriftenvereind 13 &. 327, und
Biegler a. a. ©. &. 524). In bdiefem Sinn Jat fich denn aundy
ver Jegierungdrat ded Kantond Bern dem Bundedgericht gegen:
itber in einem fritheren Fall audgefproden (AS 7 &. 144),
und 3 ftimmt damit fberein, baf im gegenwdrtigen Prozef eine
besiigliche dilatorijhe Einvede feitend des Beflagten nicht erhoben
worben iff. Und wenn nun aud) ein innever Grund fiiv fene
Unterjdyeidung faum erfichtlich ift, fo W@t fidh immerhin fiir die
Audlegung der bernifhen Behbrven die Stellung ded Art. 48 im
Gefepy bet den Jormen iiber die Klage gegen Bebidrven, Beamte
und ngeftellte diveft und vor § 51, der von bder Klage gegen
ven Otaat bandelt, fowie ber mit Art. 15 KB fich bdenfenve
Wortlaut der leptern BVeftimmung anfithren, dev bejagt, dag Ber-
antwortlicfeitdanfpritdhe ,unmittelbar” gegen den Staat geltend
gemacht werben dunen und al3 Vovausfepung ver RKloge nur
bad Fovmerfordernid ber vorgingigen Anmeldung ded Anfpruchd
beim Regierungdrat erwihnt. Da ed fich um ein fantonaled Gefes
Banvelt, jo fann der fonjtanten und gewif fehr woh! vertretbaven
Jnterpretation ber bernifchen Behdrden gegeniiber fiiv dad Bun-
dedgericht fein Unlag gegeben fein, durch eine abweidgende, jtrengere
Anglegung bie geridhtlihe Geltendmadhung der Bevantwortlich=
feit3anfpriiche gegen den Staat Bern 3u befdhranten.



