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pour cent du capital d’exploitation; en 'espéce, la Commis-
sion cantonale a pris le 41/, %/, La loi énumére, 4 son art 2,
quels sont les éléments de la valeur desquels il faut tenir
compte pour fixer ce capital d’exploitation dont on calcule
le rapport net; il est 4 remarquer que cette énumération,
qui mentionne les forces hydrauliques, machines et outils,
marchandises et matiéres premiéres, droits particuliers,
porte encore la valeur du fonds capital, — pour autant qu’il
n'est pas incorporé dans les éléments qui précédent, — mais
ne parle pas du capital d’exploitation immobilier. Au con-
traire, 'article 3 de la loi qui prévoit certaines déductions &
opérer du rapport net, pour obtenir le revenu imposable,
indique, sous lettre b: « Le 4 %/, de la valeur immobiliére
évaluée dans la fixation du capital industriel et imposé déji
par I'impét sur les fortunes. »

1i résuite de 14 que pour éviter une double imposition du
capital immobilier frappé déja jusqu’a concurrence dm 4 Y/,,
dans le canton de Fribourg, par I'impét sur la fortune, la lei
prévoit une déduction de ce chef & opérer sur le revenu net
du fonds capital. Il est dés lors évident, pour les mémes
motifs, qgue d’aprés le systéme de la loi elle-méme, lorsqu’il
g’agit d’immeunbles situés dans d’autres cantons, soumis par
conséquent & 'impdt sur les fortunes dans ces cantons-la,
leur valeur ne doit pas étre comptée dans la valeur du capi-

tal d’exploitation servant 4 déterminer le revenu imposable

dans le canton de Fribourg, sous risque de commettre une
double imposition. .

C’est donc & tort que, dans Pétablissement du capital
d’exploitation de la société recourante, pour fixer I'impét sur
le revenu de son industrie dans le canton de Fribourg, on &
tenu compte de la valeur des immeubles sis dans les cantons
de Berne et du Valais.

5. — La partie intimée aun recours a déclaré, il est vrai,
que pour tenir compte des dettes industrielles de la société
et des immeubles dont il s’agit, en considération de ses
charges et de ses obligations fiscales dans les autres cantons,
au lien d’admettre le 6 ou 7 %/, pour fixer le rapport net du
capital d’exploitation, elle a réduit au 4 !/, ce pour cent re-
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présentant, dans son idée, les bénéfices purement industriels
obtenus avec la mise en mouvement de la moitié du capital
d’exploitation,

Sans relever ce que ce mode de calcul a d’arbitraire et de
peu normal, on ne pourrait I'admettre que dans le cas ot il
conduirait 4 un chiffre approchant de celui du bénéfice net
indiqué par le bilan de Ventreprise, hypothése qui ne se
réalise pas en 'espéce.

6. — La décision de la Commission cantonale de I'impét
de Fribourg implique donc, en droit et en fait, une double
imposition. Le recours doit étre ainsi admis. La valeur des
immeubles situés dans les cantons de Berne et Valais, soit
740000 francs, — ce chiffre n’a pas été contesté, — doit
étre déduite du capital d’exploitation de 5838481 francs
pris par la Commission cantonale comme base de ses calculs.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est admis et la décision de la Commission

cantonale de l'impdt du canton de Fribourg, en date du
15 novembre 1905, déclarée nulle et de nul effet.

39. Asfeil vom 16. Wai 1906 in Saden
Aktiengefelldart vorm. S. Borlin & Cie. gegen Vafel-Sfadt.

Zulgssigkeit des Rekurses wegen Doppelbestewerung. — Rekurs gegen
die Auflage eines Urkundenstempels, speziell auf Frachtbriefen.
Art. 6 Abs. 1; 8 Transp.-Ges. ; baselstidtisches Stempelgesetz vom
8. Juni 1899, § 1 Abs. 1; § 10, willkiirliche Auslegung dieser
kantonalen Bestimmungen durch die kontonale Instanz (Art. £ BV)?

Das Bundeldgeridht Hat,

ba fidh aud ben Utten ergeben :

A. Die Refurventin, die in Binningen (Kanton Bajel-Land-
fdaft) bdomizilierte Wttiengefellihajt vovm. &. Birlin & Gie.,
welche dafelbft bie Fabrifation von Seifen, Hinftlihen Fetten und
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pergl. Detveibt, pilegt ihre LWaven auf der Station Bafel SBB
gur Berfendung aufsugeben. Dabel wird fie verhalien, gemdy
§8 1 und 2 bed ODafeljtintijhen Stempelgefeged vom 8. Juni
1899 fiir jeben verwenbdeten Frachtbrief eine fefte Stempeltaye
von 10 Gi3. 3u entrihten, indem die vou ihr audgeftellten Fracht-
briefe ungeftempelt von der Babhnvermaltung nidht angenommen
wervent. Nachdem die Refurrentin jhon im  Jahre 1904 ofne

Griolg bet ben juftdndigen DBehdrben ded Kantond Bafel-Stadt

pie Befreiung von bdiefer Tare aud dem Gefiht3puntte ver ver-
faffungdmipigen Gavantie ber Handeld- und Gewerbefreiheit zu
evivirfen verfucht hatte, wanbdte fie fich im ovember 1905 neuer-
bingd mit dem Gefudh um Nadylaf bed Stempeld, diedmal unter
Berufung auf unridhtige Audlegung und Anwendung ved Stems
pelgefeged und auf bad bunbdedrechtliche Berbot der Doppelbe-
ftewerung, an dad fontonale Finangdepavtement, vourde aber von
biefemt, und fobann, im Refurdverfahren, aud) vom Regierungdrat
pe3 Kantond Bafel-Stadt — duvcy Entfcheid vom 209, November
6. Degember 1905 — wiederum abgewiejert. Hievauf ergriff fie
ven. nach Mahgabe bed bafelftavtifchen Sefeged itber die Ber-
waltungdrechtdpflege binfichtlich bder behaupteten Berlebung bed
Stempelgejesed zuldffigen Refurd an dad fantonale Appellations-
geridht al3 Berwaltungdgerichtdhof, mit bem Begehren, e3 fei der
GEntidheid bed Regierungdrated aufjubeben und feffzuftellen, daf
per Ranton Bajel-Stadt nidyt bevechtigt~jei, von ibr die Stem:
pelung ifrer in Binningen audgefteliten Fradytbriefe su verlangen,
audy wenn die zu befdrvernden LWaren auf der Station Bafel
SBB aufgegeben wilrden. Um 12, Februar 1906 iwied dad
Appellationdgeridh)t den Mefurd unter Verwerfung einer formellen
Ginvede bed Regierungdrated ald unbegriindet ab, ausd folgenber
Grivigung : Nach Avt, 8 ded Bundedgefesed itber den Trands
port auf Eifenbabnen vom 20. Marz 1893 fei der Fraditvevivag
abgefchlofien, fobald dbagd Gut mit vem Frachtbriefe von ber Ber:
jandtftation sur Befdrderung angenommen und ald Seichen ber
Armabme dem Fradjtbriefe der Datumirempe! der Berfandtftation
oufgedelictt fei. IMit dem Abjchlujfe ded Bertvaged am Orte dev
Berfandtjtation fei aber audy bdie Stempelpfliht fiir den Fradhts
brief an diefem Orte und nach defjen Gefegen gegeben. Und Aud-
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fteller bed3 Frachtbriefe3 fei, wie UWrt. 6 ded jitierten Bunbedge-
feged jum Uberfup nod) ausvriidlich fage, nicht, nady bder Aus-
fithrung ber Refurrventin, die BVahnverwaltung, fondbern ber Ab-
fenber ber Tare ; er habe alfo, um eine den Fradyrvertvag perfoni-
fizievenbe Urfunde Hevzuftellen, ven Fradhtbrief mit den nach dem
Jedite bed Bertrag3orted erforderlichen Qualititen, wozu in Bafel
bie Stempelung gebdve, audzufertigen.

- B. ®egen den vorjtehenden Entjdheid ve8 Nppellationdgerichtd
bat nun die Uttengefelfchaft vorm, S. Birlin & Cle. vedytzeitig
ben ftaatdrechtlichen Nefurd an bad Bumbedgericht evgriffen unbd
unter Berufung auf BVerlepung bed bunvedrechtlichen BVerbotd dev
Dopypelbefteuerung beantragt, e3 fei jener Entjcheid im Sinue der
vov Appellationdgecicht begehrien Fejtitellung aufzubeben und ber
Kanton Bafel-Stadt angwweifen, den Beamten der SBB eine
entjprechende Jnftvuftion gugeben zu laffen. Bur Begrindung bed
Refurfed wird wefentlich audgefithrt : Alerdingd habe dad Appel-
lationdgericht die Frage der Doppelbeftencrung nicht pritfen Lnnen ;
alletnt feine Anvufung fet immerhin dad lebte vom Fantonalen
Recht gebotene Mittel gur Befeitigung bed  vegierungBritlichen
Entjdheided gewefen, und der appellationdgeridtliche Entjceid
wiverfprecdie doch in feinem Refultate ebenfall3d dem fraglichen Ver-
fafjungsgrundiage, fo daf der ftaatdrechtliche Refurd wegen BVer-
lepung Dbiefed Grundiaged bdagegen uzulafien fei. Auch eine
Gtempelftener ftreitiger vt falle unter dad Bevbot dev Dopypel:
beftewerung, und eine Berlefung dedfelben liege, wern der Kanton
Bafel-Stadt gu ver nady feinem Stempelgefers (§§ 1 und 10) an
ben Borgang der Ausjtellung der jtempelpflichtigen Nrkunve — Bier
bed Frachtbriefed — gebniipften und in erfter Qinie vom Ausjteller
geforderten Leiftung aud) im Kanton Bafel-Lanbdidaft audgeftellte
Fradytbriefe heranziehe, fejtitehendermagen vor, objdhon der {Ean:
ton Bafel-Lanvjhaft eine gleiche Stempelitener nicht erfebe. 1ori-
gend beanfpruche vad bafelftadtijce Stempelgefel ausdridlicy Gel-
tung nur fiir die im Kanton audgeftellten Urfundew umd fei
paber ein Doppelbeftenerungsfonflift nur venfbar bel unvidhtiger
Yuslegung bded Gefepes. Unter dem ,Audjtellen” ved Fradyt-
Briefed fei entweder deffen Unterzeichnung durdy bden Abjeuder der
MWave, oder dann veffen Abftempelung durch bie Berfandtftation
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gu verfteben. Jn beiben Fdllen aber fei die Refurventin fiir ibre
gradytbriefe nicht Jtempelpflichtig : im erfteven Fall nicht, veif
bie Unterseidhnung der Frachtbriefe in ihvem Gejchafte in Binnin-
gen, alfo nidyt im Kanton Bafel-Stadt, erfolge, und im Fweiten
Falle nicht, weil danad) die Bahn ald Ausftellerin erfcheinen
wiirde und dedhalb in erfter Linie ven Stempel ju tragen Bitte,
wobei 3 fidy alfo, zufolge bder gefelihen Steuerfreibeit der
SBB (W, 10 B vom 15, Oftober 1897), um einen Steuter:
Tonflift gwijen ber Bundedverwaltung und einem Kanton Hon:
beln wiirde, in welchem auch dem mitbeteiligten Publifum die An-
rufung bed Bundedgerichts nach Maggabe ved Art. 179 OF ge-
flattet fein folfte. Wenn mm a3 Uppellationdgericht, wie der
Regierungdrat ve3 Kantons Vafel-Stadt, nicht basd Ausijtellen
ed Fradhtbriefes, fondern bden AG{hlup ves Fradtvertraged ald
mafgebend evtlive, fo fei bied fdhon nach bem ungweideutigen
Wortlaute bed Stempelgefeed unhaltbav, Judem aber ditrfe diefer
Bahn-Fradtvertvag nicht auf gleihe Qnie mit einem gewdhn-
lihen andern Bertrag geftellt wevden. Tenn jufolge des far fie
geltenden Rontraftdzwanged fei die Babhn zum voraud anm bden
im Fradytoriefformular niedevgelegten Bertragdinhalt gebunbden,
fo baf Hier dad wefentliche Moment besd Bevtragdabjthluiied in
ber Untergeichnung und Cinfendung bdiejed inbaltlich zum woraus
feftjtebenden Bevirages, alfo in der Ausfectigung wnd Uberfendung
bed Fradytbriefed mit der Wave an bie Bahnijtation, fomit eben
in Borglngen liege, die fid) gegebenenfalld in Binningen, aufer-
balb de3 RKantond Bafel-Stabt, abjpielten. Demnady erfcheine vad
Berhalten ded RKautond Bafel-Stadt gegeniiber bder Refurventin
and allen Sefichtdpuntten ald unguldffige Doppelbefteuerung.

C. TWeber bag Appellationdgericht, noch der Regierungdrat ved
RKantond Bafel-Stadt, weldjem ver Refurd ebenfalld jur Bernehm=
lafjung dbevmittelt worden ift, haben fich 3u befondern Segen:=
bemertungen Hievauf veranlaft gefehen ; —

in Erwdgung:

1. Ta die Anvufung ded Appellationdgerichtd al3 BVerwaliungd-
gericht8hof8 immerhin bdie IMDalichreit der Wufhebung ved bdie
Stempelpflicht der Refurrentin, tvots ifhrer Ginvede aud dem Ge:
fidhtBpuntte ber Doppelbeftencrung, bejabenden regierungsratlichen
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Gutfdeive3 bot, fo erfdeint bdie WUnfehiung erjt ved Enutjdeived
diefer Gerichtdinjtang vermittelit ded fjtaatdvechtlichen Refurjed
wegen  Doppelbeftenerung al3 suldjfig, obihon bdie Frage bder
Doppelbeftenerung nady Wngabe der Nefurrentin vor dbem Wppel-
lationdgericht nicht mehr Hat aufgemworfen werden Founen.

2. 3n der Sadge felbft fann vorliegend dahingeftellt Sleiben,
ob und imwieweit bad aud Art. 46 AL]. 2 BB abgeleitete Ber=
bot ver Doppelbejtenerung auf die Erhebung eined fejlen Mrfun-
benftempeld, wie er hiev in Frage fteht und in verjdyicdenen Kan=
tonen etngefithrt ift, fiberbaupt Wwmwendung finde. LWenn man
ndunfich aucy mit der Nefurrentin grundjdslichy annehmen wollte,
oaf ein joldher Urfunbenftempel, fpeziell der Fradytbriefe, bem
fraglichen Berbote unterftefe, daf alfo nmur ein Kanton jum
DBeguge dev betreffenden Stempeltare fitv denfelben Frachtbuief
beredhtigt fet, jo mitgte der bier Gebauptete RKonflift wijdhen den
Kantonen Bajel-Stadbt und Bafel-Landjdhait zu Gunjten ded den
Stempel tatfachlich anfprechenden Kantond Bajel-Stadt entjhieden
werden. Lenn dad bie Stempelbereditigung begriindende Wioment
ift, ver Natur bed Urtundenftempeld ald FRedhtdgefchaftd= wund
Berfehrajteuer entfprechend, offenbar in der wedgemdken Ver:
wenbung der jteuerpilidhtigen Uvfunde ju evbliden. Die Bovaus-
{esungen jum Bejuge ve3 Stempeld find baher beim Fradhtbrief
nad) beflen Bejtimmung, dad Fradhtgut zu begleiten und ald
Beweidurfunde fiber den abgefchlofjerten Fradhtverirag zu diewen
{Art. 6 AGI. 1 und Aet. 8 Ab|. 3 BS Detr. den Tvandport auf
Eifenbabnen und Dampfidiffen vom 29. Mary 1893), jedenfalld
evft ba gegeben, wo ber Fraditbrief diefe Beftimmung zu erfiillen
beginnt, b. §., gemdp Avt. 8 UL}, 1 und 2 leg. cit., erft nadydem
bad Gut mit dem Fradytbriefe von der Berfandtftation ur Be-
forberung angenommen und gleichzeitiy dem Frachtbriefe um
Beidhen diefer Annahme der Datumftempel der Verfandrerpedition
aufgedlict ift, nicht jehon mit dev dem UbjhHluf ded Fradytver-
traged vorgdngigen Audfiillung und Unterjeichnung ved Fradt:
briefformulard durd) den Abfender bed Guted — alfo im gege-
benen Falle erft auf der SBB-Station in Bafel, nicht {dhon im
Gejchaft ver Returventin in Binuingen. Diefer Crwagung gegen=
iiber ift ber Ginwand dev Refurventin ohne Belang, daf basd
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bafelftadtijhe Stempelgefess (gemdp jeinem § 1 AL} 1, wonady
bie im Gefese aufgesdblten Sdyijtitiicke ,fofern fie im Gebiete
be3 RKantond Bajel-Stabt audgeftellt werden”, ber Stempel-
ftener unterliegen —, fowie feinem § 10, der die Pilicht sur
Stempelung in erfter Linie bem ,Ausdjteller” bded ftempelpilichti-
gen Sdyriftitided auferlegt) dad Wusftellen ber Urfunde ald
frempelpfiicitig erflive. Demn die Frage, weldhed ver fitr bie
Gtempelpflicht fm eingelnen RKanton relevante Borgang fei und
weldhen Perfonen bdiefe Pflidht obliege, dreht fich undchft lediglich
um bie Audlegung Fantonalen GefeBedrechted und verjtdht gegen
ba3d bunbegredhtliche Verbot ber Doppelbejtenerung nad) dem ge-
fagten nidht, wenn fie — wie bier nach der Vegriindung ded an-
gefochtenen Entfcheived ded Appellationdgerichted — dabhin geht, dafp
der Abfchiuf ded Frachtvertvaged, d. . eben die swecdgemige Ber-
wendung ded Fradytbriefed in ihrem Beginne, die gefepliche Stem-
pelpflicht, bier vorab bed Wusftellerds ved Fradhtbriefed, begriinbe.
Diefe Gejesedauslegung fdnute bunvedvedhtlich nur aud dem Ge-
fichtdpuntte ber Reditdverweigerung im Sinne der Berlepung bded
Art. 4 BL angefodhtenr werden. Hievauf aber bat fich die Ne-
furventin felbft nicht bevufen, und pwar offenbar mit Redit nidht;
dent aud § 10 ded bajeljtavtifhen Stemyelgefetsed, der die Pilicht
qur Stempeluntg, jubfididr neben vem Wusfteller, auch noch dem
,Empfanger” ve3 ftempelpflichtigen Schrififtiicfed auferlegt, darf
gewi gejchioflen werben, daf bad Gejep nichit die Ausftellung,
fonbern dle BVerwendung ved Sdhriftftiicded ald wefentlich anfieht,
fo dap die Annahme ver fantonalen Behbrben, daf die mit dem
AbYhIup ved Frachtvertraged auf der Station Bafel im Kanton
sur Berwendung gelangenden Frachibriefe dem Stempel unterfteben,
jevenfalld nicht ald fdlechterdingd unbaltbar und vein willkiivlicy
Begeihnet werben fanm, Die Tatfache ved Kontraftywanged ber
Bahn vermag an diefer Situation nidhtd zu dndern, dba fie ja
auf ven gefeblich feftgelegten Moment der Perfeftion bed Fracht-
vertraged und bdie bamil beginnende TWirfjamteit ded Fradythriefed
feinerlel Cinfluf Hat. Endlich bebarf bie Yon der Refurrentin ver-
Judbte Konfteuttion einer fie mitintereffievenden Steuerftveitigeit
awijden dem Bunde (ben SBB) und bem Kanton Bafel-Stadt
tm Ginne ded Art. 179 O fdhon dedwegen feiner weiteven Ev+
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Brtevung, weil die Refurventin ihre Bejdywerdelegitimation nidst
in Deftimmter Weife aud jenem Avtifel ableitet; —

exfannt:
Der Refurd wird abgeniefen.

40. AUrteif vom 16, Woai 1906 in Sachen Jiresdii
gegen Stauforn Sf. Oallen.

Personal- (Kopf-jSteuer; Art. 14 st.-gall. Staats - Steuergesetz vom
24. November 1903. Unzuldssigheit des Bezugs von Personen, die
kein Steuerdomizil im Kanton St. Gallen haben.

Das Bunvedgeridht Hat,
ba fich ergeben:

A. Der Returrent, der in Feldbmeilen, Kanton Biividh), wohn-
Baft it und bdort feine Familie hat, Bilt fih gegenwirtig in St.
Gallen auf, wo ev ald Polier in einem Baugefhdjt avbeitet. Su
diefern Behufe Gat ev am 21. Februar 1906 dafelbft eine Anf-
enthalt3emilligung evwirft. Gr wurde von der Steuevfommifjion
ver Stabt St. Gallen, geftitst auf Avt. 14 AGj. 3 bed Staatd=
fteerge]. pevfonalfteuerpflichtiy ecflivt, wovitber ev fih beim fan=
tonalen inangdepartement bejchwerte, dag ihn umterm 23. Mirg
1906 abmwied, Art. 14 bed ft. gall. Staatdjtenergef. vom 24. No-
pember 1903 lautet: ,Die Perfonalfteuer haben alle voljibhrigen
minnlidenr Kantondeimwolner, weldhe nidht armenunterftiungd-
gendffig ober notorifeh avm find, gu entrichten. Diefelbe betrdgt
obne Ridjicht auf die Grdpe ber BVermdgend- und Cinfommens=
ftewer 1 Fr. fitr dad RKalenberfabr und ijt unteilbar. — Perfo-
nen, welhe 3u Grwerbdpweden fite FHirzere Dauer im Kanton
ben Nufenthalt ober die Nieverlaflung nehmen, Haben, jofern fie
im RKanton nidht eine Vermdgend- oder Einfommensdftener ents
rihten, eine Perfonaljtener von 2 6i3 5 Fr. 3u begahlen.” In
per Berfligung bed Finangdepartementd wird anevfannt, dap der
Wufenthalt ved Refurventen in St. Gallen Fein dauernder, fon=
bern muv ein aufilliger und voribergehender fei und dev Fefurs





