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IX. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten oder
Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

109. Aeteil vom 5. Okfober 1905 in Saden
Jieglerfdie Tommwarenfabrik ven GO¢btiider Jicaler, KL,
gegen Kanfon Sdaffbaufen, Betl.

Klage auf Erteilung einer Wasserrechiskonzession. Sie ist nicht
civilrechtlicher Natur und das Bundesgericht deshalb nicht (nach
Art. 48 Ziff. 4 OG) zur Beurteilung zustdndig. Auch als stoats-
rechtliche Klage kann sie nichl erhoben werden. — Dagegen ist pri-
vatrechtlicher Natur das Begehren auf Anerkennung des Nutzungs-
rechtes an einer Wasserkraft nach Massgabe der jeweiligen Ge-
selzgebung des Beklagten. Legitimation zu einer solchen Feststellungs-
Elage. — Erwerb des behaupteten Privatrvechts unler der Gesetzge-
bung eines Stoates, dem die Hoheit am Fluss zuwr Zeit des Erivcerbes
faktisch zustand. Zircher PGB, §§ 485, 485, 657, 659. Zurcher
Gesetz iiber das Gewerbewesen, ele., vom 9. Mai 1832, §8 Z. 6;
dber Erteilung von Wasserrechten, ctc., vom 24, Mdarz 1836, § 2 :
betr. die Benutzung der Gewdsser, elc.,vom 14. April 1872,§ 2 ; betr.
die Korrektion der Gewdsser, vom 15. Dezember 1901, §§ 22, 33.
Einfluss dsr Tatsache, dass durch Gerichtsurteil die Fiusshoheit
einem andern Kanton zugesprochen wird, als demjenigen, von
dem sie bis dahin faktisch ausgeibt worden war. auf die vom
letzteren Kanton erteilten Konzessionen. Auscinanderhallung der
privatrechliichen und der staatsrechtlichen Wirkungen der Staaten-
succession. — Voraussetzungen der Nebenintervention nach BCP,
Art. 16 ; Kostewverlegung bei Unterliegen der Hauptpariei und des
Nebeninlervenienten (Litisdenunziating.

A. Durdy Urteil vom 9. November 1897 (A. &., Bbv. XX,
2., Nr. 196, ©. 1405 ff.) fpradh dad Bunvesgeridht al3
Stoatgerichtdbof, auf Klage bed Kantond Schaffhaufen gegen
dert Kanton Ritvich Dbetveffend die Staatdhoheit {iber den Rbpein,
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dem Kanton Sdhaffhaufen, in teilweifer Sutbheifung feined Haupt-
anfpruched, auf der Stredfe von der badijdh-idhaffhaufijdhen Grenge
bei Bitfingen bi3 hinunter zu der Stelle, wo fich ehebem das
Mwerf befunden Hat (in Segenfas ju der Strecfe unterhald ded
Wrwerf3 bi3 sum Nohl, auf weldher die Mittellinie ded Stromed
al3 Grenge feftgeftellt rwurde), dad Hobeitdrecdht iiber bden ge-
famten Strom zu, wibrend tatiichlich an veffen linfem Ufer ber
RKanton Riridy im Laufe ved 19. Jahrhunbertd — unbeanitanvet
bi3 auf etnen lepten Fall, der zum damaligen Progefle BVevanlaf-
fung gab — durch Crteilung von LWhafjervechtdfongeffionen feine
Hobeit audgelibt hatte. Dagegen trat bad Bunbedgericht bduvdy
bad gleige Urteil auf oad weitere TNedhtdbegehren bed RKantond
Schaffhaufen um  RNidtigerflivung jener vom Kanton Rividy
auf dem linfenr Rbeinufer evteilten Waffervechtdtonzeffionen zur
Beit nidht ein, u. a. weil bievither niht abgefprodhen werden
finne, ohne bap uvor auch die am damaligen Progeffe nicht be=
teiligten Jubaber der al8 Gegenjtande jubjeftiver Bevechtigungen
fich darftellenden Kongefiionen angehdrt wiirben. Jn Ausfithrung
diejes bundeBgerichtiichen Urtelld jdloffen bie Kantone Bitridy und
Gdafipaufen im Jahre 1900 einen Staatdvertrag ab, wonad
auf der vem Kauton Sdaffhauien ginglich uerfannten Reinjtvece
vie ald folhe bereitd frither vereinbarte, vom beftehenden Flug-
laufe zum Teil abweihende Kovreftiond-Uferlinie ald Srenge fejt-
gejeist ourde. Diefe Grenge durdhjdhneidet dagd am linfen Rbein-
ufer  oberbald ver zitvcherifchen Gemeinde Flurlingen gelegene,
gegempdrtig ber ald Klagerin aufivetenden Firma bder GSebriider
Riegler gebdrende Gtabliffement der Rieglerfdien Tonwavenfabrif
mit LWafferwertdanlage bderart, daf bder weitaud grofte Teil ded
Rulauffanald bdiefer lesteren anf Sdaffhaufer, dbad untere Eubde
ve3 RKanald, bad Turbinenhaud und dad Fabrifgebiube dagegen
auf Bitrdher Gebiet liegt.

Aud der Entftehungdgefhichte der Sieglerjchen Wafferwerf8an=
fage ijt Biev Dervovgubeben : Jm Jahre 1831 ervichtete der Grof:
pater der fligerifhen Fivmateilbaber, Jafob Iiegler - Steiner
(ipater Riegler-Pellid) uachbem er Dbereitd tm Jabhre 1828 auf
vem vedjtenn Rpeinufer unterball Schajfhaujen eine Ziegelbiitte,
dle er fpater (1849) ebenfalld su Eigentum erwarb, gepachtet
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batte, devjelben gegeniiber, auf bem linfen Ufer, ein eigened e-
bauve, Ddie Deutige Tonwavenfabrif, und evwivfte hiefiir vom
Regierungdrat be3 Standed Rividh — laut At dedfelben vom
5. Juli 1831 — bdie Bewilligung sur ,Crrichtung eined Wafjer-
praded und Stamppoerfed . . . qum Behuj der Fabrifation iv:
pvener Teudpel und einer mit diefem Werfe ju verbindenden Ol
Jmithle”, unter verfdjiedenen Bedingungen, worunter bie, daf
die Anlage ofyne eingeholte Criaubnid weder verdndert, nodh zu
einem andvern  Fabrifationd- oder Geiverbeywelg benubt werben
biivfe. Der Rulauffanal bdiefer Anlage evftvedte fich am linfen
Ufer aufwdrtd 53 zum fogenannten RYeinfeld, einem in ben
NRbein vorfpringenven Feldfopfe. Jm Jahre 1833 verlingerte
Siegler-Steiner, mit Bewilligung ved ivcherijhen Regiernngs:
vate3 vom 5. Mdiry bdiefed Jabres, den Sulauffanal, indem er
ihn vermittelft eined Tunneld durdh den Rbeinfeld und auf H24
Fuf Linge oberhald vesfelben weiterfiihrte. Durd) Bejhlup
bed iirdherifchen Regierungdrates wvom 2. Juni 1853 {fodann
wurde thm, nunmehr Biegler-Pellid, eine weitere BVerlingevung
bed Ranal3 von 100 Fuf, ebenfalld unter gewiffen Borbehalten,
bewilligt; doch gelangte diefed Projett in der Folge nicht sur Aus-
fiihrung. Jm Jabre 1863 evteilien die Negierungen von Riivid
und Sdaffhaufen in  gegenfeitigem Einverfiindnis efnem in dey
Stadt Shaffhaufen gebilveten proviforifhen Comité zu Handen
eier 3u grimbdenven , Wajjerwertdgefelljchajt Schaffhaujen” die
Bewilligung quer fiber den Rbein ein Uberfalldwehr gu erftellen,
welded am linfen Ufer an da3 obere Gnde der Umfafjungdmauer
bed Rieglerjchen Sulauffanald anjdhlop, um die o 3u gewinnende
Wafjerfraft vermittelft Drabifeiltrandmiffionen auf beiden Rbein-
ufern fiiv indujtrielle Swece audjubeuten. Gegen diefe Anlage,
fur weldye dad Turbinenbaug am linfen Ufer, nabe oberhalb ved
Uberfallwehrs, mit einem Ablauffanal [ingd bded Rieglerichen
Sulanffanald erbaut werben follte, erhob der damalige Smbaber
ber Rieglevihen Tomwarenfabrif, Sohanned Iiegler-Grenjt, der
Sobn Jafob Sieglerd und Vater der Fligerijchen Firmateilhaber,
wegen  Beeinflufjung feined Wajjereinlaufed Einfprace. Jn ver
Folge fam am 25. September 1863 jwifchen Riegler-Grnft und dem
erwibuten Comité ein fpdter im Grundbudy der RNotariatdfaralel
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Feuerthalen eingetragener BVertrag zuftanve, wonach bdie Wafjer-
werfdgefelljdiaft Sdhafihanfen zur Befeitigung ver Sleglerfchen
Cinjprade den Tonwarenfabrifen eine ,in ihren RKanal eingu-
laufende” Waffermenge vou 160 RKubiffuf per Sefunbe garan:
tievte, mit Vorbehalt einer Nevuftion diefed Quantums firr den
Fall  auferordentlich nieveven Wafferftanves. Gegen Ende ber
1880er Jahre projeftierte bie Waffermerfdgefelifchaft Schaffhaufen
eine Crveiterung ihrer, nacdh) 1863 tatfachlich audgefithrien Anlage
durch Crftellung eined neuwen Rulauffanald unterhalb ded beftehen-
ben Turbinenhaufes, fiber dejjen einguwdlbenden und ald Soble ju
benupenden Wblauffanal, mit einem gweiten (untern) Turbinen:
baud, unmittelbar oberhald ded Ntheinfeljend fiir 5 Turbinen, jur
Umjeung dev Hier auf bdiefe Weife verfligbarven Wajfertraft in
eleftrifche Enevgle. Da aber die beiden Eligerifchen Firmateilhaber,
auf welche dad Hieglerjche Gefchaft ingmwijchen itbergegangen war,
gegent dad publizlerte Projeft Sinfpradhe erhoben, traf die Wajfer-
werf3gefelljchaft mit ihuen durdy Vertvag vom 18. Februar 1888
nebft Nadhtrag vom 40. Juni 1889, in Auihebung ded oben er-
wifnten BVertraged vom 25. September 1863, eine Verftanbdigung
wefentlich folgenven Jnbalted: Die Gebriber Riegler begw. die
Riggerin trat an die Wafferwertdgefellihaft ihren Kanal oberhalb
bed Rbeinfelfend famt bem anliegenten, ebenfall3 in ihrem Eigen-
tum ftehenven Ufevabhang au einem Dbeftimmten Kaufpreife ab.
Dagegen tibernahm die Wafferwerfsgejelljhaft, welche dle von ber
Rlagerin evwoorbene Kanalftrede in ibrem eigenen Sulauffanal
fitr dad newe (untere) Turbinenhous aufgehen lef, behufs never
Baffevzuleitung fiiv die Tomwarenfabrif die Erftellung einer (nad
RKonftruttion und Anlage niher Dbegeidhmeten) Cinlauffalle ober-
Halb ved Feldfopfed im Bieglerfchen Kanal und ging fir jid) und
ibre Rechtdnadhfolger dle BVerpflihtung ein, der Tonwarenfabrif
s allen Sabred- und Tagedseiten ein Wajferquantum von 4500°
Qiter per Sefunde dfiber jene Falle, deren Jegulierung bid zuv
Snanfprudhnabme bed genannten Quantumy der Kldgerin anbeims
gegeben wurde, ufommen zu laffen, gemeffen an einer zu vers
einbavenden und mit einer Marfe ju bejtimmenden Stelle, unter-
halb bed Feldfopfed , wiederum mit einem (ndher umjdjriebenen)

Revuftiondvorbebalt fitr den Fall auperordentlich niederen Waffer-
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ftanded. Diefes Ubfommen, deffen Crfitllung duvd) die LWafjer-
werf3gefellfchaft al3 vingliche Laft auf deren gejamtem Were er:
ff&et wuvbe, wurde nadh Bewilligung bder Cuvweiterungdanlage
jener feitend ver Regievungen von Jividh und Sdhaffhanjen und
nach ibrer Audfithrung in vad Grundprotofoll von Flurlingen
und 3 Servitutenprotofoll ber Stadt Schaffhaufen eingetvagen.
@3 erfubr in der Folge, nadhpen die Anlagen der Wafferwertsge-
fellichaft an die Stadt Sdhaffhaufen {(bergegangen waven, bduvd)
Bertrag pwifden dev Stadt, d. §. den ftadtijehen Lidht= und Waffer-
werfen, WAbteilung Waflerwerf, mit Senehmigung ded Stadtrated
und der Kldgervin, vom 13./14. Mdvy 1900, in einem Neben-
puntte, beziiglich der IJugangdverhalinijfe zur Grenge der beid-
feitigen Unlagen, eine AblAnderung, Durdy Befdhlup vom 2. Jult
1891 fobann, weldjer eingangd die den Rechtdvorfahren der Kld-
gevin ecteilten Bewilligungen, jowie die Kongeffion an die Wajjer-
wertdgefellichaft fitr ihre Ervweiterungdanlage und die dadurd) —
gemdf dem in feiner Houptbeitimmung Dbetreffend die Garvantie
ve3 Wafferquantum8d von 4500 Sefunbenliter iedergegebenen
Bevtvrage mit der Kldgerin, der die privatredytlichen Berhdltnijje
orbiie, — bedingten Ubdnderungen ded Waffevwerfed bev lehteven
erwdbnt, erteilte dev Reglerungdrat bed Kantons  Bliricd) der
Klagerin eine newe Kongeffion ded Jnhaltd: ,Den bdergeitigen
2 Befisern ver Bieglerfdhen Tonmwarenfabrif in Flurlingen wird
ot Grweiterung bed threm  Redhtdvorfahren, Hevrenw Riegler-
LSteiner in Winterthur, unterm 5, Jult 1831 bewilligten Wafjer-
olehtd am Rbein beim Steinhdl, oberhaldb Flurlingen, jebod
sunbelchavet allfallig Tpiterer Privatanipritde, deren civilvidhtertiche
#Crledigung tem Jnbaber der Kongefjlon und nidht dem Staate
»3ur Laft fallen witrde, die Bewilligung erteilt, die in Folge der
oteuen Anlagen der Wafjerwertdgejellfhaft vorgenommenen Hn-
poecungen an ibrem Waijfevwerfe fortbejtehen zu lafjen,” — bied
unter niber angegebenen Bedingungen, worunter einem Bovbe:
halte bed Fifcheretrechted in den Randlen der Anlage zu Guniten
de3 Staated. Gleichzeitig [ud der Regievungdrat jeine Direftion
dev Offentlichen vbeiten ein, die Wafferfraft u meffen zum
Bwede der Feftfebung ded Wafjerzinfed, und wied bdie Kldgerin
an, bdie Kongejfion binmen Dbeftimmter Frift in dad Fuftinbdige
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Notaviatd=Protofoll eintvagen zu laffen. Diefe Kongeffion wurde
Degiiglich bed Fifcheveivechtd-Borbehaltd auf Anjuchen der Kldgerin
mobdifiziect durch Bejhluf ved Regierungsrated vom 1. November
1895. Aufer diefen dad Siegleriche Wafjerwert felbft betreffender
Alten wurden den Jnhabern ded Werts im Laufe ver Reit ver:
dhievene Kongefjionen evteilt yur Ubertraguug bder audgebenteten
RKvajt vom finfen auf bdad vedpe Rbeinufer, nimlich: fiir eine
evjte Drabtjeiltvandmiffion gur Kraftverwendung im veditdufrigen
SRieglerfchen  Gejchdfte, duveh entfprechende Befehlilife ver Schaff-

Jbaujer Jegierung, vom 34, Januar 1866, mit Mobififation

vom 12./15. September 1866, und der Jiircher Regierung vom 4.
Auguft 1866 ; Tiv eine weiteve Drahtfeiltrandmiffion gum gleichen
Rwede, durd) Befchlitfle ver Schaffhaufer Regievung, vom 28. Jul
1875, und der Biircher Regierung, vom 18, Mirz 1876, begw,
fir eine (tatfddlih nicht audgefithrie) Berlegung bdiefer Trans-
miffion, durd) Befdhlug dev Schaffhaufer Regierung, vom 29.
Upril 1891, und Berfiigung der zivcherijchen Divebtion der Bffent-
lichen Avbeiten, vom 13, Juni 1891 ; fiir eine britte Drahijeil-
trandmiffion gur  Rraftabgabe an die Tvicotfabrit der Fivma
Blumer, Botjd) & Cie, fpiter Blumer, Mitller & Cie., durdh
Befehliiffe ver Sdaffhaufer Regierung (auj dem Namen ber
RKrafpichterin und auj 40 Jabre lautend), vom 29. April 1891
und der Bitrcher Regierung, vom 44, Juni 1891 ; endlich fitv
eine eleftrijche (berleitung jur Rraftabgabe an Frivolin Ludjjinger
gur Neumithle, durd) Befdhlitfje ber Schaffhaufer NRegievung (wie-
berum dem Kraftpiditer audgeftellt) vom 8. Mai 1895, und bder
Stirdper Regierung vom 29, Juni 1905. Ferner wurve der Kld-
gevin begw. ihren Rechtdvorfahren jur Verbindung der beivufrigen
Gejhdftdaniagen von ben beiden Deteiligten RKantonen bdie Gu-
jtellung aunddijt (1831) einer lediglid) privaten Rbeinfibre und
Tpiter (1858/1859) eined vem Bffentlichen Bertehr zugdnglichen
Sabriteged ftber den Nbein geftattet. An die Finangievung diefed
lepteven feifteten bie Deidben SKantone Beitvage. Am 15. Oftober
1864 wurde pwifden dem JInbaber ded Bieglerfchen Gefchaftes und
er Stegfommifjion dev inteveffierten Gemeinden Schaffhaufen und
Gluclingen {iber Den Unterhalt bed Steged ein von ben Regie-
vungen 3iivichs und Sdaffhaujend hierauf, am 15. Upril beyw.

xxx1, 2, — 1905 53
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12. Mai 186D, genehmigter Bertvag abgefhlofjen, wonadhy bas
Rieglerfce Gejchdft den Stegunterhalt gegen Aushanbdigung ver

Biefiiv bereitd angelegten Fondd fitv ewige Reiten ald dingliche

Laft auf dem finf8ufrigen Ctabliffement dbernahm und ur Sidjer-
fteflung diejer Verpflichtung gegenitber den an die Stelle ver jich
aufidfenden Stegfommiffion tretenden Kantonen Jiivic) und Schaff=
Baufen die linf3ufrige Fabrif nebft Umfdpoung und dem damit
vevbunbverten Wajferreht ald Reallaft verfdhrieb, die ohne Ju-
ftimnung dev Deiden HRegierungen in den Gemeindeprotofollen
nicht geldfcht werben dilrfe. Diefer Vertrag, deffen Fertigung auf
per Notariatdfanglel Feuerthalen am 22. Wai 1865 erfolgte,
wurde dburd) Zufapvertrag vom 13. Oftober 1898 wijdhen der
Klagerin, ven Bauvirveftionen der beiden Kantone und bder Ge-
meinde Flurlingen im Sinne einer Crweitevung ved Jugungd-
rechted der Offentlichleit an dem Stege evgdnzt.

LBegen der butrd) dad Lunbedgerichtliche rteil vom 9. November
1897 beyw. den zivdherijch=jchaffhanferifhen Staatdverivag vom
Safhre 1900 gefdaffenen newen Situation trat die Kligerin mit
ben Negierungen von Jiwidh und Schaffhanfen in Unterhand-
Tungen, um an Stelle ibrer bidherigen Wafjervechtdfonseljionen
port jedem der Beiden Kantone fiir den feiner Hobheit untevftehenden
Teil der Wafferwert- umd Kraftitberleitunganlagen entfpredhende
Teilfongeffionen zu erlangen. Der NRegierungdrat ded Kantond
Buridy ecteilte ihv durd) Bejhlup vom 7. Mai 1902 eine folde
Rongeffion, die begiglihy bded Werfed felbjt obme Ungabe einer
zeitlichen Befdhranfung ihrer Erteilung, dabin lautet, ed fei der
RKlagerin geftattet, ,die gemdp WBerivag mit den Kongeffiondin=
LBabern der Wafferwerféanlage ber Stavt Schafihaufen und ge=
i Bewilligung ded Kantond SHhaffhaufen dem Rpein ent-
Jionmtmenent 4500 Riter Wajfer pro Sefunde auf dem Gebiete
,0e3 Kantond Riirid) weiterzuleiten und biefelben in Vermehrung
4¢3 vom Kanton Sdaffbaufen fongevievten Gefalld auf ein
#Gefdll weiter zu Denugen, dag bem Gefall bed LWajferipiegeld
+Ve3 Rbeined von der Kantondgrenze abwirtd bi3 zum Enbe ded
~Dejtebenden Audlauffanald in bden Rbein oberbald Flurlingen
pentipricht’ — unter Feftlepung bed jabhrlichen Wafferzinfed auf
144 Fr. und mit der Weijung an die Kldgevin, die Kongeffion
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famt der Waftervechtdbeftimmung ind Notariatdprotofoll Feuer-
thalen eintragen und bdie frither erteilten, badburch aufgehobenen
Kongeffionen  [Bjchen zu laffen. Die Kligerin nahm diefe Kon-
sefftont an, unter bem Borbehalte, bag ihv eine Fonforme, zeitlich
unbefchvantte Konzefliion aud) vom Kanton Schaffhaufen, fiv den
Houplteil ded Wafferwerted, gewdhrt werdbe. Der Regierungdrat
ve3 Rantond Schaffhaufen feinereitd anerbot der Kldgevin jwar
ebenfalld die Crieilung einer Kongeffion (laut gedructtem Enhwurf,
batiert wom 2. Wpril 1902), bed IJnbaltd, vaf ihr tag Redt
»verliehen, bezw. von meuem Dbeftitigt” werbe, ,3ur Erzenugung
ymotorijdher Kraft und Berwendung derfelben in ithrev Fabrif am
Alinfen und am  rvedhten Rbeinufer dad Wajfer ded NRpeind im
LAnjdyluffe an den  Sulauffanal bed neuen (untern) Turbinen=
Jhaufed beg ftadtifhen Wafferwerted Schaffhaufen mit vem Ge-
ofalle zu benuen, dad wifdhen dem Wafferfpiegel unmittelbar
Sunterhath ber Cinlanffalle ver Tonwavenfabrif und dem Waffer=
#ipiegel be8 Mbeind an der untern Hobeitdgrenze bed Kanions
,Shaffbaufen ... befteht” — unter Verweifung begliglich der

WajferwertBanlage auf den Bertrag der Kligerin mit dem Wajjer=

wert der Stadt Sdhafibaufen und auf ,bie beftebenben Einvidy-
tungent und Borfehrungen”, mit Feftiebung bed Wafferzinfed fiv
193 PferdeFrifte & 4 Fr. auf 772 Fr., und unter Erneuerung
ver bigherigen SKraftiberleitungdbewilligungen. Dody jollte bdie
Kongeffion  bejdhrantr fein ,ouf eine Dauer, welche geitlich zu-
Sammenfillt mit devienigen (sc. Rongeflion), rwelthe an bie
Wafferwertagefelljgaft Schaffpanfen unterm 12, Januar bezw.
o138, Miry 1889 fir einen Bettvaum wvon 40 Jahren erteilt
Jourde”, und fie follte evldfchen, fofern bie Kongeffiondre ihr
Domizil im Kanton aufgebenr oder ihre Fongeffiondgemifen Ber=
piiichtungen nidht erfitllen wiirden; dagegen follte eine der Stadt
Sdafipaufen al3 Befiserin ded Wafjerwerfed mit dem untern
Turbinenhaud allfdllig zugeftandene BVevlingerung der Kongeffion
audy fite bie Kldgerin Geltung Haben (Riffer XII ded Konzeffions-
entwurfed). Mit Rujdrift an den Regierungdrat vom 1. April
1902 beanftanvete bie Kligevin an biefem, ihr vor dem Tage
feiner Datierung zur Kenninid gebrachten Entwurfe, auger einem
Neberpuntte, bie erwdhnte geitliche Bejdyranfung ver Kongeffion,
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mtter Himweid auf thr bidher beftehended und vom Kanton Bivid
ald folded weiterhin anerfannted unbefdhranfied Redyt. Allein

per NRegterungdrat lebrte duvd) Vejdluf vom 2. Apvil 1902 va3 .

Dezligliche tobififationdbegehren ab, und erflivte auf eine meue
Gingabe der Kldgerin, vom Mai 1902, worin dieje ihre Nedyts-
jtellung e ndbevrn evdrierte, dburch Scyreiben vom 25. No-
vember 1902, er verbavre auj feinem frithecn Stanopuntte; die
per  RlGgerin erteilten itcdherijhen Kongeffionen falfen fiir die
Kongeffionderteilung feitend ded RKautond Schaffhaujen nidt in
Betracht; diefelben feien von eimer unguftindigen Behdrde erlaffen
wnd vedfhalb ungiiltig; dle am 2. April 1902 feitgeftellte Kou-
geffion, welche nunmehr auj jenen Beitpunft bdefinitiv evteilt
werbe, fei eine neue und tdune daber an Hand ded Jdhaffhaufe-
rijhen Gefegedrecdhtd (Art. 2 und 22 ved Gewdfjergefeied) nach
feinem, bed Regierungdratd, Suifinden geitlich bejhrintt werven.
Da die Kldgerin gleichroohl die ibr zugeftellte Konzeffiondurfunde
nidht unterseichnete, fefte ihr der Regievungdrat in einem Schreiben
vout 27. Degember 1902 biefliv Frift bi8 15. Januar 1903 mit
ber Androhung, daf widrigenfalld ihr bdie ftantliche Kongefion
fiberhaupt entzogen und der Regierungdrvat dafiir forgen wiivde,
dag der Wafjevauffuf zu ihrem Sewerfe unterbletbe. Hievauf er=
tlavte fidhy die RKldgerin, mit Bujdrift an ven Negierungdrat vom
14, Februar 1993, bereit, die Befrijtung der Kongefjion angu:-
nebmen, wenn Dbiefelbe, enifprechend einer ingwijhen der Stadt
Sdyaffhaufen fiiv thr Wafferwert gewdhrten Konzejjiondverlinge:
rung, bi§ 1960 ecjivedt werde. Der Regierungdrat aber bejchlof
am 13. Mat 1903, nadydem er uvor eine Vernehmlaffung bder
Stabt Sdaffhanjen iber die jtreitige Angelegenbeit eingeholt Hatte,
ver Kongefiiondentwurf vom 2. April 1903 werbe amnulliert, und
e3 werbe bie Baudiveftion mit ber ufftellung eined newen Cui:
wurfed betvaut, fofern dle Kldgerin an ihrem Kongefiionsbegehren
felthalte; tn ber Rwijdenzeit, bi3 diefe Wafjerwerfaverhltnifie
burdy eine Rongefjlon gevegelt feien, werde devr Kldgevin ,auf
Sufehen hin” die DVeniiung ber jepl bejtehenden Anlage gegen
CEntridhtung bed in ber annullierten Kongefjion fivievten Waijer-
sinfed gejtattet.

B. 3m Miry 1904 Hat nun dle Kldgerin, nadbem ibr in-
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pwifden, trop Grneuerung bed8 Kongejiiondgefuchd, ein neuer
Kongeffiondentrour] feitend bed Regievungsdrated von Schaffbaufen
nidht gugefommen war, gegen den RKanton Sdaffhaufen beim
Bunbedgericht die vorliegende RKlage erhoben mit den Rechtsbe:
gehren:

L Dev Beflagte fei zu verpflichten, durd) feine fompetenten
Organe der Kidgerin eine Komgeffion fiir ihr am linfen Ufer
beftebended Wafferwert am Rbein auf ver gangen von demfjelben
audgenupten Gefaligftrecfe 6id Hinab zum fog. Wrwerf und fitv
ba8 Dder Rligerin vertraglih und tatfachlich sufliefende Wafjer-
quantum von 4600 Sefunbenliter auf unbefdhrantte Reit:
daner u evteilen.

II. Guentuell fjet bdie Rldgerin im Befie ihred im Iedtdbe-
gebren T umfdyriebenen Wafferwerfed am Rbein su jhiigen und
habe ber Betlagte diefen Befig fiir fo lange ju rvefpeftiven, ald bie
Rlggevin feine dindevungen am Wajjermerfe vornehme, weldye
nady der Gefegebung ved Beflagten einer fraatlichen Bewilligung
bebiirfen und fo lange fie dem Beflagten ven Wafjerzing bezahle,
wie er nad) defjen Gefelgebung allen Wafferwerten an dffentlichen
Sewdfjern auferlegt fei.

Die Klagefchrift bemerft jundcdhft in progeffualer Hinficht, o5
handle jid) um eine civilvechiliche Streitigleit: Die Kldgerin madge
ein geitlich unbefchrintted Waffervedht anf eimer nad) dem Urteiy
pe8 Bundedgerichtd vom 9. November 1897 in der Hauptjache
ber Staat8hoheit bed Beflagten unterftehenden Strece bed Nbeines,
fomit ein Privatvedht im Sinne der §§ 607—616 PGB ve3
RKantond Sdhaffhaufen geltend. Sie verlange, daf ver Veflagte
3t deflent RNefpeftievung verhalten werde, und ywav ded in ervfter
Yinie in ber Form, dbafy er der Kldgerin eine Kongejfion ald EGr-
fap flir die von ihr audgewivften ziivdperijhen Kongeffionen, ohne
Berjdhlechterung threr Hergebrachten NRechtjtellung, 3u verleihen,
und in gweiter Linie dadurch, baf ev die Kligerin in ungeftdrtem
Befige und Betviebe ihred Wafferwerfed, nidht blog auf Bufehen
bin, au belaffen BGabe, wikrend der BVeflagte die Crifteny jenes
Wajfervechtd beftreite und fich fitr fret evacite, die Kldgerin in
ver Benupung ihred Wafferwerfed zu belaffen over ihr dasfelbe
an enizieken. Der Streitwert fberfteige den Betvag von 3000 Fr.;
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petn e3 ftebe nady der von Ddem Drganen bed Betlagten felbjt
vorgenommenen Mefjung eine Wafjertrajt von irka 193 P& in
Frage, veren Wert allein, abgefehen von den Kapitalien, welche

bie Rldgerin in ihren mit dem Wajferwert jufammenbhingendenw

Fabrifen eingelett Babe, auf zirfa 40,000 Fr. anzufdlagen fei.
Sowmit jel die Kligerin nad) Piakgabe ded Avt. 48 Biffer 4 OG
gur diveften Pnrufung bed Bundedgerichtd gegeniiber dem Be-
tagten bevedhtigt. Dabet vertinde fie fowohl dem RKanton HRirid,
aud bdejfen Kongeffionen fte vovab ihr Redit ableite, ald audy ber
Stadt Sdhaffhaujen den Streit.

Sobanit werden die vorftehenden FRechisbegehren materiell mit
wefentlidy folgenden Ausfirhrungen begriinvet: Sn der Seitperiode,
in weldjer der Kligerin beyw. thren Reditdvorgingern bie in
Jaft. A oben aufgefithrien itvcherijhen Kongefjionen verliehen
und die begliglichen Anlagen erftellt worden feien, hitlen die BVe-
bdrben de3 Beflagten nidht davan gedadyt, vaf diefem lesteren das
audjdliegliche Hobeitdredit fiber den gangen Rbein oberhalb bed
jog. Urwerfd suftebe und feien umgefehrt die Behdrden ded Kan-
tond Ririd) der Meinung gewefent, dag audy auf diefer Sivece,
wie weiter unten, die Mitte bed Npeind die Staatdgrenge bilve.
Died fei ald durch den bundedgerichtlichen Entfcheid vom 9. No-
vember 1897 (CGrw.  litt. ¢) feftgeftellt u betrachten und ergebe
jidy tibrigen3 auch aud bem vovliegend produgierten Aften. Bei
diefer Sadhlage aber feien die Privaten bereditigt gewefen, fich
gur Crwerbung von Wajfervedhten an bdiejenigen Kantongbe-
bbrden ju wenden, weldhe nach der iibeveinftimmenven Auffafjung
bev beiden Rantone a8 zur Berleifung von jolchen zuftindig
angejeben worden feien, und e8 tdune die nachirigliche Feftftelfung
be8 Jurtums jener Auffaffung dburd) dad jitievte Uvteil nicht die
Jichtigleit der won Bividhy erteilten RKongefjionen zur Fwige
baben. Bielmehr fei anmgunehmen, daf bdie Behbrden bdes Be:
flagten bdad fragliche Redht in der RBeit vor Unbebung ved
Hobeitdprozefied (3. Wpril 1894) bden Behbrben b3 Kantons
Bitrihy gur Wusdiibung delegiert hitien, fo daf der vom jhaff=
bauferijchen Negierungdrate nadhivdglich gegeniiber der Kldgerin
eingenommene Standpunft ald oolod Dbegeihnet werden miljje.
Der Regierungdrat vonu Schaffhaufen Habe fidy aber nicht nur
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jtiltichoeigend, durdy fontluvented Verhalten, mit der %aﬁerfe'cbtﬁs
verleijung an die Ridgerin bego. ifre Redjtdvorganger jeitens
e RKantons Biwic) einverftanden erfldvt, jondern er habe fcuci;
pojitiv feine Rujtimmung dagu audgefproden, alfo aud feingt_f]eité%
vie Bewilligung jur Grftellung und jum Betviebe ded fI&gert]c{)en
Wajjerwerted evieilt. So habe ev inbefondere mitgewirft bet der
Guteilung der erften giicchevifhen SKongeffion vom 5. Suli 1831
an 3. Riegler-Steiner. Diefer fei ndmlidy nad Eingang ieiin‘eé
Kongeffiondgefuch3 vom Regierungdrat bed .i?antonﬁ,‘_sumﬁ
(Seftion fitv adminiftrative Streitigleiten) davauf aufinerf]am ges
madht worden, dag vor Pritfung ved Gejud)3 von Sdyaffhanfen
bie Bewilligung zur Anlage bed projefiievten Auffangwuhres 'unb
jur Ginvammung eined Piahid im Rbeinbett fiir die projeftierte
Kihre ecteilt werden wilffe, died auf Grund ded @taat§nevrtra_ge§.
qwijchen ben Kauntonen Siividy und Schaffhaujen vom 25. Mat
1824, burdy den die beidfeitigen Uferlinien bed RNbeind als Srengs
ftroms unter teilweifer Kovveftion dedfelben firtert morben' waren,
mit der Beveinbavung, daf dieje Uferlinien ofne beidjeitige Bu:=
jtimmung nicht vevdnbert werden dilrften. Hievauf Habe éieg[er:
Gteiner bdiefe Vewilligung nachgefucht und durd) Befchlitjfe vesd
Jtegierungdraid - vou Sdhafihaufen, vom 30. Mat %83.'[ be=
3iiglich  ber Kanalanlage, und vom 17. Su.ni Begiugltd) der
Fabre, auch evhalten. Grft nach Einjendung bteief Ufte an Pen
Regierungdvat ve3 Kantend Biirich Habe e ?.eﬁen Rongeﬁwt_t
erlangt. Ferner fet vber Neyierungdrat von Sdyaffhaufen allgf) bet
Ynlag ber vom Kanton Bivid) im Jabre 1833 fongeffionievten
Grweiterung b3 Sieglerjchen Wafferwerfed tatig geworden. €
babe, laut Gintrag in feinem Protofolf, am 21. SDe§em5er 1832
auj Bericht des Mitglieves Junter Avchivar Peyer fiber 2ad Gr-
weiterungdprojett  Riegler-Steinerd befchloffen, denjelben gu vers
aulajien, einen Plan bdiefed Projetted borgg{egen un? ble ve:
gierungdratliche Bewilligung 3u veflen Ausfibhrung em‘guipnien.
Und mit BVejcblu vom 31. Januar 1833 Habe der Eﬁegterungé:
rat zufolge eined weiteren Berichtd ded qunferé Archivar _EBet)er
fiber dte Pritjung ded ingwifdhen eingereichten j}SIcmeﬁ die Be-
willigung zu  Fortepung ver betreffenden, B'erelté' begonuenen
RKanalacbeiten nad) Majpgabe ded Planed ertetlt, mit dem Bor=
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bebalt, die daburd) bedingte Wodififation der mit dem RKanton
Blivich veveinbarvten Uferlinien nady Vollendung dev Wrbeiten im
besiialichen Mavchlibell nadjzutvagen. Diefer Befchluf habe gweifel=

03 dem itrderifhen Regierung3rate bei Fajjung feined Kon-

seffiongbefchluifed vom 5. Mdrg 1833 vorgelegen, wenn er audy
barin nidht auddvitdlich angeflthrt werde. Mit Begug auf die
Kongefiion vom 2, Juni 1853 fodann ftebe wenigitend feft, dak
die Regierung von Schaffhaujen die projeftierte Kanalverlingerung
ebenfalld audgefdyrieben, infpiziert und zur Begutadhtung an die
Baubiveflion gewiefen bhabe. TWad endlich bie Longeffion vom
2. Suli 1891 betveffe, talle in Betracht, daf die tatfaplich ausd-
geflihrte newe Wnlage dev Wafferwerfgefellfchaft mit bem untern
Lurbinenhaud nur purdy die Wbtvetung bded obeven Teild ihred
Sulauffanald feitend bder Kldgerin und durd) die Verlegung der
Cinlauffolle der Kligerin in den neuen Rulauffanal der Wajjer-
werf8gefellfchaft miglicdhy gewejen fei; folglich jchliee bie Konzefjion
per Sdhaffhaufer Regierung an die Wafjerwertgefeljchaft not-
wendlg audy die Vewilfigung jur Umgeftaltung ded Wafjerwertes
ber Rlagerin auf Grund ithred Vertraged mit ber LWafjerwert:
gefellfehaft tn fidg. Dagu fomme, dbafy in ben Kongefftonen fitr
Ubevtragungen von RKraft bed tagerijhen Werfed auf vad rechte
Rpeinufer, weldhe die Schaffhaufer Regierung wiederheit Hand
in Hand mit derfenigen von Biivich erteilt Habe, implicite die
Unerfennung ded3 TWafferwerfed felbjt audgefproden fei. Die
gleihe Beveutung Dhabe auch bdie Beteiligung der Schaffhaufer
Jegierung an  bem Ubfommen mit ber Kligerin Dbetreffend
Critellung und Unterhalt bed von biefer gewiinjdhten Steged
{iber den Nbein, fpegell die Tatfache, daf fidy die Negierung
babet bad flagerijche Wajferredht ur Sidherung ber vertrags-
mdpigen Pflicht der KlAgerin zum Unterhalte ded3 Steged dinglich
habe verfdyveiben [affen. 1lbrigens Babe ber Beutige Betlagte im
Progefie gegen den Kanton Ritvich itber dad Hobeitdredyt am
Rbeine felbft zugeftanden, daf die Gvftellung bder Unfagen der
Kldgerin und ihrer Redhtdvorginger gewdhnlidh auf beiden Seiten
genehmigt worden fei. — Allein aud) wenn die Schaffhaujer
Behorden fih nicht in bdem burd) dad bundedgerichtliche Urteil
vont 9, Jovember 1897 forvigievten Srrium fiber bad Hobeitd=
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recht am Rbein bewegt Bbitten, jo BHatten die Rechidvorganger
ber Rigerin unter der Hevrfchaft vder fehaffhauferifen Gefes-
gebung geftitst auf bie Bloge Tatfade der Crftellung thred Werted
gany bie gleichen Recyte evworben, weldhe ihnen der Kanton
Rirrich verliehen Habe. Bid jum Jahre 1855, alfo im Seitraum
ber flagerifhen Wnlagen auf Grund bder Dbeden iwcherijdhen
Rongeffionen von 1831 wnd 1833, Habe dbad Schaffhaufer Redht
fiberhoupt Feine RKongeffion der Negievung gur Unlegung eined
Waffermertd an etnent dffentlichen Flufje gefordert. Denn nach
bem in diefer $inficht mapgebenden Fantonalen Gefele iiber die
Ghebaften vom 27. WMai 1808, welched evft ourd) dad Gejey
fiber a3 Gewerbewefen vom 1. Mai 1855 aufgehoben worden
fei, Batten allerbingd Miblen und ,andere Waffererte, fo durd)
Rider getvieben werden” unter ber Aufficht der Regievung ge:
ftanden und gur Neuanlage oder Erweiterung einer Bewilligung
verfelben Deburft, wobei fte eine Refognitiondgebithr unbd eine
jahrliche Gewerb3gebithr Hatten bezahlen mitfjen. Allein biefe
legtere fei feine Gnifchddigung fitr die Benupung bed Waffer:
gefdl3, jonbern, ifrem Famen entjprechend, eine Sewerbejtener
gewefen, weldie audy Gewerbe ofne Wafjerfraft, wie Bleidhereien,
Riegelbiitten, Tavernemwirtdhiufer, Bierbrauereien 2., bie 'aHe
untev der Begeichnung ,Ehebaften” jujammengefaft worben jeien,
in eiter nach vt umd Umfang ded Gewerbed zu bemefjenden
$dbe su entvidhten gehabt hitten. Danad) aber feien die Red)ts-
vorginger der RKligerin von bdiefer Stemer gar nidyt betrn?ffen
worden, weil fich ihr Motor mit den jugehdrigen gewerblichen
Anlagen eben vou jeber, wie nod) beute, auj dem Gebiete ded
Kantond Ritrid) befunden Habe und folglidy der sivdyerifchen Ge-
fepgebung untevjtellt gewefen fei. Wenn aljo aud vie Sdhaffhaufer
Behbrven dad Hobeitdrecht iber den gangen Rbein oberhalb Ded
Nrwerfd in jener Reit bewuft gehanvhabt hatten, fo ware died
ver damaligen Beguiindung ded LWafjevwerfed ber ﬁl&gerift, wel=
de3 fpater lediglich umgeftaltet wordew jei, in f.einer Weife ent:
gegengeftanden. Ubrigend Babe da3 fdhafibauferijhe Sefess betr.
pa3 Gewerbewefen, vom 1. Mai 1855, ven pringiptellen Stand=
puntt bed Gefesed von 1808 nicht gefindert: es habe nue au.é
polizeilichen Beyw, aud @rinden der dffentlichen Woblfahrt bie
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Ausiibung gewijjer Berufdarvten und Gewerbe, ald Ausnahue
von ber bunbedrechtlich gavantierten Gewerbefreibeit, an die ftaat-

liche Bewilligung gebriipft und fpeziell ,aud Grund der TWaffer- .

polizei” fiir dle Betreibung von Wafferwerfen die Crwirfung
eined ewerbejcheind und fiir die Erjtellung ober BVerdnbderung
perfelben die Cinbolung einer Baubewilligung vovgefchrieben. Auf
jhon bejtehende Wajjerwerte habe bag Gefep nidht zuriickgerictt.
GCrft bag yprivatvechtliche Gefesbuch de3 Kantond Sdaffhaufen
Habe im Sacpenvecdht (III. Budy), weldhed mit 1. September 1865
in Krvaft getveten fei, in Kopie ded ziivcherifchen Privatvedhtsd von
1854, unter den §§ 607—611 vie Waffervedhte an einem Hifent-
lichen Flujje ald Privatvedhte evflirt, die der BVewilligung der
Staatdbehdroe  bedinfen al3  Audfluf bded Hobeitdrechtd bes
Staated itber die Offentlichen Gewdfjer; bodh jei fiir die fchon
Dejtebenden Wafferwerfe die nachtrigliche Cinkolung bder gejes-
lichen Bewilligung nicht vorgefdhrieben worden. Nod) fpiter erft,
purd) dag Gefes liber bdie Gewdffer, vom 17, Januar 1879
(rt. 23), habe der Beflagte fitr jede beanfpruchte und Fongedierte
Waflertraft au Sffentlidhen Gewdjiern oder aud folden gefpiefenen
Kandlen, su Gunjten ded ur Kovveftion und Unterhalt des Ge=
wajierd Berpflidhteten — aljo beim Rbeine ved3 Staated feldbft —
einen jahrlichen Rind won 3 —4 Fr. per Pferdetvajt beanfprudht
und alg zindjrei nur bdiejenigen Lafjevwerfe erfldrt, fiv welde
ein frither beftehender Wajjersind nacdyweidlich lodgefaujt worden
fei. Diejer Waferzingpflicht nun untevwerfe fih die Kligerin
ofune weitered, wie fie and) dem RKanton Ririd) wibrend der
Seit  feiner Audiibung ded Hobeitdrehtd am linfen Rheinufer
ftetd bie geforberten 2Bafferzinfe Oczabhlt habe. Seit Veginu bed
Progeffed um bdad Hobeitdredht am  Rbein Habe fie den von
Sivicy fiiv bad gefamte Wert feftgefesten Jind gevichtlid) bepo-
niert, und ¢3 Dbaben fidy bie Regierungen Riirichd und Sdhaff-
baufend wnadjtedglich dber die Teilung bdiefer Depofita in der
Weife verjtandigt, bag die Wajferzinfe bid und mit dem Jahre
1901 dem Ranton Bivih vollftandig fberlajfen worden feien.
Damit Habe der Beflagte ju Gunften ded Kantond Jiirih auf
den Wafferzing fitr die gange frithere Periobe verzidhtet, wiahrend
welcher er nach feiner wivtlichen Redhidftellung sur Srhebung
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pesfelben Berechtigt gewefen wirve. — Ausd dem Angebrachten er-
gebe fich, dag der RKildgerin ein geitlich unbejchrantied Wafjervedyt
nach) Waggabe ihrec zirdhevifhen Kongeffionen jujtehe, dad der
Betlagte tn der einen oder andern Weife im Sinne ver Klage-
begehren anzuertennen BHabe. Der BVetlagte fei ju einer eitlichen
Vejdyrinfung fened Jechtd ober gav dagu, die Kligerin nur auf
Sujeben Bin im  Befige bdedfelben zu Dbelajien, jdon vedhalb
nicht Devedhtigt, weil die Vegrimdung e Nechtd vorbealtlos
und zu einer 3eit erfolgt jei, in welther die Gefepsgebung jowohl
Ritrich3, ald aud) Schajfhaufens nur, bepw. jedenfalld ald bie
Otegel, die zeitlich unbejchrintte BVervleifung von FWafjervechten an
Bffentlichen Gewdjjern gefanut habe. Jn SHaffbaufen feien tat-
jachlicy erft tm Jabhre 1889 brei (eingeln begeichuete) Konzeffionen
mit  gettlicher Bejdhranfung evteilt worden, welde jedod) Iediglicy
Hudnahmen von der gefeplichen Regel bilveten und nur damit
alfenfall  wotbiieftig motiviert werden tdunten, daff der Begriff
eier  faatlidyen Wajfevwerfabenilligung e3 von felbft mit jid
bringe, baf diefelbe auch an gefeplich nicht auddvitdflich vorgefelene
Bevingungen getnitpft werden diirfe. Die jeitliche Unbefchranttbeit
bed flagerifchen Wafjervedhted fei bdenn aud) von ber MRegierung
be3 RKantond Riirich loyal anerfannt worben, indem beven neue
Kongeffion an die Kldgerin vom 7. Mai 1902 feine jeitliche
Bejdprantung vorfehe, objdon allerdingd die gur Zeit ihrer Sr-
teifung geltende livcherifche Gefepgebung neue Waffervechte itber-
Baupt nur nod) auf 100 Jabhre julaffe. — Sollte itbrigens odie
RKldgerin in der vorliegenden, in ihrer Art eingig dajtehenven
Streitfache einen ju ihren Gunijten verwenbdbaven Redhtdftandpuntt
fibevjehen Baben, fo werde dad Bundedgericht erfucht, von Amted
wegeit davauf abzuftellen.

C. Ter Betlagte Hat — ebenfall3 unter Verfitudung ded Streited
an die Stadt Saffhaujen wegen Beteiligung der Stadt an den
treitigen  Verhaltniflen a3 Redtdnachfolgerin der Wafferwerts:
gelelljhaft Schafffaufen — bdie Klage mit den Antrdgen beant:
wortet: Dad Bundedgericht wolle fih ald in ver Sache nicht
juitdndig evfldren und demgemdp ouf bdie matevielle Behandlung
ver Rlage nicht eintreten; eventuell wolle e3 die Vegehren der
Kidgerin abweifert ; weiter eventuell den Vetlagten nuv ju einer
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Komgeffionderteilung auf de Dauer von viersig Jahren, von
1889 an gevechnet, mnd nur zur bgabe von 2000 Sefunbven-
liter verhalten. Die Infompetengeinvede wird mit der BVehauptung
begriindet, e3 [fiege feine civilredhtliche Streitigleit vor, wie fie
Art. 48, Biff. 4 OG vorvausdfeke ; denn dad Hauptbegehren bder
Klagerin gebe dabhin, e3 fei der Beflagte ur Erteilung einer be-
jimmt umjchriebenen  Waffervechtdfonzefjion zu verbalten; eine
folhe KongeffionSevteilung aber fei, wie wiffenfchaftlich fejtjtehe,
alg Akt ber Staaidgewalt und nicht algd civilvecdhtlidie Wngelegen-
beit aufgufafien und tdume bedfalb nicht auf bem LWege eined
Givilprozelfed gegen den Staat ergywoungen werden. — Jm weitern
wird furggefat audgefilhrt: Die dem eventuellen, gegen Befitsed=
ftdrung gerichleten Klagebegebren u Grunbde liegende Konftrut:
tion, weldye bdarauf binaudlaufe, wa3 bdie Kidgerin verlange, be=
fibe fie eigentlidy fchon durd) dbie allerbingd aud Svrtumn evteilten,
aber yon ihr in gutem Glouben und vedhalb veht3giiltig audy
gegenitber dem Betlagten evworbenen jlvcherifchen Kongeffionen,
fei durchaud verfehlt. Dev im Berhdltnid zwifihen bem Kanton
Riridy und der Kligerin obwaltende Jrrtum tdnne, gemdf den
civilredptlichen Grundjiben {iber den Jrrtum, weldhe die Kldgerin
sufolge ihred Standbpuntted gegen fid) gelten lafjen mitfje, nicht
pagu fithren, ben Vetlagten al3 Dritten der Kldgerin fiir die
#olge fened vevantwortlich zu madpen; er fonme vielmehr nur die
Wirbung Haben, die auf Grund ded Jrrtumsa evteilten Kongefjionen
untev ben Beteiligten ald ungitltiy erfdeinen 3u laffen, nach der
Jtechidregel : nemo plus juris ad alium transferre potest quam
ipse habet. Alleitn auch wenn die Kongeljionen, tros dem Jrvium,
ald fiiv ben Ranton Jitvich rvechiBverbindlid) angefehen werben
follten, o witrde ihre Wirtfambeit doch nicht den Wechjel ver
Staatdhoheit auf bder davon Deriihrien Nbeinftrece itberdauern
und audy den an Stelle bed Kantond RBlivich fretenden Beflagten
binben ; denn nach allgemeiner Recht3theorie Hirve bad verliehene
Redht zur exijtieven auf, wenn dad Redit ded Berleihers hinfallig
werbe (resoluto jure concedentis resolvitur jus concessum).
(3 beftehe fein Rechtdgrund, um dven Betlagten ur Bewilligung
der von Rividy ertetlten Rechte zu verhalten. Somit Fdnme die
Kongeffiondverleibung feitend ded Kantond iivich nicht zur Be-
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griinbung ded eingetlagten RNedjted bdienen. — Gegenitber dem
weiteren Arvgument dev Kldgerin aber, wonady die Organe ded
Beflagten felbjt Kongefiiondbewilligungen evteilt bhatten, jei 3u
bemerfenr, dbag ver Beflagte allerding3, entjprechend der Dar-
ftelfung der Kligerin, wiederholt von Ddiefer begritgt worden fei
und Erifdrungen abgegeben Habe, jedoch nicht, wie die Kldgerin
annehme, al3 RKongefiiondverleiher fitr dvad Wafjerwerf, jonbern
leviglich auf Grund jeined Staatdvertragd mit Rivich itber die
NRegulierung der Nbeinuferlinien vom Jahve 1824, wad ohne
weitered aud der Tatjadhe erbelle, daf nur bder Kanton Sirid
Rongefjiondurfunven audgeftellt und Wajfersinfe begogen Babe.
Tie Ausfithrungen ded Vertveterd bed beutigen Beflagten im
Hobeitdprogeffe mit Siivid) feien jedenfalld vorliegend nicht maf-
gebend und fhnnten von der Kldgerin niht fiiv fih audgebeutet
werden. — Die Husfiihrungen der Kligerin endlidh, dak fie vasd
ihr von Rfwich fomgedlerte NMecht auchy unter der Hevrjchajt der
gleichzeitig  geltenven, bet Nichibeftehen Dbed Jvrtumd fber bdie
Graat8hobeit am Rbein mapgebenden Schaffhaufer Gefepgebung
evlangt Baben ‘olirde, feien, weil lediglih auf eine Fiftion und
nicht auf die vealen Berhilnifle bafiert, ohne allen praftijdhen
Belang, Allein gefest and), der Veflagte bitte, wie tatfichlich
3iirich, der Kligerin Kongeffionen evteilt, jo witrde diefer nidht
jelbjtvertindlichy ein Privatrecht jujtehben. Bon den beftehenven
Sdaffpaufer Wajfevvechten feien ndmlich privatredhtlicher Natuv
nur die aud altev Reit datievenden, weldhe fajt ausfchlieplich uv-
fpriinglich Qeben gewefen jefen und im Laufe der Ieit dinglichen
Ghavafter angenommten Bitten. Jhr Chavafterijtifum fiege in
ihrer Gintvagung im Grvundbuch ald Beftandteil der zugebdrigen
Lhegenjhaft und davin, bag fte, jofern bei ijrer Konftituierung ein
fapitaliftevter Betvag Dezahlt worden fef, von den Kongefjions-
gebiifren befreit feien. Leber bie eine nodh die andeve diefer Bor-
audfepungen aber trefie beim Wajjevwert dev Klbgerin u; dasd-
felbe fei vielmehr durd) Songeffion begriindet und habe {tetd, in
leter Seit auch) dem Kanton Schaffhaufen, die Kongejjiondge:
bithren bezablt. TWenn jebodh, entgegen dev bishevigen Crbrterung,
ber Betlagte pringipiell ur Gewdhrung einer Kongeljion an die
RKlagerin verpflichtet fein follte, fo Founte e {ich nur um eine
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befriftete Rongeffion handeln. Tenn die unbejrifteten K ongefjionen
feien — fedenfall3 nach der Meinung ded Sehafihaufer Privat:
rechtd, bad in § 701 die Konjtituierung ewiger Reallajten aus-
briaclich verbiete — tindbar, und e3 felen aud) tatjachlich in
Sdaffpaufen jdhon urfpriinglid) umbefriftete in bejriftete Kon-
sefftonen umgewanvelt worben, fo ingbefonbdere diejenige der Wafjer-
werfgejelichaft Schaffhaufen ; itberhaupt tenbdieve die jhaffhanfevije
Redytdentwiclung nach der Befriftung hin, indem die neueven Kon-
geffionen fajt alle nur auf beftimmte Beit gewdhrt worden jeien.
Die banady juldffige Fejtfepung cinev Reitvauer aber fei ausfchliey:
lih Sadje der SKongejiiondbehbdroe, eventuell ditrfte dev Niditer vie
grift jitv die Rlagerin nidht iiber dad Jahr 1929 SHinausd er-
firecfen, da die eingig ju Gunjten ber Stadt Schaffhaufen of3
Redytanachiolgerin ber WafjerwertdgefellGajt gewdfree lingere
Frift (6i3 1949) ihren Grund in befonveven (nibher angegebenen)
Lerhiltnifjen habe. BVezhiglich ved Wafferquantums fodann werbde
beftritten, bdafy der Rldgerin fongefjiondgemdk und tatfachlich
4500 Sefunbenliter jufommen. Diefe Bahl fei lediglich in vem
Dertvage gwijden der Kidgerin und der Wafferwertgefelljchart ge-
nannt, welcher yoeder ben RKanton Ziivich nody den Beflagten be=
riifre. €3 gebithren ver Kldgerin in WirtlichFeit nicht mebr al
2000 Sefunvenliter, wofitv Beweid duvd) Reugen, Eypevtife und
HAugenjdhein beantragt werde. — brigend werde der Regierungs:
rat vou Sdiaffbaufen die RKldgerin im Falle der ginglichen Ab-
weifung ibrer Rlage vovausfidhtlich nicht vdllig aufs Tvodene
Jegen, fondern werde ihr anch nachher vermutlich ungefihr die-
fenige Rongeffion gewdbren, weldhe ibr jhon vor dem Progefe
angetragen yworden fei,

Jm Begleitidreiben zur Rechtdantwort verweidt der Bertreter
be8 Beflagten auf eine beigeleate Nechtdichrift der Stadt Sthaff:
Baufen und erfldet diefelbe, mit Audnahme threr Gventualantrige,
gum integrievenden Beftandteil feiner Neht3vorfehr.

D. Die Stadt Schaffhaufen hat ndmlich der an fie evgangenen
Auffordevurtg gum  Progefbeitritt in der Weife Folge geleiftet,
baf fie bem Negierungdrat von Scaffhaufen ju Handen bes
Bundedgerichtd eine ProgeRfchrift Yatte einveichen lafjen, bie der

DBertveter bed Beflagten mit defjen Rechtdantwort dem Bunded- v
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gevicht dbermittelt Hat, Davin wird im wefentlichen geltend ge-
macht: I dem auf Grund ded bundedgerichtlichen Urteild vom
9. November 1897 abgejchlofienen Staatdvertrag vom Sabre 1900
batten fidy die RKRantone Birih und Scdaffhanfen audh itber die
Lojchung der von Riirid) irvtfimlich erteilten Kongeffionen ver:
itandigt, und der Vertrag fei vom Grofen Nate bed Kantond
Sdaffbaufen erit genehmigt worden, nadbem bder Regierungdrat
bed Kantond Bivih verbindlid) erfldrt habe, nad) diefer Geneh-
migung de Aufhebung ver fraglichen Kongeffionen zu vollziehen.
Spiter, mit Ruidrift an den Reglerungdrat bed Kantonsd
Sdyaffhaufent vom 18. Degember 1902, habe denn auch ber JRe-
gierung3rat ded Kantond Riwid) mitgeteilt, dag ev feine Finang-
diveftion eingeladen Babe, die Viotariatdtanylei Feuerthalen ju cr-
madtigen, dle LWjdhung der Kongeffionen mit Necdhtdwirfung vom
9. November 41897 an vorzunehmen, ©3 eriftiere alfo fir vas
Wajfevwert der Kldgerin gar Feine jlivdherijdhe Kongeffion mebhr,
und bda jich bie Kldgerin audh nidt etwa auf Grfisung berufen
fonne, wegen ver entgegenftehenden auddritcflien Beftimmung
bed gitvcherifchen Gefeged Dbetveffend die Beniibung der Gewdffer
und dad Wajferbaumwefen vom 14, April 1872, fo fehle ihr jeder
Titel fitr ein vom RKanton Riivid)y Yergeleiteted Privatredht. Ein
jolched fdnne aber nocy weniger auf eine jhaffhanferifche Kon-
seifion geftitbt werben, weil eine joldhe nie erteilt worden fei,
fonbern von der Kldgerin ja erft verlangt werbe. Temnady wenbde
ber Betlagte mit Necht ein, daf bad Bunbedgericht mangeld eined
Privatrehtd der Kldgerin in Sadjen nidt jujtdndig fei. €3
bandle fih hier um einen lebiglidh dad bifentliche RNecht Lejdhla=
gendenn Anfpruch auf Grteilung einer neuen Kougefiion, welder
bichitend vom Ranton Bividy geftist auf bdie Bebauptung er=
hoben werden fdnnte, der Beflagte habe gemdp dem Staat3ver-
trage vom Jabre 1900 nad) vem Riidfzug ver ghrderijdhen Kon=
geffionen eine Rongeffion nady SPaffhaujer Recht zu evteilen.
Die Mnjuldfjigleit der vorliegendben Klage evgebe {id) ausd bden
Prajudizien ded Bundedgerichtd in Sachen Chur gegen Grau-
bitnben vom 10. April 1880: Bb. VI, &. 285 ff., und Spin=
nevei Murfart gegen Thurgau vom 23. Seplember 1881:
Bb. VII, &. 571 ff., fowie aud einem Cntjcheid bded Bunbded:
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vated vom 19, Februar 1889 (abgedbrudt in bder BVeilage um
Amtablatt Ded RKantond Sdhaffhaufen: 1889, &. 79), worin

verfelbe eine Ginjprache bed Kantond Thurgau gegen eine vom.

jhaffbaufevijhen Regierungdrat an die Wafferwerfgefelljchaft er-
teilte Kongeffion abgelehut Habe, mit bder Begriindung, dag die
RKantone in der Erteilung von Waffervechtdfongefjionen fouverin
feien unter Borbehalt ber Beftimmungen ved eidbgen. LWafjerbau-
polizeigefeted vom 22. Juni 1877, — Jn der Sache felbft fei
in tatfichlicher Besielung Hervorzubeben, dafy e3 {idh, ba Tuvbinen:
haud und Fabrifgebduve der Kllgevin aud) nach ver neuen Greng:
vegulierung auf 3iivchervifchem Gebiete liegen, um eine Wafjerent:
nabme oud dem Schaffhaufer Rbein u Sunften eined auperhalb
ped Kanton3 befindlichen Etablifjementd Haudle. Jn allen neuen
jehaffhauferijhen Songeffionen aber fei die Abgabe vou Kvaft itbev
pie Kantondgrengen bhinaud ganz unterfagt oder an eine aud:
priclidhe Bewilligung ded Negierungdrated gefniipft, und neue:
jten, burdh) Bejhluf ved Grofen Nated vom 29. November
1901, fei der Regierungdrat angewiejen worden, Konzejfionen
iferhaupt nur unter ver Bedingung zu ecteilen, baf die BWajjer-
frafte im Kanton u verwenden jeien. Fermer jei zu beachlen,
dag die ver RKidgerin vom Kanton Jiividy evteilten Kongejiionen
fih gemdf § 10 ved iivcherifchen Gefeged betr. die Benugung
per Gewdifer und das Wajferbawwelen vom 14, April 1872 fe:
weilen nuv auf ihr eigened Gtablifjement bezogen Hatten, wikbrend
die Wafferfraft, welde bdie Kldgevin tatfachlich noch an anbdeve
Gtablijjemente Babe verpachten fdrumew, ihr nicht fongejjiondmipig,
jondern blof auf Grund ved Berivaged mit der LWafferwertgefell-
jchaft vom 18. Februar 1888 juftehe, und baher audy nicht An-
fprud) auf eine inftige Kongefiion habe. An3 bem von dev K-
gevin fir fich angevufenen DBerhalten der Schaffhaujer Behdrden
endlich gehe nur Hervor, dai diefelben wom DBeftehen ded fldgeri-
fhen Werkes Kenntnid gehabt und dagegen feinen Einjpruch er=
hoben Batten, weil fie eben bie Kompeteny zur KonzeffionBertei:
lung ivetiimliy bem Kanton Riivich beigelegt bitten. Bon efner
Delegation bed in Wivtlichleit dem Kanton Schafiaufen zuite:
henbent Rechtd an Bfvich aber tdnne jdon dedwegen feine Jeve

jetn, weil man nur ein Redt, von welchem man wijle, da &
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etemt uftee, und jedenfalld nicht ein ftaatliched Hobeitdvedit, an
einen fremden Staat belegieven fdnne. Gine Kongefiion Gediivfe
al3 Privilegium eined befondern auddriidlichen Crvichtungafied ;
ein folder aber fei jdhaffhauferijherfeitd nie ausgeftellt wovden.
Die Behauptung dev Kidgerin, dap fie bei Nidhtbejtehen ded Jrr:
tum3 fiber de Stantdhobeit ihr Wafjervecht vom Beflagten er-
balten Batte, entbehre, abgefehen von bdem rein problematijdhen
Eharafter der beyiiglichen Eridrterung, jeder Begriindung, da bev
Regierungdral von Sdafihaufenn gewif nidht einem auferfanto-
nalen Gtabliffement unentgeltlich) ein jo wertvolled Wajjervedht zu-
geftanven Hatte. Allein felbjt wenn ber Kllgerin feinerzeit Kon-
sefftonen obne geitliche Vefdhranfung erteilt worden wiven, jo
tounten Ddiejelben nach vidtiger NRehtdanffafjung (ju  vergl.
Weisdfed Nedtslexifon, BVo. I, &. 758, By, VIII, &. 498
6513 502} vod) im Jnteveffe de8 Slaatdwobl3d bejehrantt werden.
Nbrigend bevithre bdiefe Frage ben Beflagten nidht; fitr ihn fei,
jofern er verpflichtet fein follte, der RKiGgerin eine Kongefjion u
erteilen, mur dle bejtehende eigene Gefengebunrg maggebend. Nun
tonne bie Kligerin aud vem Ghehaftengefes von 1808 fberhaupt
fein Decht ableiten, weil Ddiefed auf den auBerhald dbed Kantond
gelegenent Gewerbebetrieb ihrev Borfahren gar feine WAnwendbung
gefundert  Habe. Und auf Grund ded Gewverbegefepe3 von 1855,
welhed in § 28 bdie Crieilung von Realberechtigungen verbiete
und bie vovgefehenen Bewilligungen auddbritdlich ald perfdnliche
Redyte begeichne, Habe fte jedenfalld fein ewiged, dingliched Redyt
evwerben fdnnen. Dad  Privatvedht ded Kantond Schaffhauien
und bad Sefes itber die Sewdffer, vom 17. Januar 1879, aber,
die fih alferdingd itber die Befriftung der Wafjervecdhte nidht aus-
fovedien, feien in diefer Richtung duvch eine fonjtante Prarid ber
Bevwaltungdbehdrbe evglngt worden. Tatjdchlich iverde gegen-
whrtig, laut dem amtlichen Bevzeidhnid der LWafferzinfe ded Kan-
tond Sdyaffhaufen, faum der dreizehute Teil der im Kanton aus-
gebeuteten Wajfertvafte auf Grumd nicht befvifteter Waffevrechte
gewonnen, und diefe Redhte beruben nidhgt auf Kongeffionen, fon-
vern feien alt Hergebrachte Privatvechte. Alle bejtehenden Kongef-
jiouen, wovunter wei urfpringlich unbefriftete (dlejenige ver
Wafferwertagefelljhaft vor 1836 unb diejenige ber Mafdhinenfabrir

xxx1, 2. — 1805 56
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. Raujchendbach), felen vom Regierungdrat nuv auf befdhrintte
Reitvarer, und ywar vor 40 Jabren, evteilt worden, joweit nicht

Befondere Grinde fiir eine lGngere Frift vovgelegen biiten, wie -

Peim {tadtijhen LWaffermert, mit Ricficht auf deflen BVerpflihtung
sum Betviebe der eleftrifhen Strafenbahn Sdaffbaujen-Schleitheint
bi3 zum Sabre  1949. Demnadh fei die von der Kldgerin ver:
langte Kongeffion auf unbejdyrantte Seitvauer rvedhtlidy unzuldffig.
&3 tinnte ver Kldgevin Hodjtend eine Kongefjiton auf 40 Jabre
ecteilt werden, deren Beginn fitr bdlefen Fall beamtvagt werbe,
feftzujesen auf dem 48. Februar 1888 (Datum bed BVertragd ver
Kliger mit ver Wafferwertdgefellichaft), event. auf den 43. Méry
1889 (Datum der Konzeffionderteilung an die Wafferwert3gefell-
jhaft), weiter event. endlich auf den 9. Ftovember 1897 (Datum
ve3 bundedgervichtlichen Urtelld im Staatdbhobeitdprogefie). Aud
pad fiiv bdie Rongeffion beanfprudhte Wafjerquantum von
4500 Gefunvenliter fei nidht begritudet; bemu biefed berube nuv
anf dem Bertrage der Kldgerin mit der Wafjevwertdgefellidaft ;
gegeniiber bem Staate aber fonne bdie Kldgerin fein grofeved
Quantum fordern, ald fle fir ihv gegemwdrtig beftehenbded Etab-
liffement ndtig Habe; dadjelbe jei durdy ghitliche Vereinbavung ober
gevidhtliched 1vteil feftzuftellen, unter Borbehalt ber vertvagdge-
migen Redhte der Kligerin gegeniiber der Stadt Schaffhaufen
a8 Redytdnachfolgerin der Wafferwertdgefelljhaft. Dad eventuelle
Bejisedfhubbegehren dev Kldgerin fei ebenfalld unbegriindet, da
ble Rldgerin 6i8 jept in ibrem Bejibe nidht geftdrt worden, ifhr
vielmebr durch die angerufene Buidrijt ded Megierungdrated ber
beftehenbe Suftand auf Rufehen hin bid juv definitiven Regelung
ver Berhilinifie gavantiert fei.

E. Su der Replif bemerft die Kldgerin gegenitber dber Jufoms=
peterizeinvede ded Beflagten wieberholt, ben Kern bded Streited
bilve ibr Anfprud auf dad im Klagebegehren umjdhriebene Waffer-
vecht, dad al3 foldhed 3weifellod ein wirtlihed Privatredyt bar-
© ftelle; fie verlange Anerfenmung dedfelben {eitend bed Betlagten
in erfter Linie durch die Wusjtellung einer dem beftehenden FReditd-
juftandve entfprechenden Kongeffion; doch fonne e8 ihr eventuell
auch vollftindig geniigen, wenn fie durch bad Bunvedgeriditliche
Nrteil im Befie und it der Auditbung ibred Rechted auf unbes
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jhrdntte Beit o gejchitat werde, wie beffen Anerfennung durd)
einen Rougeffiondaft 3 mit fich brachte. Nbrigens mige a3
Bundedgericht den Streit, jofern 3 denfelben nicht al3 civilvedht=
Igcf)en anfeben follte, in feiner Stellung ald Staatdgerichtahof auf
Grund ded it 175 3iff. 3 OG entfdheiven. Sovann ‘wird qur
Sadje wefentlich nody betont, auj den Redjtdirrtum der Kantone
Rilvidy und Schaffhaufen itber bie Hobeit am Rpeine feten nidht
die privatrechtlichen Grundfise, hinfichtlich ved Srrtums bei BVer-
tragdabidylitjfen, anwenbbar; denn e3 Handle fich vorliegend nicht
um ein dburd) Bertrag erworbened Redht und auch nicht wm vie
Aujhebung bedjelben wegen fened Srrtums, fondern gegenteil3
win dejfen Fortbeftand tvol dem beftehenven Srrtum. Ferner habe
nidyt, wie ber Betlagte Oehaupte, ein MWedhjel ver StaatdhoBeit
ftattgefunden ; vielmehr ftehe lediglich eine purdy bad Urteil bed
Bundedgerichtd vom Jahre 1897 feftgeftellte Bertennung ded feit
1555 erijtenten Rechtzuftandes in Frage. Nad) ven Grumdfigen
bed Vilferrechted aber biivfte, felbft bei Hnderung der Staatdhobeit,
ber vad fragliche Gebiet erwerbenve Staat Privatvechte itberhoupt,
welthe auf dem Gebiete unter feinem Bovginger erworben, und
fpegiell auch folde, die durd) einen Aft der Staatdfobeit begriinbet
worden feien, nicht al8 untergegangen ober durch ein Defret der
neuen Landedregievung vernichtet evfliven, jondern die neue Staatd-
gewalt Bitte die unter bder frithern Fonftituierten, affe wobl er:
worbenen Privatvedhte su refpeftieven. Died milffe aber noch viel
eher bel der vorliegenden Situation gelten. €3 werde dedhalb aud)
auf diefe dffentlidy-rechtliche Crwigung abgeftellt, daneben aber an
ber civifrecdhitlihen Wvgumentation bder Klagefchrift feftaehalten.
Durd) dad gefdhilberte BVerhalten feiner Vehdrden Bhabe bder Be-
Hagte bie Begrindung ves flagerifchen Wajfervehtd anevfannt ;
ingbejondere fomme ben pofitiven Suftimmung3erflirungen der
Sdaffhanfer Reglerung diefe Bedeutung zu, mbgen bdiejelben nun
im Hinbli¢ anf ben Staatdvertrag vom IJabhre 1824, oder ausd
andern Grwdgungen erfolgt fein 5 benn jevenfalld liege darin bdie
nady § 607 ved3 Schaffhanfer Privatrechted erforderliche Bewilli-
gung der Siaat3behdrde fiir bie Erjtellung ded TWafferwerfed, unod
3 wive dolod, diefe Bewilligung nachiraglidh wegen unridhtiger
Witrdigung bed fie veranlafjenden Gefudh entfrdften zu yollen,
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Mbrigens fabe dev Betlagte felbjt die fraglichen Buftimmungs-
afte im Hobeitdprogefie gegen itrich al3 Witwirfung ded RKan-
tond gur Errichtung eined Wajferwerfed an dem der gemeinfamen:
$Hoheit ver beiben Gvengfantone unterftehenden Flufje begeidhner.
Auch die Ableitung bed jtreitigen Redhtd an Haud ver Schafi-
baufer Gejepgebung habe der Beflagte nicht widerlegt : Da jene
Gefeisgebung in den Jahren 1831 und 1833 bad Jnjtitut ver
Waffervechtdtongeffionen nicht gefannt babe, jo habe der Rechis-
vorgénger dev Kldgerin feitend bed Veflagten feine jolchen, jon-
bern eben nur der ihm tatjachlich erteilten Bewilligungen beburft,
Die jeitliche Unbejchrantiheit diejed alterworbenen Wajferved)td
aber ftebe aufer Bweifel, weil eine gegenteilige Gefepedbeftimmung
nicht eriftieve und die neueve vegievung8ritliche Praxid ber zeit-
ficgen Befdhranfung der Kongeffionen obue IJujtimmung bded be:
teifigten Werfed nidht rildwirfend angemwenbdet werben dilvfe, yoie
penit audy die uvipriinglidh unbefriftete Komgeffion fiir dad obere
Waiferwert der Wafferwerfgefelljchaft Schaffhanfen nur umter
WMitwirfung feined damaligen Jubaberd, der Stadt Sdaffhaufen,
und gegen a8 von ber Regierung angebotene Hquivalent der
SKongeffiondverlingerung fitr dag untere Wajferwerf von 1949
big 1949, in eine geitlich (bi3 1949) befriftete habe umgewandelt
werden finnen. udy der Eventualantrag ved Beflagten, dasd ber
Klagerin  gebithrende Whaffevquantum fei aujf 2000 Sefunden-
liter Hevabzujegen, entbehre bder Begriimbdbung; denu bie Kligevin
fomme mit ven ihr im Bertrage mit der Wafjerwerfgefeljchaft
von 1888 sugeftanbenen 4500 Sefunvenlitern auf feinen hdhern
Waflersuflug, ald thr gemdp den 1831 und 1833 fonzeffionierten
Ginvidhtungen jidy uzuleiten bewilligt und bereitd im DBertvage
mit der Wajjerwert3gefellichaft vom 25. September 1863 al3
fongeffioniert uevfannt worben jei, — ein Suftand, auf den itbri:
gend jowobl ibhve eigene slirdherijche Kongeffion vom 2. Juli 1891,
alg aud) die gleicheitia vom Beflagten an die Wafferwertgefell-
jehaft Sdaffhaufer erteilte Kongeffion auddriictlich Begug nihmen.
Gegendiber der RNechtdfdhrift der Stadt Schaffhaufen endlich fei
nody Defonderd zu bemerfen: Die Léfchung der ivdjerifchen Kon=
seffionen  auf Grund de3 Staatdverivaged mit Sdhaffhaufen

tonnte die RKidgerin ved rechtlichen Funbdamented threr Klage nidht
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bevauben ; indeffen fei diefelbe tatiachlich nody gav nidht erfolgt,
da ber Jegievungdrat bed RKantond Rividh auf Anjudhen ber
Ridgerin mit Ridfiht auf den vorliegenden Prozep bdie Ber:
jehiebung der Widjung bewilligt Habe. Sobann fei die Dualifi-
slecung de3 flagevifden Wafjerwerfed ald eined Fantondfrembden,
im Hinblid auf deffen Kraftverwendung im Kanton durdausd
unberedhtigt, und ju threr Kraftlieferung an fremde Firmen Habe
vie Rldgerin jeweilen die Bewilligung erbalten ; die von der Stad
augerufene giivcherifhe Gefegedbeftimmung ftehe foldher Kraftab-
gabe feinedroeg3 entgegen, da Ddiefe Beftimmung jidh auf dHad
Tiberchilffige LWaffer bei SKomgejfionierung eined unbeftimmten
Quantumd beziebe, wdbrend 3 fich hier um die ausd einem Be-
jtimmt fongebierten Wafferquantum gewonnene Kraft Hanble.
Ebenjo berube die Audflibrung der Stadt iiber die Schajffhaufer
Gejegebung auf Berwedy3lung der Begriffe ded Wafferredhtd an
einem dffentlichen Gewdfjer und ver MNealgereditiglelt ald der mit
einer Ltegenjchajt verbundenen Beredhtigung zur Ausitbung eined
Pewerbed. Die Cinleitung der Klage endlich evfdheine, da biefe
audy den Chavafter einer Feliftellungsdiage Habe, nach dem Ver-
Halten der Schaffhoufer Reglerung ofne weitered ol bevedhtigt.
F. Jn feiner Duplit balt der Beflagte an der erbobenen Jn:
tompetengeinvede fejt, beftveitet dle Buldfjigfeit der in der Replif
eventuell beantragten Behandlung der Klage ald ftaatSredhtliche
Befdpoerde, und begeidhnet die angeblich davin fiegende ,Heroor:
stebung bded eventuell gejtellten Klagebegehrensd zum Hauptbe:
gehren” al3 ungulifjige Klagednderung, Wwch materiell befarvt
er auf ben in ber RNedytBantwort eingenommenen Standpuntten
unbd betdmpft dad mneue bffentlich-rechtliche Argument ber Klagerin
Betveffend bie RNechtdwivfungen der Inderung der Lambdedhoheit.
Die Stabt Sdhaffhaujen wendet duplicando ein, wenn bder
NRegierung3rat ved Kantond IBiivich) dad dem Betlagten gegebene
Berfprechen, die von ihm evteilten Kongeffionen Bidhen zu laffen,
nicgt erfiillt Habe, jo jei die Sacdhe wegen der beftehenden Vev-
pflichtung ded Kantond Biirich gleichwohl fo anzufeben, wie wenn
bie Kongeffionen geldjht wiven. Jm weitern beriihrt fie beveitd
in ver Antwortfchrift evbrievte Punmfte und betont indbejonbdeve
nodymal3, ba die Grwerbung von Privatvedhten an ffentlichen
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Gewdffern in Schaffbaufert evjt feit der Ginfiihrung des Sachen-
reced bom 28. Mirz 1865 miglich gewefen fei, und dak e3
baber nidht angefe, der Rldgevin ein folthed vom Ranton Jiwid

frither erteilted Necht guguerfennen, dad ihr der Beflagte gleich-

geitig gar micht Batte verleiben Ednmen.

<G. Nad)y Durdfithrung ves Sdyrifteniwechfeld der Progeppar-
tetent hat ber Inftruftionsridhter burdy Berfiigung vom 10. -
nuar 1905 angeorbnet, 0af dag Redyisbegehren II ver ﬁ[&ge;in,
wefgf)@ civifrechtlicher und mit Begug auf vas Rechtabegehren I
pxjcqubrgieﬂer Ratur fei, indem bet Jufpruch jened eine Beur-
tez{ugg diefed leteren nicht mehr geboten 1wdve, vorab inftruiect
und die Frage ver vehilichen Natur und der entfprechenden pro:
3em.1c_zle1f Beandlung de3 Begehrens 1 vorldufig audgefest werde.
@[e:d)éettig bat er einen gevichtlichen Augenfchein jur Orientie-
tung liber bie fireitigen UAnlagen ver Rldgerin angefent. . . . .

\%I. Sn der beutigen Hauptverhandlung hat Dder Bertveter der
@Iagerm unter  Dimweid auf die Berfligung ves Snftruttions-
ridhterd vom 10. Sanuar 1905 Gutheiffung ve3 RKlagebegehrens
H‘Eeantragt. Der Bevtreter be3 Beflagten und derjenige ber
21f1§benun5iatin baben an ven Rehtzbegelren ver refpeftibe& Pro=
sepichriften feftgebalten.

Das Bunvedgeridyt ieht in Crwigung:

. 1. m?ur'%eurteiiung ve8 Rechtdbegehrend I ver RKlage, womit
m'e Ridgerin ven Anfprudy erhebt, vaf ber Belagte ifr eine be-
_ftlmmf umjdyriebene  Waffervechtatonzefjion 3u erteilen Babe, und
a3 gld)l fhont burdh die rein progefleitende Berfiigung ded Sn-
ftruttiondridhterd vom 10, Samav 1905 feine endgiiltige Grledi-
gung gefunben bat, ift da3 Bundedgericht nicht Fompetent. Demn
bie FS‘r{eniung eiter  Laffervechtsfongeffion feitend be3 Staates
91.{anfi§z,tert i al3 Aft der Staatdhoheit, der ald folher von
offentlid)-vechtlichen Mormen beberrfdjt wird, fo dag die BVerwei:
gevung oer Songefjiondecteilung begrifflich nur e Berlepung
etiter nf{eutlic{;:red)tﬁcben Berpflihtung  bder jufidndigen Konyef-
flonébfaf)orbe, nidht aber eined yprivatvedtlicien Anjpruch3d de3
Songeffiondbewerbers involvieven Yann. Folglich fann bag fiveitige
RectBbegehren nicht auf Grund ves Art. 48 Biff. 4 O dem
Bundedgericht al3 Givilgerichtdinftany unterbreitet werven. Dasd-
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Jefoe fallt abev auch wicht in den Jabmen ber jtaat3geridyt-
lichent Kompeteny de3 Bundedgevichted, auf welde fich die Kld-
gevin {n der Neplif eventuell aud) nodh bevufen Hat, dba bas
Bunbdebgericht ald Staatdgevichtd8hof Streitigleiten poifdhen Pri-
vatenw und Kantonen bepyw. foutonalen Bebdrben nidht biveft, ald
erjte und eingige Snjtany, jonbern nur unter Umijtinden a3 Ne-
furdinftany, nac) Maggabe der Art. 475 Bifjer 3 und 178 OF,
su beurteilen zujtdndig ift. Dagegen entjpricht dad Rehidbegehren
I ver Kilage, weldhed ald Cventualbegehren auch fitv den BHier
gegebenen Fall formeller Unbegrinbdetheit de3 Recht3begehrend I
an veflen Stefle tritt, den Borausjebungen ded angezogenen Art,
48 Biffer 4 OG. Jn der Tat beanfprudit die Kldgerin mit diejem
Begehren bdie Unerfennung ded in  Begehren I umidirichenen
Rupungsrechtd an der ihrer LWerfanlage bienenden Wafferfraft ded
Sheind und die Refpeltierung bdiejed Nedhtd nady Mafgabe der
jeeiligen Gefesgebung ve3 Beflagten. Sie madht aljo, unter aus-
pridlidger Berweifung auf bdie einjdiigigen Bejtimmungen ded
haifhauferijdhen Privatrechted, ein privated dinglidhed Nupungs-
vecht am fliegenven MNpeine geltend, bad ungweifelhaft ven fiir
die Kompeten ve3 Bundedgerichted erforderlichen WMinimalftveit-
wert vou 3000 Fr. weit dberfteigt, und war Handelt 3 fidh,
nad) vichtiger Jntevpretation ved in feimer Fovmulierung aller-
bing3 [ediglih auf Bejipedidhup gevidteten RKlagebegehrensd, in
erfter Qinie um die Feftjtellung ved fraglichen Necdhtd nady Be-
ftand, Jnbalt und Umfang. Sur Anhebung diefer Fejtitellungs:
fage aber ijt die RKlagerin Dbevechtigt, da der Regievungdrat der
Betlagten ihren Rechtdaniprud) laut den mit ihr gefithrten Kon-
sefiiondunterbandlungen nidt anevfarmt Bat unb jie duvch Ddie
©rflarung, ihre fabtifche WafjernuBung eventuell ju inbibieven,
beyw. auf Bujeben fiir weiter andauern gu fafjen, tn der Aus-
fibung bed3 beanfpruchten WRehtd 3u Hindern oder ju beeintridy:
tigen drobt. Nbrigend wire die Klage auch aud dem Gejichts-
punfte de3 Befigedidhused zuzulajjen; denn die Unbdrohung ved
Regierungdrated, den bejtehenden Juftand nadhy Gutfinven aufau-
Beben, famn, entgegen der Urgumentation ber RLitidbenunziatin,
jebr wobl audy al3 eine bereit3 exiftente Stdrung ded Rechtdbe:
figed der RKlagerin aufgefaipt werben. Der Einwand, daf bad
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von der Kldgerin angefprodhene Necht fiberhaupt nidht oder nicht

mehr bejtehe, vevmag natirlich nidht, wie die Litidbenunziatin an-
sunehmen jcheint, die Jnfompetens be3 Bunbdedgerichted zu be-

geimbden, da ja dbie Unfevjudhung bievitber gerade ben Gegenftand -

bed Progefjed bildet, wikrend 3u deflen Anhandnahme geftiist auf
Art. 48 Riffer 4 O nach allgemeinem progefjualem Grundiage
ebent die Vehaudtung jener Nechte geniigt.

2. Frigt ed fidy bemnach, ob ber in ifhrem Recht3begehren II
formulterte Anfpruch ber RKligerin, den der Beflagte aud) im
Progeffe grundfaplich und eventuell dem Mage nad) beftreitet,
materiell begriindet fei, fo legt bder Kligerin ob, den Nachweid
be3 bebaupteten Nechtd su evbringen, d. . den filr ben Beflagten
vecbindlichen Grwerb bedfelben bavgutun. RNun beruft jidy die KI&-
gevin Biefiir laut den usfirhrungen der Klagefdhrift in erjter
Sinie darauf, daf der Beflagte durd) fillfdweigended Gewdhren=
laffent ober fogar burch aftive Witwivfung feiner Behdrben an:
laglihy ber Rongefjionderteilungen feitend bed Kantond Ziwich an
bie Kldgerin de aud bdiefen Kongeffionen vefultierende BVevedhti-
gung fener anerfannt habe, wad er, im Sinne bed Klagebegehrensd
I, dburch Crieilung einer entfprechenden eigenen Konzeffion formell
3t beftatigen verpflichtet fei. Diefe Avgumentation aber geht offen-
bar febl. Die fragliche aftive Mitwirfung bder Sdaffhaunfer Be-
bbrben Bat fich, wie ber DBeflagte in bder RechiBantwort geftist
auj die eigene Darftellung ded Sadjverhalted feitend ber Kligerin
gutreffend geltend madit, befdhrdntt auf bdie vom Beflagten nach
WMaggabe felnes Staatdvertraged mit dem Kanton Bitvich vom
25. Mai 1824 betreffend die Rbeinuferlinien zu evteilenden flup-
polizeilicher  Bewilligungen bdev burd) die jeweilen yprojettierten
Unlagen der RKligerin bedingten Verlnbderungen ded Uferd und
b8 Fluplaufed. Diefe Bewilligungen betrafen alfo nicht das
Whaifernupungdredht der Kldgerin ald folhed; fie fonnten jich
blevauf jchlechterding8 nicht beziehen, weil 3u ihrer Seit die Staatd-
bobeit itber die linfufrige Mbeinhilite unbeftvittenermagen ald dem
Ranton Biirich suftebend angefehen wurde und ver Beklagte ded:
balb an biefes Gebiet befhlagenden S$Hoheitdatten, wie die Be-
willigungen der Wafferfraftnusung durdy bdie Kldgerin, jebenfall3
nidyt biveft, fondern Hochftend inbiveft, ald Snbaber der Staats-
hobeit fiber dle vecht3ufrige Rbeinhilfte, bet ivgendwelder Suan:
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fpruchnabme auc diefer Iefteven, beteiligt fein fonnte, wad hier
jeood) nicht gutvaf, Aus dem gleihen Grvunbe fann aud) bie
Unterlaffung von Ginfpraden der Shaffhaufer Behbrden gegen
die sivcherifhen Wajjervechtdtonzeffionen nicht ald vedytdverbindliche
Unerfenming begvo. eigene Bewilligung der fo begriindeten Wajjer-
rechte der Rldgerin jeitend ded Beflagten aufgefakt werden. Denn
ba fih vie Sdhaffhaufer Behbroen damald der wirklichen, erft
durd) den fpiteren Hobeitdproge abgeflivten Rechtdftellung ved
Betlagten gar nicht Dewupt waven, fo darf bei bder vedhtlichen
FWiirdigung ihred BVerhaltend nicht von diefer wicklichen Rechtdlage
ausgegangen werben und fann jhon dedhalb, wie die RitiBdenun-
siatin vichtig einwendet, indbejondere von einer ftilljchweigenden
Delegation ded Kongeffiondrechte der Audibung nach an Ddie
Ritvcher Behbrben nicht die Rebe fein. IJn weiter Linie ftelft jid
dle Rikgerin auf den Standpuntt, bafp nady der frithern, suv Jeit
ber Grrichtung ibres Wajjerwertes geltenden Gefesgebung Schaff-
Haujend eiste Kongefjion zur Begrimdung eined privaten Iugungs-
redsted an einem Bffentlichen Gewdffer nidht evforderlich gewefen
fei, und daj jie deshalb ifr jiveitiged TWaffervecht bei Nicitbeftehen
b8 Srrtum3 fiber die Staat3hobeil am Rbeine vom Betlagten
jdhon auf Grund der Sritellung thre Anlage erlangt hatte. Allein
aucdy in diefer Weife (@Aft fih der RechtBermerd bev Klagerin
nicht motivieven, Derfelbe Fann naturgemip nur ausd ven in Wit
fichteit gegebenen tatfachlichen BVerhdltnijfen, nicht aber aud einer
lediglich fupponiecten Sachlage abgeleitet werbet. Da die von
der Rligerin benuste Rpeinftvece in der mapgebenven eitperiode
faftijdj, wie unbejtritten, der glivcherifchen Staatdhoheit unterjtand,
ift die Frage des Guwerbd von Privatvedsten arm jener Partie ded
Fluffes und zu jener Zeit an Hand dev glivcherijchen seitgemagen
Rechidordnung u beurteilen. Der Umftand, dag bdie Ausdehnung
per siivcherifchen Staatdhobeit auf jemed Flujgebiet ip_&ter, im
Hobeitdprogefie gwifdhen Schaffhaufen und Bivich, ald auf Redts-
frvtum BeruBend ecfannt und ber Beflagte ald vechimdifiger Su=
Baber bed fraglidhen Gebieted erflirt wurde, fann nidht gur Folge
Haben, dajp dle umter der Herrfdiaft bded shvdperifdhen  Staated
und Redhtd volljogeren, vechilich velevanten Afte nun nathtrdg-
fich vom Standpuntte ded damald geltenden, auf fie tatjachlich nicht

angewandten fdhaffhauferifen Redited aud 3u wiirdigen jinb.
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Bielmehr finnte diefer Umitand logifdherweife jedenfalld nur daju
fithren, bag von der RKidgevin auf Grund der jitrcherifchen Kon-
sefitonen erroorbene Redyt entweder wegen ver nachiriglichy feft-
gefteliten Unjuftindigleit be3 RKantond Jiividy zur Kongejfions-
erteilung {iberhaupt al8 Hinfallig, oder abev, fofern e3 trogdem
al3  vechidgiiltig Deftellt anerfannt werden mithte, wenigjtend
bejiiglich feined Snbalied ald durch ben Tedfel der StaatBhodeit
nac) Mapgabe ded in diefem Beitpuntt geltenden jdaffhauferijchen
Rechte3 mobdifigievt evicheinen u laffen.

3. Nadh dem gefagten ift vorab ju unterjuchen, ob die Kli-
gerin dburdy die ihr von Biividy erteilten Kongeffionen auf Grund
bev zlivdheriihen RNeditdoronung ein Privatredyt behaupteter Art
fiberhaupt Hat evwerben fhunen. Nun jteht dad zitecherijche Jedht,
nach den mafgebenden Bejtimmungen ded in den 1850er Jabren,
aljo in ber RBeit feiner unbeftrittenen eltung fiiv dad von der
Ridgerin benupte Flufgebiet, evlafjenen privatrecditlichen Sefep-
buched (8§ 485, 486 und 657 dafelbft), auf dem Standpuntte,
oafp Fliffe, wie ver Rbein, ald Bffentliche, ,dem gemeinen Ge-
Sraudhe zu bdiemende” Sachen zwar dem Privateigentum entzogen
find, daf barvan jebodh Sondernuungdrecite Privater, jog. Waijfer-
vedhte Degriinbet werden fdnnen. Unb wav ift die Begrimbdung
oerfelbent, indbejondere in ifrer Hauptjichlichiten Cricheinungsdfovm
der  ugbeutung der Whaflerfraft durdy Crridhtung von LWajfer=
werfanlagen, an bdie jtaatliche Bewilligung gefniipft (§ 659
be3 PEB), deren CGrteilung von feher in der Kompeten; bed
Regicrungdrated lag (vergl. in dronologifdher Reibenfolge ihver
Seltung: § 8, Jiff. 6 ved Gefesed diber dad Gewerbewefen im
Alfgemeinen und dad Handwertdwefen indbejondere, vom 9. Mat
1832 [Umtl. Sef.-Samml.,, Bb. 1, &. 22 ff.], worin ein ent-
fprechender, {hon vom H. Mary 1816 bdatierter Ratdbefdhlup be-
jtatigt wird, — fobann § 2 be8 Gefeped iiber Erteilung won
Waffervedhten und Beftimmung der Wafjerzinfe, vom 21, Divy
1836 [Amtl. Gef.-Samml.,, Bp. IV, &. 211 {j.], — fovann § 2
ve3 Gefeped Detr. die Benupung ver Gewdffer und dad Wafjerbau=
weferr, vom 14, April 1872 [Umil. Gef.-Samml., Bd. XVI,
&. 535 ff.], und endli) § 22 ved Gefefed betreffend die Kor:
veftion, den UnterBalt und die Venupung der Gewdffer [Waffer-
baugefes], vom 15, Degember 1901 [Umil. Gef. - Samml,,
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Bo. XXVI, S. 325 fi.]). Dap ein auf bdieje Weije begrimbveted
Bajferredt fid) al8 privated dingliched Nupungdredht jeined Jn-
baberd darftellt, fann — angefidhtd ter fyftematijchen Stellung
und ded Wortlauted de3 § 486 PGB (,an bder eingelnen Teilen
ber Sffentlichen Sadhen fdnnen invefjen Privatrechte evftellt und
evworben werden, 3. B. Waffervehte”), fowie aud) nady der Be:
ftimmung in § 33 deg TWafferbaugejeed von 1901, bajs bejtehenve,
geitlich unbefchrantt und vorbehaltlod evteilte Wafjervechte nur auf
dem Wege der frefen Berftindigung odber ver Erpropriation ju-
viiEgenommen iwerden fonnen, — feinem Sweifel unterliegen. €3
braudgt pabel nidjt unterfucht ju werden, ob tem ftaatlichen Be-
willigung3alt felbft Fonititutive Wirfung  beizulegen, oder aber
darin lediglidh die Grmdditigung, va3 Nupungdredyt durdy G-
Ttellumy ber gejtattetenn Anlagen zu evwerben, ju erblicten fei.
Denn bei jeder diefer Annahmen Haben vie Kilgerin begw. ihre
Necdytdvorfabren auf Grumd der ihuen vom Regierungdrat bed
Kantond  Biivich evteilten Kongeffionen ein dingliched Privatvedht
ur Audbeutung der Wafferfraft ded Rbeind nad)y Maigabe diefer
Rongefiionen und der ihnen entfprechend ervichteten Wajjeviverts:
aufagen erworben. Diefes Redyt muf ferner, da ihm eine geit-
liche Befdyrantung sufolge feiner dinglichen Natur nicht wefentlich
ijt und die SKongeffionen eine jolche nicht ftatuieven, ald geitlich
unbefdyrantt erteilt angefefen werben, wad denn auch ver Kanton
Biiridh bei Gewdbhrung der neuen Teilfongeffion an die Kldgerin,
vom 7. Wai 1902, in ver ev bie KRongeffion nicht befriftete, trop-
bem jeine neuejte, damald bereitd in Krafr ftehende Gefepgebung
(§ 32, UBJ. 1, ve38 Wajjerbaugefeed vom 15, Degember 1901)
nur nod) befriftete meue Kongeffionen zulipt, implicite anerfannt
hat. Ubrigend it bdiefe Entftehung ded [agerijhen Nedhtd ald
folhe won den beiden Gegenparteten ernftlich nicht beftritten; dev
Gtreit drebt fich vielmehr wefentlih nur davum, ob qud) der Be-
flagte Ddiejed Hedyt gu velpeftieren Habe, beyv. — nach demt von

ver  Uitiddenungiatin vovab erhobenen Ehuwande der erfolgten

LWidung ver zlivdherifchen Kongejjionen, den heute aud) tev BVer:
treter be3 Beflagten angetbnt hat — ob dad Recht fiberhaupt
gegenmwdrtig nodh bejtebe.

4. Qft daber weiter zu priffen, ob vem naditrdglich enmtdectten
und fejtgeitellten Jvetum diber die Staatdhobeit etme dev oben



=60 Civilrechtspflege.

(Grw. 2 in fine) ald an fich miglich begeichueten vechtlichen
Wirtungen zufomme, fo fallt in Betradht: Die Staatdhobeit ift

in ibrer Begiehung zu den Jndividuen, die {hr vom tfevritorialen

over nationalen Standpunft aud unterftehen, ein wefentlid) tat-
jadbliched Berhaltnid; wer die Staatdgewalt audiibt, ift jtaatsd-
vedhtlich Hevr itber bad Gebiet und bdie ihm angehdrenden Perfonen
unbelitimmert danwum, ob diefer faftijhe Sujtand aud)y der vdlfer-
rechilihen Stellung ded betreffenden Tervitoriumd entfpreche, 0b,
m.oa. W, die fraglide Staatdgewalt auh nady augen, im Ver:
haltnid 3u den andern Staaten, vehtdgitliigen Bejtand Habe. Uud)
in Fhllen bder vdlferrehtlich nicht begriindeten, der jogenanuten
Legitimitht ermangelnden Criften; einer Staatdgewalt, felbft wenn
berfelben fjeitend afller ober eingelner anderer Staaten bie Aner-
fennung  audbriidlid) verwelgert werden jollte — man denfe an
eine ufuvpierte, jedoch in geregelter Orvdmung audgeiibte Regie-
rung —, umjo mehr alfo, wenn jene Staatdgewalt allgemein,
aber f{rrittmlicherweife, ald rechtmigig angefefen wird, find ta-
ber bie internen ftaat3redhilihen Ufte einer folden Staatdge-
walt benjenigen einer im Sinne ved BVidlferredhtd rehtmdfig be-
jtebenden Regievung gleichzuftellen, . §. e3 fommen den Unter-
tanen die Quftitutionen bded fie tatjachlich beberrichenden Gemein:
wefend tn  gleicher Weife zu gute, ob diejed Gemeinwefen dem
Bolervechte fonform fei oder damit tm Widerfprudye ftebe. MNach
defer, in Dber mobernen Doffrin ded Staatdredhtd Herrfchenden,
auf dad Pringlp der nohwendigen RKontinuitit bded fraatlichen
Redytdzuitanded bafievten Theorie fommt der Tatfade, daf fitr ein
Deftimmted Gebiet eine veditlich unguftanbiger Weife funftionievende
Staatdgewalt durd) die reditmifige StaatBgewalt erfepst wird, biefelbe
vechtliche Bedentung su, wie itberhaupt dem lbergange eined Tevris
toriumd von einer Staat3holheit an eine andere (vergl. hievitber bie
grumdlegende Abhandlung von Profefior Jadharid: ,Mber die Ver-
pilicgtung veftaucierter Regievungen aud dven Handlungen einer
Awijenberrjdhaft”, in dber Beitdhrift fitr die gefamte Staatdwifjen:
ihaft, Jabrgang 1853, &. 79 ff., jowie ausd der neueren iteratur:
Fiore, Trattato di diritto internationale pubblico, Bb. I,
MNr. 324, ©. 216, AL 2, und Jellinef, Redht bed wmodernen
Staated, Bd. I, S. 310, nebjt dem bdiefe Theorie unter Bers
weifung auf ifre Literatur vertretenden Entjdyeive ded frangdiijdy-
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cilenifhen Schied3gerichtd itber die AUnjpritche der Staat3gliubiger
Perud auf defjen Guanolager, vom 5. Juli 1501, S. 291,292).
JIm vorliegenden Falle indbefondere ijt der Tlbevgang ber da3
Wajjernupungdrecht ver Kldgevin in der Hauptfache umfaffenden
finfen Hilite bed Rheinfiromed vom Kanton Birih an den
Kanton  Scdhaffhaufen auf Grund bed bundedgeridhtlichen rteild
vom 9. Jovember 1897, welched bdie bidher auf jemem Gebiete
tatfichlich audgeiibte ziwdpertjhe Staatdhobeit ald vechilich unbe-
griindet ecflart und da3d fragliche Gebiet in veflavatovijdem Sinne
per Staatshobeit ded Betlagten juerfannt hat, fo angufehen, wie
wenn der Ubergang auf Grund ivgend eined fonftitutiven Aftes,
ipesiell einer vertvaglichen Wbtvetung (wie fie Hinfidhtlich der im
Grengregullerungdvertvage dev beteiligten Kautone vom Sabhre
1900 gegenitber bdem bunbedgerichtlichen Gntjdheide erweiterten
Giebietditbertragung tatfachlich vorliegt), d. . alz Nbergang von
der vechtmdfig  Dbeftehenben $Hobheit Ririchd auf bdiejenige Schafi-
Haujend erfolgt wive, €3 gelten alfo fitr diefen Ulbergang die ge-
wibhulidhen Grundjipe betveffend den wdlfervedhtlichen Borgang der
Staatenfuccefjion, auf weldhe die Kldgerin in ihrec Neplit, neben
ber oben bereitd wiberlegten Avgumentation dber Klageldhrift, eben-
fall3 abgeftellt BHat, bie ubrigend vowm RNidter aud) von Hmted
weget auf den gegebenen Tatbeftand angwvenden wiven. Nadh
dleferr Grundfiben aber tritt fiir bagd vom TWedjel ver Staats-
Hobeit betroffene Gebiet einfach bie Redhtdordnung ves die Hobeit
libernehmenden Staate? an die Stelle bevjenigen feined Bor-
gingerd, und war in der Weife, daf dad dffentliche Redyt ded
erftever fofort fiir alle Berbaltnifjfe Regel macht, wilrend da-
gegen beftehende Privatvedhte, Jofern fie nicht ehoa mit dem neuen
dffentlichen Redyte unveveinbar find, in ihrem Bejtand und Inhalt
vort ber meuen PrivatredhtBordmung nidht berdihrt, fondern nuv
deren Jtormen iiber Verdnderung unbd Untergang der Privatvedhte
unterftellt werden (vergl. Badarid, a. a. O., fpeziell €. 95,
und aud nemever Zeit namentlich Mar Huber, Staatenjuccefiion,
§ 3 [Biffer 23 ff.], ©. 18 ff., Biffer 93, &. 59/60, und Jiffer
218, &. 149/150). Die bdiejer Nechtdauffafjung vorliegend von
beflagter Seite entgegengebaltenen Einwenbungen vermbgen nicht
purdhguichlagen, Wenm der Beflagte die Theorie itber ben Jrrium
peim civilvechtlichen Bertragdabjdhluffe jur Begrimdung der Un-
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glltigteit ber auf frrtimlicher Bovausfepung berubenden jlivche-
rijhent  Kongeffionderteilung an vie Kldgerin beiziehen will, jo
aeht died, abgefeben wvon der Jrage ver Suldfiigheit einer folden
Analogie, jdhon bdeBregen fehl, weil nad jener Theorie jebenfallz
ber Beflagte al3 Dritter, wie er fidh Jelbjt bezeichnet, sur Seltend-
madyung 23 fraglichen Srrtums im Berhaltnid ver Kldgerin
gum  Ranton  Ilivid) nidht legitimiert wire, da diefer Jrrtum
feinedwegd die abfolute Nichtigheit ded davon beberridhten Redhts-
aftes ur Folge hitte. Sovann find audy die civiliftifdien Grund-
fge: nemo plus juris ad alium transferre potest quam ipse
habet, unb resoluto jure concedentis resolvitur Jjus concessum,
auf bad publiziftifhe Rechidgejchaft ver Rongeffionderteilung offen-
bar — abgefeben wiederum von dem bereitd erwihnten Bevenfen
— fdon aug dem Grunde nicht anwendbar, weil beide die NH-
leitung de8 Nechtd bed Grverbers aud vem gleidhartigen techte
bed Berdufererd, alln bdie ﬁbertragung eined Dereitd exiitentjen
Rechtd im Auge Haben, wibvend bas bier in Frage flehende Recht
ber Rldgerin infolge 0e8 Yobeitlichen Kongeffiondaftes, fo oder
anberd, erft entftanden, alfo nicht fal3 folched vom Staate auf
ben Privaten itbertragen worden ift. Die Konfequeny diefer Avgu-
met}te wiitbe dagu fiihren, daip vie Wafferwert3anlage der K-
gerin a8 mit der RNechtsfrajt ded bundesgerichtlichen Urteild im
Hobeitdprogefie in einen rechtlofen Suftand verfest und der IBill-
fﬁf ber.@d)affl)aufer Behdrden preidgegeben angefehen werben
qgﬁte, eine Situation, weldje gewiy mit ven rechtlichen Bevitrf-
niflen ber mobernen Staaten- uny Bilfergemeinfchaft fcﬁledxtef:
bing8 nicht vereinbar wire. /

f’). Die indbefonbere von der Litigvenungiatin vertvetene Yuj-
faffung aber, baf bas ber Rldgerin durdy die sirdherifhen Kon-
geffionen verlichene Privatrect gegemmwdrtig dabingefallen fei, yoeil
-ber RKanton Ritvich fich vem Beklagten gegeniiber vevpflichtet Habe,
jene Koneffionen in den Bffentlichen Biidgern gu Bichen, ift durdh-
au§ haltog. Denn e8 Handelt fich bei diefer, librigend nadh der Be-
{dheinigung bder Riigerin noch gar nidyt vollzogenen Lofchung
3t?eifeﬂo§ um einen vein formellen Att, durch weldsen die driliche
Cintragung bed Hdgerifchen Wajjerrechtd mit der nmun abgeklirten
ftaatdredstlichen Situation in Cinflang gebracht, nicht aber beffen
materielfler  Beftand  ivgendwie beriihrt und préjudigiert woerven
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foll. €8 frégt fih fomit nur, ob diefed Recht unter der jdhaff-
haujerifchen Rechtdordnung nach) Maggabe der vorftefenben Er-
wigung fovtbeftehen fann. Nun ift ein auddbriiclich formulievter
Grundfag bed jdaffhauferifdhen Bffentlichen Red)td, weldher der
Criften; eined bdevartigen Privatredhtd entgegenftehen witrde, nicht
nachgewiefen. Jndbefonbeve fann gegen bdie zeitliche Unbefdyrintt:
beit bedfelbent bdie inbaltlidy publiziftifhe Bejtimmung ved § 704
BEB, wonady dem Srundeigentum feine unabldslichen Neallajten
auferlegt werben dirfeit, nicht ind Feld gefithrt werben, weil hier
nidyt bdie dingliche Belajtung eined im Privateigentum ftehenten
Grunditids, jondern de Bejdhrantung bed Gemeingebraudd einer
Bffentlichen Sadhe durch ein privated dinglidhed Nupungdredht in
Srage ftebt. Gegenteild fennt bdle Schaffhaujer Redyidordnung
unbeftrittenermaien zeitlich unbejchrantte private Nusungdredite
an e vedhtlich ftberbaupt nady Borbild ber jlirdierijhen Gefeb-
gebung behanbdelten Bffentlichen Gewiffern (vevgl. §§ 60D ff. jdaff-
baufertfhed PEB); venn ber Beflagte felbft anerfennt bdiefen
Chavafter flic dle aud alter Reit datievenben, meift aus Lehen
pecoorgegangenen Wafjervedite, weldhe ald Beftanbteile der uge-
horigen Liegenfchaften im Grundbudhe eingetragen feien. Sofern
aber foldhe Mechte liberfaupt eriftieven, fie mdgen auf diefem oder
jenem  Rechtdtitel Dberuben, jo fann jedenfalld wou Unguldffigleit
ved betreffenben Rechidinftitutd ausd Sriinden de3 jdaffhauferijden
Bffentlichen RNechtd nicht die Rebde fein. Mbrigensd find tatiachlich
audy auf Kongefjionen geftithte geitlich unbefchrinfte private
Waflerrupungdredite der Gejegebung ded beflagten Kantond nidht
fremd; jo war ingbejondeve dad ver Wafferwertagefeljhaft Sdhaff=
Baufen fiiv ihre altere (obere) Anlage von Biirich und Sdhafi-
Banfen gemeinfam evteilte Fecdht urfpriinglich gzeitlich nicht be-
feantt, fondern wurde erft bei der fpdteren Bujammenlegung
ber Kongeffionen fir bad dlteve und dad Ende der 1880er Jahre
begriindete neueve (unteve) LWerf befrijtet, wasd, wie die Kldgerin
in oder Meplit zuiveffend Dbemerft, nur unter WMitwivfung, b. h.
mit Gimwilligung bed damaligen Jnhaberd der Lerfe, der beuti:
gen Qitisvenunziatin, gefchebent fonnte. Uberhaupt jteht die Schaff-
Yaufer Wafferrechtd- Sefepgebung durchansd auf dem Boden der
entfprechenden  iivdherifchen  Grlafle; dad gur Seit ded ftreitigen
Stantdhoheitdwedfeld geltenbe und nod) gegemwdrtig in Kraft
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bejtepenve jdhaffhauferijhe Sefely iiber die Gewdifer, vom 17. Sa-
muar 1879, fpeziell dectt fichy in feinen wmateviellen Beftimmungen
ollig mit dem gur 3eit feined Grlafjes im Kanton Ifvich in
Geltung  ftebenden Gefee vom 14. April 1872 (jiehe Grw. 3
oben), und enthilt, wie diefed, fo wenig al3 die Deiderfeitigen
allgemeinen Privatrechtd-RKobififationen, eine die Douer der fon-
gevierten Waffervedhte befchrintende Boridhrift, jo daf eine folche
Bejdyrintung jedenfalld nicht pwingenden Rehted ift. Der Minftany,
baf die mneuere Prarid ber Shaffhaufer Kongeffiondbehdrode, ent:
fprechend Dber tm  mneueiten livcherifhen Wafferbaugefes vom
15. Degember 1901 zum Ausdvruce gelangten moderrten Tendeng,
bie beftimmie Befrijtung der Wafferredhte anftvebt, vermag hievan
natfivlich nidtd zu dndern.

6. I8 Rejultat der vorftehenden Crwdgungen ergibt fich, va
ber Betlagte dad ber RKidgerin auf Grund ihrer sirdyerifchen
Rongeffionen  zujtehende zeitlich unbefcheantte private Waffer
nugungdredht am Rbeine ald folched nach Bejtand und Jnhalt
anguerfennen und nad) Mafgabe feiner cigenen Gefesgebung in
bem Ginne u vefpeftieven Bat, dbaf €3 besiiglich feines Fovt-
bejtanded ben allgemein fir bie Privatredhte geltenden Normen,
und ferner, al8 Wafjernupungdredit an Bffentlichem Gewdfier,
bent einjdhligigen Sffentlich-vechtlichen Bovfchriften Vetreffend ftaat-
lihe Beaufjichtigung, Wafferind 2. unterjteht, was {ibrigend bdie
Ridgerin offenbar durd) den allerdingd nicht generelf gefaften
Borbehalt ifred Rechidbegehrend II auch ausbriiclich anerfennen
will. Wad mum ven Umfang, den quantitativen Snhalt diefed
Wajjernupungdrechted betrifft, fo find Hiefir, wie fhon oben aus-
geflibrt, mafgebend die Umfdjreibungen der Kongeffionen, besw.
bie denfelben entjprechend evvidhteten und benufzten Anlagen. Gine
jiffermaBige Beftimmung bed redhtdgemdy zu benupenden Wafjer=
quantumd aber 4t fich femen, entgegen ber Behauptung der
RKlagerin, mit Sidherheit nicht entnehmen. Denn bdie beiden ur-
fprimglichen  RKomgeffionen aud den Sahren 1831 und 1833 be-
geichnen lediglich die auBjufithrenden Anlagen, und bdie neue

Rongeffion vom 2. Suli 1891 fpricht in ihrem Dispofitiv eben:

falld nuv von ben ,infolge ver meuen Anlagen der Wajferwertd:
ngefellidhaft vorgenommenen Anbderungen” ved Wafferwerts der
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Kldgerin und evwdhut bad von diejer vorliegend beanfpruchte, ihr
von der Wajjerwerf3gefelljhaft Schafihaufen laut Bertrag vom
18. Februar 1888 jugeficherte Wafjerquantum von 4500 Se-
funvenlitern 6lof bei Wiebergabe diefed BVertraged im tatjdchlichen
Jngrefle, fo dag von einer fongejiiondmdiigen audbriiclichen Zu-
ficherung biefed Wafjerquantums nidht gefprochen werben fann, €3
ditrfre jedbocdh genitgen, biefen Punft grundfaplih zu ordnen, wo-
Dei e8 den Parteien iberlaffen bleibt, fich fiber bad genaue Maf
3t -verjftandigen, oder dadfelbe in einem neuen Berfabren auf
Grund  einec dabet eingubolenben tedynijdhen Srpertife feftjtellen
su laflen.

7. Ta ber RNechtdanfprudy der Klagerin nach dem gejagten in
ber  Hauptjadhe gutgeheigen wirh, jo ift bie Gegenpavtei in die
Koiten ve3 Progefjed zu verfillen. W3 Segenpartei ift jedbodh
dabel im gegebenen Falle nuy ber Beflagte, nicht aud) die Litis-
denungiatin zu betradyten; denn die gefeblidhe Vovaudfegung dev
progefiualen Nebenintervention (Art. 16 BEPO) trifft fliv diefe
letere offenbar nicht zu : ihre Situation ald TFredstdnadhfol-
gevin der Wajfevwert3gejeljdhaft Schaffhaujen, welde allein ifre
Progepbeteiligung evfldven fann, Hingt vom ftveitigen Redhte der
Klagerin jebenfalld diveft in feiner LWeife ab, fo baf fidy ihre
Behandlung bezlglich der Koftenverlegung ald ,wabrer” Streit-
genojie bed Beflagten im Sinne ded Gefepes, d. §. ald materielle
Prozeppavtel, nidht rvechtfertigt, fie vielmehr ald mit der Tragung
ibrer eigenen Parteitoften geniigend belajtet erjcheint.

Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:

. Auf vad Klagebegehren I wivh nidht eingetveten.

2. Dag Klagebegehren II wird in dem Sinme guigeheifen,
bafy der beflagte Kanton Schaffbaufen pflidhtig erflart wird, basd
der RKldgerin von den Behbrden vwd RKantond Ririd) fiiv ihe am
linfen Nbeinufer bei Flurlingen bejtehended Wafjerwerf verliehene
Wajfernupungdrecdht ald unbefrifteted und in dem aud den livdhe-
rifchen Kongeffionen jich evgebenden Umfange ansuerfennen.

" (8. u. 4. RKojten.)
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