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4. — Etant donnée la solution de cette premidre question,
basée sur la supposition que, comme l’alléguent les recou-
rants, leur marque est purement littérale, il n’y a pas in-
térét i examiner la question de savoir sila dite marque est
purement figurative comme le soutient la société défende-
resse, ou peut étre mixte. Il n'y a pas de motif non plus de
soumettre 4 examen la solution donnée par Parrét cantonal
a la question du rapport entre les dispositions du Code fé-

déral des obligations sur la raison de commerce et la loi de-

1890 sur la protection des marques de fabrique.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté comme non fondé.

VI. Gewerbliche Muster und Modelle. — Dessins

et modadles industriels.

95. Arfeil vomr 4. Wovember 1905
in Sadyen Gebriider Dreifinh, Betl, W.-KL. u. Ber.=KI., gegen
Gebritder Fifder, KL, W-Bell. u. Ber.-Betl.

Nachahmung eines Musters ? Art. 24, Z. 1 MMG. Rechisgrundsdize
und tatsdchiiche Feststeltungen; Stellung des Bundesgerichis als Be-
rufungsinstanz.

A, Durch Urteil vom 22, Mai 1905 Hat da3 Hanbeldgericht
ped RKantond Wargau fiber die Rechtdbegehren :

a) ber RKlage:

1. Der Betlagten fei vom Sevichte ju unterfagen, dad Bindel-
mujter in Beilage 4 weiter Hevgujtellen und zu verfaufen, ibers
baupt die gefdhitpten Mufter Nv, 10,625 und Nv. 10,775 weiter
nadzumachen.

2. Die Beflagten feien 3u  veruvteilen, den Kligern allen
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Sdyavent 3u erfepen, der diefen durd) den Verfauf ved eingeflagten
Mujterd beyo, der Nachahmung ihrer Mujter Nr. 10,625 und
Nr. 10,775 feit ben 30. November 1904 entftanven ift und nod
entiteben follte.

b} bder Hnhvort:

Die RKlage fei abzuweifen, und folgender Widerflage:

1. Ter ven Widerbeflagten verliehene Mufterjhup fitr die
Depotd v, 10,625 und 10,775 fei ald ungilltig u evtliven und
e3 fei ben Yiverbeflagten geftiist auf Depot Nr. 10,585 der
Wiverfliger ju unterfagen, diefe Artifel nody weiter gu fabrizieven.

2. Die Wiberbetlagten feien 3u verurteilen, den Wiberfligern
allen Schoven zu erfesen, welder biefen burch den Berfauf bver
unter Nr. 10,625 und 10,775 in Bern beponievten Wrtifel Teit
1. Degember 1904 entftanden ifi, obev nody entftehen wird.

evfannt:

1. Den Betlagten wird gerichtliy unterjagt, dad Binvelmufter
in Rlagbetlage 4 weiter berzuftellen und zu verfaufen, diber:
Baupt die gejchiiten Mufter v, 10,625 und Ne. 10,775 weiter
nachzumachen.

2. Die Beflagten werden verurteilt, den Kldgern allen Schaden
su erjeen, ver diefen durd) den Verfauf des eingetlagten Muiters,
bejiehungdweije bdie Nadahmung ihrer Mujter Nr. 10,625 wnd
RNr. 10,775 feit vem 30. November 1904 entftanden ift und nody
entftefen jollte.

3. Die Wiverflage wird abgewiejen.

B. ®egent diefes Wrteil haben bdie Beflagten und TWiverflager
redtgeitig und in ridgtiger Form bie Berufung an tad Bunbded-
gericht eingelegt mit ben Untrigen:

1. Unter vollftandiger Aufhebung bed Handeldgerichtlichen Ur-
teild feten die RKlagbegehren der Gebritver Fijcher abguweifen und
bie Wivertlagbegehren uzujprechen.

2. Gventuell jei unter Ruviicdweifung der Sache an die fanto-
nale Jnjtany eine Erpertije fber die Frage Der SleichBeit bearo.
Berjhievenbeit der in Betracht fallenden Mufter der Parteien
amzuorditen.

C. 3n ber heutigen Verhanbdlung Hat der Veviveter tev Beflagten
wnd Wiverfliger diefe Berufungdantrige evneuert und begrimbvet.
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Der Bertveter der Kikger und Widerbeflagten bat Abweifuny
ser Berufung beantragt.

Da3 Bundedgericht zieht in Erwagung:

1. Die Beflagten BHaben am 4. Marz 1904 beim eivg. Hmt
fiiv geiftiges @igentum eff WMujterbinder fiiv  Seflecht- und
Hutfabrifation, Nr. 20—30, hinterlegt (Hinterlegungdnunimer
10,585). Am 12. gleichen Vonatd Haben die Kldgev ein Binbel-
muiter (Depotnummer 10,625) hinterlegt (ihre Nv. 9052), vefjen
davafteriftijied Bild nadhy der Klage bdad folgende ift: ,Fladbe,
Jlhmale, geprepte Streifen, die aud Seide Hergeftellt find, laufen,
,leeve Raume 3wifchen fich laffend, in wellenfdrmigen, gewunbenen
SLinien neben= und fbereinanbder, in bder Art von langgejtredten
» Achten, die fich Deftandig Ireugert; und €3 {ind bdie Bindchen ba, wo
Jite fidy freugen, ehwad gerafft. Dad gange bietet dad Bilv einer
Leichten, [uftigen, gewellten und febr jierlichen Borde von duferiter
» Sejdmeidigteit.” Am 28. April 1904 haben bdie Kldger (unter
Depotnummer 10,775) weitere Eremplare in volfommener Husg-
fitbrung binterlegt. Da die Kidger im November 1904 ju bemerfen
glaubten, bafs bie Betlagten eine Nadahmung threr Mufter auf den
$Rarft bringen, haben fie nadh erfolglofer Mahnung vle vorliegenve
Klage mit den aud Faft. A erfichilichen Redhit3begehren erfhoben.
Die Beflogten ftigten hren Ubweifungdfdhlup und ihre Wiber-
flage davauf: fie Batten nidht da3 Mufter der Kldger nadhgealbmt,
fondern diefed Rujter fei felber gegeniiber den Tuftern ber Be-
Fagten (Hintevlegungdnummer 10,585), fpegiell Nr. 27—30,
nidhtd weued; bdie von den Beflagten auj dle Marft gebrachte
Ware ftelle fich ald Hudfithrung bded von ihnen Binterlegten
Mufters, nidht ald Nadahmung bder flagerijhen Mufter dar. Die
Qovinftang hat al8 feftftehend angenommen, dbai die von den Be-
Hagten auf den Marft gebracdhte LWave mit dem Fldgerifchen
Weufter (Nr. 9052) ibentifd) fei und daf daber die Nachahmungs-
Hlage Degriindet fei, fall3 nidht die Wibertlage gejchitt werben
mitjfe. Diefe aber hat fie unter eingehender Vergleichung dver in
Frage ftebenden Mufter abgewiefen,

2. Wit ver BVorinftang ift davon audzugehen, daf die Haupt-
flage obme weitered gutzubeifen ift, falld nicht bie Widerflage
begriindet erflirt werden muf. Denn baf bdie von den Beflagten
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anf ven Marft gebrachten Bindel, dle bdie Beranlajjung guv
Rlage gegebert Baben, mit bem flagerijchen Dufter bdurchaud
iventifch find, erbellt auf dem erjten Blid. Ullerdingd beftehen
Unterfchiede, wie die Vorinjtang ausfithrt, darin, daf die Kreugung
per Qinien nur breifach, anjtatt, wie beim WMujter der Kliger,
pierfach ift, und dag die Raffung weniger deutlich ift. Allein vie
Borinftang erflirt, dburch diefe Unterfdhiede werde feine Hnberung
erveicht, die einen neuen Gefamteindrud hervorrufe cber eine Ber-
fehiebenbeit vom Wujter 9052 ver RKldger, bie nuv bei jovgfaltiger
Rritfung wabhrgenommen werden fBune; ,feder Fachmann® werde
oie ¥ ave ber Betlagten ,al3 eine mebr ober weniger gelungere
RKopte ded Depot 9052 ver Kliger” begeichnen. Eine weitere vou
pen RKligern eingelegte Wave der Beflagten fobann (Wiverflage:
Yutwortbeilage 2) fei gevadezu eine Nachahmung, eine fflaviidye
RKopie oiefed Mufterd ver Kldgev. An diefen Audfithrungen ijt
sundchft ver vechtliche AudgangSpuntt: dasd, worauj 3 anfommt,
pamit Nachahmung vorliege, richtig. Vet der Frage, ob Nach-
abmung eined Mufterd vorliege, it der Gefamteindrud, ben die
beiden WMufter auf dad Auge ded Befdhauerd ausiiben, entjcheivend ;
Unterfchiede, die muiv bei forgfaltiger BVergleihung wabrgenonuner
werben fdumen, jehliegen den Begriff bdev Nachahmung nady ver
andoriiclichen  Beftimmumg ded  Art. 24, 3iff. 1 MMG nicht
aud. Dabel witd allerdingd davauf abzujtelfen jein, daf bei der
Svage bder Spentitdt bdad Urteil beteiligter Berfehrfreife und der
feptenn bnehmer ver LWare mafgebend ift; ob bei diefen Kreifen
ver Gejamteindruct ein  verfchiedener ift, mup entcheidend fein.
lud wenn nun bie Bovinftany, offenbar gejtiist auf thrve eigene
Fachfenninid ober boc) auf die Fachfenntnid eined ibrer Mit-
glicer, dle Frage der Nachahmung fiir die Fachfreife befabt, io
it jle bamit auch fitr ba3 Bundedgeridht entjchieden. Damit er-
lebigt fith auch) DBerufungdanivag 2 ver Beflagten: ob die Bor-
injtang fidy fiiv befugt unbd befabigt Balten darf, eine bevartige
Jrage, wie bdie Frage der Gleichheit ober Berjchievenhett von
Wuftern von {ich aus, ohne Juiehung einer Crpertife, su ent:
fcheiven, ift eine Frage bded fantonalen Progefreditd; im vor:
fiegenben Falle wiivbe die Fnorbnung einer Gryertife librigend
gevadegu einen Ginbrud) in bad fantonale Progefredht bebeuten,
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bad, wie der Bertveter der Kliger mit Reht hervovgehoben Bat,
in § 56 HBO vorfieht, daf in devavtigen Fallen obhue Erypertife
zu entjcheiden fei.

3. Fragt e8 fih numinehr, ob gemdp Liderflagebegelren 1 die
Mujter 10,625 und 10,775 bder Kliger ungliltig zu evflaven
feen, fo ift bdiefe Frage davon abhingig, ob Mujter 9052 ver
Kidger identifcy fei mit den ovon bven Beflagten am 4. Mary
1904, affo vor der Hinterlegung ded flagerijchen WMujterd Hinter=
legten Muftern, fo daf da3 Mufter der Kldger im Seitpuntie
ber Hinterlegung nidht mebr new — im Sinme de3 Wvt. 12,
Biff. L MIMEG — war; ein anbdever Nichtigleitdgrund ift von den
Beflagten nicht angevufern. Mit der Bovinftang it bei diefer
Frage davon audzugehen, dag nur bdie Hinterlegten Mujter ver
Beflagten, nicht die von ihuen im Progep eingelegten jog. Aus-
fithrungen odev Berbefferungen der hinterlegten WMujter ben Mag-
jtab fiir die Beurteilung abgeben Enumen, Ded weitern ergibt die
Belvadptung der Mujter dev Beflagten, daf die Frage dber Jven:
titdt diberhaupt nur Hinfihtlhid) der Nr. RT—30 bder Beflagten
aufgeworfert werden fann, wihrend Nv. 20—R6 von vornherein
auer Betvadht fallen, da bad flagevijhe Mufter 9052 gany
augenjcheinlich einen von ihnen durdyausd verjdhiedenen indrud
madht und 8 aud) auf einer gang andern Grundidee beruht, was
bier im eingelnen nidht ndber audgefiihrt zu werben braucht.
Ubrigens aben die Beflagien felber in den dem Progeffe vovaus-
gegangenen Berhandlungen eingig auf Mufler 27 und 28 abge-
ftelt, deffen Ausfithrung die von den Kligern verfolgten Waren
parftellen und bie in Mr. Y052 von den Kldgern nadhgeahmt
fein jollen. (Beilage 3. Duplit 3. Widertage, Doffier S. 147)
Bor jenen eingtg in Betvacht fallenven Nummern 27—30 bder
Betlagten Hat fodann die Vorinftang bie Frage dev Gleichheit
bed flagerifhen Mujterd 9052 mit ihmen fpegiell bei Nv. 28
unterfudyt, al8 bei bvemfenigen Wufter, da8 nach ber Bahl Lev
fich fremgenden finien am meiften Ahnlichteit mit Mufter 9052
ver Kldger aufweift. Die Borinftang gibt nun junddit folgenbde
© Befdhreibung diefer beiven Mujter — Nr. 28 aud Depot 10,585
ber Beflagten, Nv. 9052 aud Depot 10,625 und 10,775 der
Ridger —: ,Nr. 28 wird gebilvet ausd parvallel laufenden Wellen-
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Jlintenr, von bertent fe die HAlfte die andere Hilfte vevart freuzt,
4B in bdem Rdimdern je eine Linie nur von einer, famtliche
Llbrigen finien von gwet Linien gefreuzt werben. Durd) bdiefe
LAt dev Kreugung entftehen Augen, wifchent denfelben aber
JLeine  gefdylofienen Rauten. Dag Matevial ift verhiltnidmifig
LDveite Bandel. Tad gange Band ift flach; e8 ift oudy gaufrievt,
2N, 9052 ift ebenfalld gebiloet aud pavallel laufenven Wellen-
Jlinten, von denen audy die Haljte die anbere freuzt, febodh um
Jnterfdhied von v, 28 devart, daf die Webrzabl der Linfen
J01 je vier anberst Linien gefremgt wird, an ben Randern aber
,ie eine Linte nur won awel uud fe el Linten nur von drei
Jaubern Sinien gefrengt werden. Wuch bier entfteben duvd) bdie
JRrengung ugen, aber auBerbem zwifdhen venfelben dopyelte
,Rauten. Dad WMatevial ift {hmale Bandel. Dad BVand ijt nidht
Jganfriert, e3 geigt eine,deutliche Raffung. Gegenitber Nr. 28
Jmadht e3 den Eindrud ded leichten, fuftigen.” Sie finbet jodanm,
bag Mufjter 9052 bder RKldger weife gegenitber dem angezogenen
— Rr, 28 — ber Beflagten folgende Unterfchiede auf, welde
eine ,meue, eigenartige dftbetifhe Wirfung  Hervorbringen” :
o1, die Dlufigere SKreugung der Linien und damit die FRauten=
,oilbung awifhen den Augen; 2. bie Raffung, die offenbar dad
SRefultat der Baufigeren Kreugung ift; 3. vie jdhmalen Binbdel;
,4. die Nnterlafjung ber Gaufrievung.” Der leiht wahrnehmbare
Unterfchied beftehe bavin : ,1. Jm Mufter 28 bder Beflagten
ywetbent die Banbel fe von zwel andern Bandeln gefreuzt und
s3wifhen bdem Augen bilden fich Ffeine Rauten, wibhrend im
s Mufter ver Klkger die Binbel, mit Audnahme der duferfien
Jorel auf jeder Seite, von fe vier andern Binbdeln gefreust
Jwerden und  fich durch die Hlufigere Kveuzung zwijchen den
o Hugen doppelte Rauten bilven. 2. Die WMufter der Betlagten
,find flach, mehr infolge der weifacdyen Kreuzung, ald der Gau-
Jfeievung; dad Mufter 9052 BHat dagegen eine audgejprodene
,Raffung. 3. Die Bandel in Nr. 28 bder Vetlagten find ver:
Shdltnidmagig breit, jie geben Ddem Weufter bven Charatter
,0e8 Shwerfalligen, Maffiven, bei Mujter 9052 find fie dagegen
Jdmal, fie laffen bdaber bad buvchbrochene, den 4 jour-Gffeft
Jbefler Hevvortveten und machen dad Gejamtbild luftig, gefallig.”
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— Der neue, oviginelle, djthetifche Gffett werde chavaftevifiert
burdy bad infolge bder DBaufigeren RKreuzung und der Rauten
bidjter, mehr geflechtartig gevoorbene Bild, dad aber trohbem nidht
{chwever, fondern duvdh bdie jchmalen Bindel luftiger, grazidfer
werde und durd) die Raffung ein reliefartiges Geprige erhalte,
Diefe Auzflihrungen Uber bdie zwifhen ven Mujtern tatfachlich
Dejtebenden Unterjchiede find nun tatjdchlicher Natur. Wenn fo-
dann die BVorinftang aud den von ihr aufgefiihrien Unterjchieden
bie Wirfung eined newen originellen &fthetijdhen Effefted ab-
leitet, fo gebt fie von einem vidtigen Rechidgrundiap ausd, infofern
ire Ausfihrung dabin zu verftehen ift, diefer neue &fthetijche
Gffeft fei etwad vov der Hinterlegung durch die Kliger in den
beteiligten Berfehrdfveijen nidt befannted gewejen, — wahrend
e3 allerbingd rechtivetlimlich wdre, wenn fie damit Jagen wollte,
gu Dem Grforverniffen eined giiltigen Mujted gehdve eine meue
fchbpfevifche Jvee. (Vergl. Amtl. Samml, b. by. €. XXIX, 2. T,
&. 367.) Unter Jugrunblegung jened vichtigen Rechtdgrundiapes
itber bie Erforvernifie der Meubeit aber find die Wusfihrungen
bev Borinftany im dibrigen vor Bunvedgericht unanfechtbar, und
iit 3u fagen, baf bad fligerifche Mufter in der Tat ben Muftern
bev Betlagten gegenitber al3 neu ericheint. Su betonen ift dabei
nur nod), bag auf dle Gleichheit der Weotive ein entfcheivenves
Gewidht nicht su legen ift; die eingelnen Motive find et devartigen
flir einen Dbefondern Swedt beftimmten Muftern meift mehr oder
weniger Ddiefelbent und iberfaupt nicht in unendlicher Rahl vor-
Banben, wogegen die Gruppierung ber Motive den fiir bie Feubeit
evforbeclichen neuen, b. B, bighev nicht befannten, &fthetifchen Ge-
fomteindbruct hervorgurufen geeignet ift. Wasd endlich ven Antrag
auf Anordnung einer Erpertife betvifft, fo gilt auch hier vad in
Crw. 2 L . gefagte.
Demnad) hat dad Bunvedgericht
erfannt:
Die Berufung wird abgewiefen und damit dad Urteil ved

Handeldgerichtd de3 Kantond Aavgau vom 22. Mai 1905 in
alfen Teilen beftitigt.
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VII. Schuldbetreibung und Xonkurs.
Poursuite pour dettes et faillite.

96. Arrét du 20 octobre 1905, dans la cause Tavernier, déf.
et rec., contre Cetton, dem. ef int.

Recours en cassation, art. 89 et suiv. OJF. Conditions de
recevabilité. Art. 89 1. ¢. — Nature d’une action formée contre
un préposé aux poursuites pour dommage causé 4 Poceasion de
la réalisation d’'un immeuble. Enrichissement illégitime. Art. 70
et smiv. CO. Art. 7 al. 2 LP. — Action en garantie de 'art, 5 LP,
ou action basée sur une vente privée? Prescription. Art. 7 LP.
Art. 69, 146 CO. Art. 2 al. 3, 151, 156, 136 al. 3 LP. — Droit
cantonal et droit fédéral en matiére de responsabilité
du préposé aux poursuites.

A. — Par acte en date du 8 décembre 1894, <« N° 739 du
visa & Martigny-Bourg », Joseph Cheseaux, a Saillen, s’est
reconnu débiteur de la commune de Saillon d’une somme de
98 fr. 55. Par ce méme acte ou par un autre postérieur en
date (la créanciére n’a pu retrouver son titre, et le dossier
ne fournit aucuns renseignements précis sur ce point), Joseph
Cheseaux a affecté 4 la garantie hypothécaire de dite créance:
«un pré au lieu dit Les Paquiers, terre de Saillon de la
» confenance de 100 toises locales, soit de 493 m? confiné
> au levant par Roduit, Frédéric, au couchant par Laurent
» Cheseaux, soit sa femme, an midi par Roduit, Jérémie ».
Cette hypothéque a été inscrite au Bureau du Conservateur
des hypothéques de Martigny, le 22 décembre 1896, sous
Ne 68 774.

B. — D’autre part, dame Clarisse née Moulin, épouse de
Joseph Cheseaux, 4 Saillon, était propriétaire d’< un pré aux
» Grands Proz, territoire de Saillon, contenant 560 m2, figu-
« rant au cadastre & l'article 2124, folio 21, Ne 428, faxé
» 218 fr. »

Ensuite de poursuites exercées par un ou plusieurs créan-
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