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104, AUrfeif vom 22. Aovember 1905
in Sadyen Wogilin gegen Guf beyw. Obergeridit Aatgan.

Kostenforderung des Anwalies an den Klienlen aus einem von jenem
fiir diesen gefihrten Civilprozesse; @erichtsstand. Bedeutung der
Kostenfeststeliungs-Sentenz in sinem Civilprozesse hinsichtlich des
Verhiltnisses zwischen Klienl und Anwalt : jene Senienz bedeutet
fiir das Verhdltnis zwischen Anwalt und Klient nichi ein rechis-
krdftiges Urteil. Fir dieses Verhdlinis sind die gewoknlichen Ge-
richtsstandsregeln massgebend.

Dad Bundedgeridht hat,
da fidh ergeben:

A. Sn einem vom Beutigen Refurdbetlagten, Flrjpred) Dr. Sut
in Surfee, ald bevolimidhtigtem Anwalt ded Refurrenten Hansd
Bigtlin in Brugg gegen Jofeph Warth und Peter Bemp in
Hergidwil  gefiibhrten Civilprogeffe erfannte dad Begividgericht
Willidgau am 45, November 1904, unter Wbweifung der Klage
ped JMefurrenten, bei Wettfdhlagung der ,perfinlicden Linf, Gang
und Borftdnbe der Parteien” :

S Un die Unwdlte Haben zu bezablen :

JRldger an Fivfprecd Dr. Gut 397 Fr. 00 €18., inbegriffen
LA37 Fr. 45 €t3. Auslagen.....”

Geftiit auf diefed in Redhtdfraft evwadhfene Urteil fordecte ber
Refurdbetlagte vom Refurrenten Vegablung ber hm ugefprodhe-
nen Koftennote. €v erbob, da ter RNefurrent bdie Jahlungspflicht
wegen angeblidh feblevhafter Prozeffihrung feitend ded Anwaltd
bejtritt, fiir deven Betvag (nebft awel weitecn, vorliegend auper
Betradht fallenden Honovarforderungen) unter Abjug Dbereitd ev-
fofgter Anzahlungen Betreibung und verlangte gegenitber bdem
Rechtdvoridhlage ded Refurventen definitive Rechtddffuung. Jn der
Redptd3dffnungdverhandlung vor bdem Geridhtdprdfibium Brugg
madyte der Refurvent vovab geltend, daf dad worftehenbe Wrteil
nicdht {iber die Crifteny ded bdarin fejigefepten Honovanjprudhd ent-
fdieden BHabe und daber nidht ald Nedhtddffnungstitel firr den-
felben vervenddbar fei, und erhob eventuell bdie Einveden, bad
Begirtagericdht Willidau whre gum Crlaf eined joldhen Entjcheided
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gar nidht fompetent gewefen und Habe den Refurrenten Hiesu audh
gar nidht vorgeladen und angehdrt. Dad Gerichtdprdjidium Brugg
aber bewilligte die Reditddffuung filv die gefamte betviebene For-
berung und dagd Obergericht ded Kantond Warvgau (Abteilung fite
Civiljadhen) beftatigte diefen Enifdheid, geftiipt auf die Crmigung,
dag diejelbe auf femem jweifellod recht3friftigen Urteile berube,
uud erfannte demgemdl am 6, Juli 1905 :

Dem  Kldger (Refurdbeflagten) wird fir einen Betrag von
188 Fr. 5 Gt3. nebft RBind a b 0/, jeit 6. Februar 1905 unbd
Kotten laut Iabhlung3befeh! bdie Ddefinitive Nechtddffnung gegen
den Beflagten (Refurrenten) evteilt,

B. Jumert nitglicher Frift bat nun Bdgtlin den ftaatdrechtlichen
Jefurd an dag Bunbdedgericht ergriffen mit dem Antrage, die in
Sadyen evgangenen Redhtddffuungsenticheive ded Serichtdprafiviuma
Brugg und bded aargauifdhen Obergerichtd jeien ald gefep= und
verfajjungdwidrig aufaubeben. v madt jur Begriindung diefed
HUntraged wefentlich geltend, die Annahme bder beiben fantonalen
Redptddiinungdinftanzen, dag bdem fjtreitigen Koftendidpofitive ded
Beyivtdgerichtd Willidau der Chavafter eined vollftredtbaren gevidyt-
fichen Urteil3 im Sinne der WArt. 80 und 81 SHKS zufomme,
fei nicht nuv offenbar vechtdirrtiimlich, fonbern gerabezu willfilidy
und jomit gegen Art. 4 BY verftogend; denn unter einem Ur-
teil im fraglichen Sinne fdnune unzweifelhaft blof ein auf fontra=
biftorifdhem BVerjahren beruhender Richlerfprudy fiber eine privat-
recdtliche Streitfache verftanden fein; ein joldher abev lege Yier
nicht vor, ba iiber feine, ved Refurrenten, Schuldpflicht aud fei:
nem Huftragdverhilinid um Refurdbeflagten von den Parteien
nie verhandelt worden fei. Uberdied Batte er, der Refurrent, aud
biefem Nechidverhilinid gemif Avt. 59 BB und ver einfchligigen
Prarid ved Bundedgerichtd, an feinem Wohnorte belangt werden
miiffen, fo dak die angefodhtene Rechtddffnung auf Grund des
in Willidau ergangenen Urteild aud)y wegen Berlepung ded
Act. H9 BB, su veffen Wabrung im  Bolftvedungdverfahren
Art. 81 AB]. 2 SHRG ausdbriflich die von ihm, dem Nebur:
renten, vorliegend tatfachlich evhobenen, vom Obergeridyt aber gar
nidht beachteten eventuellen Cinveden zulaffe, nicht zu FRecht Be=
teben fdnne.
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C. Namend bed Nefurdbeflagten Dr. Gut hat Firfpredy Dr.
Sdy. in A. auf Wbweijung ded Refurjed angetragen. Cv beftveiter,
bap eine Berlepung der angerufenen Verfaffungdbeftimmungen,
ingbefonbere de8 Wvt. 59 BBY, vorliege, da die Kompeteny des
Gerichtd ver Hauptjache zur Beuvteilung alfer damit zujanunen-
hangenden Fragen, alfo audy betveffend die Fovderung ded An-
walted gegen feinen Klienten, demfelben nicht widerfpreche.

Dag Obergericht ved Kantond Aargan hat auf die Sinveichung
vort Gegenbenerfungen auf den Refurd verzichtet ; —

in Grwdgung:

1. (Ausfithrung, vaf Gegenjtand ded ftaatsrechtlichen Nefurjed
nur der Cnijcheiv ded3 Obergevichtd bilden fann.)

2. Dev eine Streitfache beucteilende Nidhter ald foldger it
gwar Defugt, vie ten Parteiamwdlten fiir bie Fithrung ded be-
treffenben  Redhtaftveited gegenitber ihren Klienten evwadjenen
RKoftenforderungen dem Mage nach, mit Begug auf die Juldffig-
feit und die HOhe der eingelnen Anjdge ver Koftennoten, in An-
wenbung dev einfchligigen fitr bie Parteien ohne weilered verbind:
lichen Tavife zu beftimmen und itbev alfallige Woderationdbegelren
der Klienten 3u entjcheiden. Dagegen fteht diefem ProgeRrichter
al3 foldhem nicht ju, iiber den Beftand ber Kojtenfordevung eined
Nnwalted, bepw. die Bahlungdpflicht feined Klienten, ju erfennen;
benn  Dbiedbegiialich Tommen lediglich interne Recht8beziehungen
awijden Klient und Anwalt in Frage, deren geridhtliche Fejtitel-
lung in felbftandigem ProgeRoerfahren wijdhen den beiden al3
Parteien zu erfolgen hat. Dabel aber find die gewdhnlichen Ge-
ridtdjtanb3regeln fiiv bie Geltendmadyung perfonlicher Forderungen
mafgebend ; indbefonbere geniept der Klent al3 Schuloner ben
Sdhuty pe3 Art. 59 BY, weldher ihm in interfantonalen BVer:
balmiffen feinen Wohnfigridhter gavantiert. Demnach fann dem
ftreitigen Koftendisdpofitiv im Urteile bed Begivtagerichtd Willidau
vom 15. November 1904 bundedrechtlich nuvr die Bebeutung einter
Koftenfeftftellungsd-Senteny, niht dagegen eined die Schuldpflicht
bed in Brugg wohnhaften, unbeftrittenermagen aufredtitehenden Re-
fuvventen fiiv den feftgeftellten Betrag rechiBverbindlid) ftatnierenden
Grfenntnifjed aufommen. Folglih war der RNefurvent Devehtigt,
vem Redyt3difnungsbegehren ved Nefurdbeflagten auf Gvund fenesd
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Urtei(Soidpofitivd die in Art. 81 A 2 SHRG mit Nitdficht
auj die Garantie ved Art. 59 BB vorbehaltene Cinvede ver n-
fompeteny be3 VegiviBgericht Willigan ur Beurteilng vev gel-
tend gemadjten Fordevung enigegen zu halten, und it daber der
angefodytene Recht3dffnungBentjcheiv ved aarg. Obergerichts, weldjer
ficdy fiber diefe Ginvebe Gimweggelet BHat, wegen Berlepung bded
verjajjungdmagigen Nechtd bved Nefurrenten aud Art. 59 BY
aujzubeben. Dem weiteren Begehren ded Refurventen aber, ed fei
ber Nefurgbeflagte in die Koften bded Redhtadifnungdverfabrensd
gu verfdlen, fann im vorliegenden Gntfceide, jufolge der rein
faffatovifhen MNatur ded NRechtdmitteld bded ftaatdrechtlichen Ne-
turfes, nicht entjprochen werden; —
exfannt:
Der Refurd wird gutgeheifen und damit dad Urieil bed Ober-
gericht8 bed Rantond WUargau (Wbteilung fiir Civiljachen) vom
6. Juli 1905 aufgehoben.

102. Arfell vom 6. Dejember 1903
in Sadien Wokel gegen enz.

Ein Aufenthalt wahrend der « Fremdensaison » zu Erholungs-
zwecken begrindet auch dann keinen Wohnsitz, wenn der Aufent-
haiter als Musiker am Aufenthaltsort seinen Beruf ausiibt; ein
Geschéfisdomizil fir einen Musiker gibt es nichi.

Dag Bundedgeritht hat,
ba fid ergeben:

A. Dev Refurvent Robert Wdgel, weldper laut BVefdheinigung
bed  JFremdenburveaud bder Gemeinve Chitelars (Montrewr) in
biefer Gemeinde domiziliert ift, pflegt fich wihrend der Sommer-
jaifon ald Dirigent einer WMufiffapelle im Berner Oberland auf:
subalten, walvend er den Reft ved Jabhred ald WMujiflehrer am
genannten Wobnjip subringt. Im Sommer 1900 belangte ihn
der Refursbetlagte Chriftian Fenz auf Beatenberg nad) vorgdngiger
Betveibung, gegen bdie der Refurvent Nedytdoorfhlag erhob, auf
Begabhlung vou 450 Fu. fiir die WMiete eined Chaletd, dad der



