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vedht an dem bvem BesirkBamt audgehindigten Selvbetvage vom
Deponentenr aufgegebent worben und wilrde demjelbent bezw. den
an feiner Stelle Bevedhtigten nuv ein Forderungdredht auf Be-
sablung einer Summe von entjprechenver Hibe auftehen. Fin

biefe Auffajjung fpricht denn audy ver Wortlaut ved Pfandungs-.

protofolld, wonady ,ein belm Begivtdamt deponievter Betrag von
3000 Fe.” gepidandet wurbe, mit welder Bezeichuung wohl ledig-
lich ein Forderungdredht auf Audzablung wvon 3000 Fr. gemeint
fein faun. Daf died die Unficht ded Betveibungdamted gewefen
ift, evgiebt jich zuvem aud der Untevlaffung einer amtlichen Ber-
wabhrnabme bed Pandungsobieftes, wie eine jolche bei der Pfin-
bung von Felo nach Art, 98 SHREG Hatte Plap greifern milfjen.

it vem gejagten gelangt man jur Abweifung bed Refurfes, -

pemzuiolge ber Mefurvent dad Betveibungdamt Tablat jur us-
bandigung ,der gepfindeten 3000 Fr.” verhalten wiffen will.
Prandungdobjeft war bi3 um Konfurdausbruch bdie Forberung
gegen vad ,BezirfBamt” auf Begahlung ver 3000 Fv., dba fie
audy nid)t etwa bid dahin gemdf Wrt. 100 SERG eingezogen
worden ift. Danach fann e8 jih nicht um Audhandigung eined
indivibuell beftimmten Geldbetraged an den Fefurventen Hanbdeln,
fowdern nur darum, ob Nefurvent nfprudy auf bad gepfandete
Forverungdvedit ald Erefutiondobieft begw. auf befjen Erld3 habe,
Died ift aber gemdk Avt, 199 AD|. 1 SHKSG 3u verneinen, in-
bem eine Bermertung de8 fraglichen RNedhted Hi3 zur Konfurder-
erdffnung nidht flatigefunden BHat (— fdhon bdedhalb nicht, weil
oad bigherige Berfabren auf der Vovaudfebung berubte, man
babe ¢3 mit einer Summe Bargelbed ald Grefutiondobieft zu
tun —) und invem alfo bad genannte Recht in die Konfurs-
majle gefallen ift. Keine Grheblichfeit fommt dem vom Refur-
renten  nambaft gemadhten Umftande 3u, dbaf ber in Rechtatrajt
evwachfene Enifcheid dev fantonalen Wuffichidbehdrde vom 30. Ve-
gember 1904 die Ruliffigfeit eined ju Gunijten der Frau Grof-
topf ju evdffnenden LWiderfprudidverfahrend in verbindlidper Weife
verneine. Denn abgefehen davon, daf diefer Entjheid nur fiv
%8 durd) die KRonfurBerdffnung aujgehobene (Art. 206 de3 Ge-
leged) Beiveibungdverfahren und nicht audh fliv vasd nunmebhrige
Konfurdverfahren feine Wirkung entfaltet, tritt, wemn man das
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Piandungdobieft ald Forderung und nicht a3 rperlihe Sache
angufeben BHat, bet der Bewrteilung ded Foalled a3 Berhdlnis
awifden dem FRefurventen und der Konfurdmafle im Sine ded
Art. 199 AB. 1 cit. in den Vorbergrund, die Frage, wer von
biefen beiben bie Fovberuny al3 Crefutiondobieft beanfpruchen
fdnne. Diefe Frage aber ift su Ungunften ded8 Refurventen ju
beantworten, gleichgitltig wie €3 fih mit der anbdern, der nady
ver weitern Buldffigleit efner Geltendmadhung von Drittanjpriiden
burd) Fraw Groffopf verhalten mbge.

Demnadh bat dle Sdulvbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen,

70. @nffdeid vom 20, Juni 1905 in Saden Veljer & Cie.

Voraussetzung fir die Ausstellung eines Verlustscheines, Art. 149
Abs. 1 ; Art. 158 SchKG. Die Durchfiihrung einer Arrestbetreibung
am Arrestorte (Art. 52 SchKGj gewdhrt kein Recht auf Ausstellung
eines Verlustscheins.

L Die vefurrievende Firma Pelyer & Cle BHatte einen Wvveft
auf in Blridy befindliched BVermdgen ved in Parid wohnbajten
Konrad Bingg evwirft und al8dann beim Betreibungdamt
Riirich I Avveftbetreibung durdhgefiihet. Ste verlangte vom Be-
tretbungdamt ble udflellung eined Verlujtjcdheined fitr den unge-
pectt gebliebenen Betvag ber betriebenen Forderung, wiurde aber
mit diefem Begehren abjchlagig befchieven. Die hiegegen eingereichte
Bejchwerde ift von bden beiden Fantonalen Jnftangen ald unbe-
gritndet ecflivt worben. Der am 25. Mai 1905 ergangene Ent=
jcheid ber obern fantonalen Auffidhtabehdrde geht bavor ausd, daf
per LBerfuftihein te3 Wrt. 149 SHRG einen Audweid iiber die
gémgliche Anspfindbung ded Schulbnerd bilde, wakrend bdie erfolgte
Durdfithrung der Arreftbetreibung, ald einer Partialerefution in
pa3 am Arreftovte befindliche jchulbnertjche BVermdgen, die Mig-
lichfeit Oefteben laffe, baf ber Gliubiger am LWohnorte bed
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Sdulbrierd ober an etnem andern Wrreftorte volle Befriedigung
fitv feine Forderung firtben werde.

II. Gegen diefen Cnifcheid ridhtet fich der nunmehrige, vedht-
zeitig eingereichte Mefurd von Pelzer & e, worin diefelben ihr
Bejdhmwerdebegehren wieder aufnelmen.

Die Shulobetreibungd- und Konfurdfanmmer zieht
in Crwigung:

1. Raut Art. 149, AL, 1 SHRG hat ber Gliubiger bei der
Betreibung ouf Pfandbung Anjprud) davauf, dap {hm fir den un-
aebeckt Dleibenden Betvag feimer Forberung etn Berlubtjdhein aud-
geftellt voerde. Ungedectt geblieben ift feine Fovberung damn, wenn
burdh) a3 vovangegangene PfandbungSverfahren nidht geniigended
piandbare3 BVermdgen bded Schuldbnerd hat bejhafft werben Ehnnen,
um zu einer vollen Befriedigung der Forberung zu fithren, €3
joll alfo eine Riquidation ded gefamten dem Betreibungdamte er-
veichbaven und ber CErefution unterliegenven Bermbgend jtatt-
gefundent Haben, beoor bie Grundlage jur Anudjtellung eined BVey-
Iujtjcheined nach Art. 149 SHKG gegeben ift. Dad erhellt nod
bejonderd aud dem Umftande, dag bad Gefep den Verluftjchein
alg Titel fie die Suldjjigleit der Anfechtungstiage (Art. 285 ff.)
angefebert wiffert will, wad fid) nur von der Erwigung aud er-
flart, bag der betreibende Gliubiger jundchit fich an dad erveid)-
bave berzeitige Bermdgen ber Schuldonerd halten jolle, ehe er gegen
pagjenige eined Dritten, ded Unfechiungdbeflagtenr, fich wenbdet.
Dafy dad Gefep in Wvt. 149, AL]. 1 eine devart erjolgte genevelle
Jnanjpruchnebme ved jduldonevijhen Bermdgend vorvausdjept, mup
endlicy notwenig aud) aud vt 158 leg. cit. gejhlofien werbden,
wonady bev Plandgliubiger trob durdhgefithrier, feine Forderung
gang ober feihweife ungedectt lnffender Piandverwertung nicht die
Nusftellung eined Verluftjheined, jondern nur bie einer bie
mangelnve Dedung verurbunbdenden BVejdheinigung verlangen fann.
A3 in Berlujt gefallen fieht eben dbad Gefes eine Forderung nodh
nicht an, fo lange fiiv beven Befriedigung nur ein bejtimmtes Ber-
mbgendftiicf oder mefreve Joldher ald3 Crefutiondobiefte in An-
fpruch genommen worben find, wihrend die MBglichleit bejteht,
b nod) weitered, von feiner epefutiondvechtlichen Magnabme
betroffened, jchulbnerifhes Bermbdgen zur Befriedigung dev Forde:
rung verfiighar ijt.

und Konkurskammer., Ne 70. 373

2. Demgemdf fann aber audy die Durchfithrung einer Wrreft-
betrelbung an bem vom ovbentlichen Betreibung3orte verjchiedenen
Gypesialforum ded Art. 52 SHKG bem Glaubiger fein Reht
auf Ausftellung eined Berlujticheined geben. Denn eine folche
Betreibung vermag nad) bundedvechilicher Praxisd nicht dad gejamte
pfiindbave Bermdgen bed Schulbnerd u evfajjen, jondern nur bie am
Arreftorte befindlichen, veravveftievten Objefte (vergl. mtl, Samml,,
Geparatousdgabe, Bd. II, Nr. 71, Crwdg. 1% und Cntjdheid ded
Bundedgerichtd in Sacdhen der Yeutigen Refurventin vom 19. Fe-
bruar 1904 **). Unerfeblich ift 3, wenn die vefurrierende Fivma
unter  Anvufung begiiglicher Beweidmittel bebaupiet, dev Arveft-
foulbner ingg befibe in Wirklicheit fein weitered Bermdgen
mefr. Gine joldhe Behauptung fonnte, wenn evwiefen, sum Be-
gehren um Andftellung eined BVerlujticheined nicht bevechtigen, fo
wenig ald im Falle ded Art. 158 ber Pandglaubiger mit dex
entfprechenven BVehauptung die Ausdftellung eined Verluftjcheines
ftatt eine3 blogen Pfandausdfalljcheined zu verlangen befugt ift.
Hier wie dort muf im Verfahren felbjt, aud dem Refultate ded
Plandungdvolizuged, fih ber Mangel gendigenden {Hhulonerifchen
BermBgend ergeben Haben. Ob bei Avreftbetreibungen vorliegender
Art der Glaubiger nidit wenigjtend beanjprucdhen dnne, daf ihm
eine dem Pfandbausfalljchein analoge, die mangelnde Dedung aus
ven Arreftgegenftinven Fonjtatierende Befdheinigung audgehindigt
werde, ijt nicht u priifen, dba die vefurvievende %mna fein babin:
gehended Begehren geftellt Hat.

Demnach Hat die Schulbbetveibungd: und Konfurdfammer

erfannt:

Ter Refurd wird abgewiefen.

* Ges.-Ausg. XXV, 4, Nr. 120, S. 588 f.
*% In der Amtl. Samml, nicht abgedruckt. (Adnm. d. Red. f. Publ.)



