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foxzftmie aud ben Aften zuverldffig erfichtlich ift. Da (amtliche
auf ber Voegefchen Pojttarte davgeftellten Berge, Jovoohl in ifrer

gegenfeitigenn Lage, ald jeder fiir fich gemau den gleihen Unblick

bieten wie bie Berge der Wehrlifchen Karte, und audy die Kon-
tuven ded Vierwaldftitterfeed auf beiven Kavten bdiefelben find,
und ba ferner der Beflagte nidht nur nidyt nadhgewiefen hat, daf
e auf andere Weife, indbefonvere burch eigene photographijdhe
Aufnahmen odber Reichnungen nadh der Natur, zu denfelben Linien-
verhaltniffen wie die KIiger gelangt fei, fondern in feinem Ber-
bor felber zugegeben Hat, daf dem Seidhner feiner Poftfarte aufer
einer Qandfarte nur eine Wehulifavte vovgelegen BHabe, jo ift €3
auf Srund der vorliegenden Wften nicht mdglich, fich ber An-
nahme u verfchliegen, e3 habe ver Beflagte bie in der fligerijchen
Rarte liegende Avbeit yur Heviiellung der feinigen benupt.

3n ver Kajfationdbefdwerde beauplet war ber Beflagte, 3
habe fenem Seichuer aufer der fldgeriihen RKarte nody dad bei
ben Aftent liegenve ,Melfefplafat” gedient. Nidht nur ift aber
hi'efe Behauptung neu und unevwiefen, jondern e3 erjdheint al3
vblig audgefdiiofien, daf e3 bad bei den Aften liegende Plafat
ver Sonnenbergbabn fei — ein anbered Plafat liegt nidht bei
bert Attent —, welchem die Pojtfarte ded Beflagten ihre auffallende
Wbnlichfeit mit derfenigen der Kldger verdanft.

Jm iibrigen ift e3 allerdingd richtig, dbag dle Boegejhe An-
jichtapojtfarte gegentiber der Wehrlifchen zablreiche Vereinfadhungen
aufeidt. Dadurd) wird fedoch an der Tatfache nidhid gedndert,
bap ber Beflagte fich die in der Fldgerifdhen Karte liegenbde tech=
nifdhe Avbeit ohne Beredhtigung angeeignet und dadurd) bad -
bebervedit der RIdger verlest hat.

b. Die Frage jchliehlich, ob bder Beflagte vorfaglich oder bodh
grob fabriafiiy gebanvelt Babe, ift mit Ridficht auf bad bereitd
erwifnte Gejtandnid dedfelben zu bejaben.

Jn der RKaffation3bejdhverde wird war behauptet, 3 jei ber
granffurter Fivma, weldje die infriminierte Poftfavte durdy einen
bei 1br angeftellten Reichner entwerfen lieg, die Welhrlijhe Kavte
nur gur alfgemeinen Ovientierung daviiber, wad auf bdiefem Ge=
biete {chon geleiftet fei und auch damit der Beichner etwa3 BHievon
DBerfchiedened fhaffe, mitgeteilt worden. Allein der Kaffationdtliger
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purfte fidh nicht dabei bevuhigem, der im  Husland arbeitende
Beichner werbe bie ihm {bermittelte Hagerifcbe Anfichtatavte nicht
Bemitgen, fondern die jum mindeften duferit fchwierige Aufgabe
ber Herftellung einer Fonfurvenzfibhigen Aniicht ded Vievwald:
ftatterieed aud ver Bogelichau unter eingiger Subirlfenabme einer
gewdhnlichen Landfarte und eventuell feined Gedichinified zu bfen
tm Stande fein.

Wuf affe Falle aber mupte in vem Betlagten und Kafjations:
f{iger tad BVewuftfein der Nadhbilbung in bem IJeitpunfre ent
ftehen, al3 er die bejtellte RVeidhnung erbielt, alfo bevor er die
bantad) angefertigten Kavten in ben Handel brachte.

Demnadh) Hat der Kajfationdhof
erfannt:

- Die RKaffationsbefcherde wird abgewiejen.

III. Markenrecht.

Marques de fabrique et de commercs.

20. Arfeif des Salationshofes vom 6. Februar 1905
in Gahen Blaukenhorn & Cie., Straf.-KL u. Kajf.=K1L., gegen
Bouvier, Angefd). u. Kaff.-Vefl.

Abgrenzung von eidgendssischem wnd kantonalem {Strafprozess-) Recht
bei der Verfolgung von Markenrechisverletzung. — Markenrechtsver-
letzung : Nachmachung (oder Nachahmung) der Marke selbst d. h.
des Warenzeichens eings Andern auf der Ware oder deren Verpack-
ung. — Verwendung einer urspringlich fir Schawmawein eingetra-
genen Marke (« Sparkling Swiss ») fiur Plakale, efc. : Zuldssigkeit.
Voraussetzung und Zweck der Marke, Art. 1 Zift. 2; 7; 12
MSeh@.

A. Durd) Befchiug vom 4. Auguft 1904 Hat die Tberwei-
jungsbehdrve bes RKantond Bafelftadt eine infolge Straflage der
Beutigen Raffationdfliger angehobene Strafunterfuchung betveffend
Berlegung der Beftimmungen bed Bunbdedgejesed fiber ben Sdyusp
per Fabrif= und HanbelBmarfen, 2c. und ved Gejesed ded Kantonsd



138 B. Strafrechtspflege.

Bafelftadt betveffend den unlautern Weittbewerh wegen mangelnden
Beweifed ded Tatbeftanded, eventuell ded dolus dahingeftellt, und bdie
von den Straffldgern gegen diefen Dabinftellungdbejchlug ergrif:
fene Bejdpwerde ift vom appellationdgerichtlichen Audjhuf bes
Kantond Bafelftadt mit Entfheid vom 22. Augujt 1904 abge-
wiefen yworden.

B. Gegen den appellationdgevictlihen CEntfdeid DHaben bie
Straftliger vedtzeitig und in gefeplicher Form die Kajfationdbe:
fdwerbe an dad Bundedgeridht im Sinne bed Wrt. 160 ff. O
ergriffen, mit bem HAntrag:

€3 jei dad angefochtene Erfenntnid aufzubeben. €3 fei bdie
fantonale Uberwoeijungdbehdrde anzumeifen, bdie Teilhaber der
Firma Bouvier fréres wegen [lbertretung ded Art. 24 litt. a, b
und ¢ bed Marfenjdhuggefeped vem Strafgerichte sur Beurteilung
su fberweifen und die vem Befdywerdefiihrer auferlegte Urteildge-
bithr guriidzuerftatten.

C. Die Kaffationdbetlagten Haben den Anivag auf Abweifung
ver Kaffationgbejchwerde geftellt.

Der RKajfationdhof ziebt in Crwigung:

1. Die Strajtlage, die zu dem Beute angefodhtenen Dabinjtel-
Tung8befhlug und Bejdpwerdeenticheid gefithrt BHat, ftiigt fich auf
folgende Tatjachen : Die Straftliger und Kaffationsfldger Haben
am 6. April 1897 die Wortmarfe Nr. 9154 < Sparkling Swiss »
fiiv Schaumweine beim eibgendfjifchen AUmt fiir geiftige3 Cigen-
tum hinterlegt. Sie benufen bdiefe Wortmarfe Hir eine Sovte ded
von ibmen in ben Handel gebradhten Schaumveined, der 3. B. auf
Weinfavten al3 « Strub Sparkling Swiss » oder audh nur ald
« Sparkling Swiss » figurtert. Die Firma Bouvier freres fandte
nun an gwei Badlerhandler Platate, weldhe ebenfalld die Begeidh-
nung < Sparkling Swiss » enthielten, und Hievin erblicften bie
Raffationdtlager eine Mavfenvechtdverlebung, weshalb fie, am
2. Marz 1904, Strajtlage erhoben. Am 30. April 1904, -
vend ded Laufed der Strafunterfjuchung, meldeten fie die Worte
« Sparkling Swiss » beim eidgendfjifchen Amt fitv geiftiged Sigen-
tum audy an al3 FMarfe fiiv ,Flafhen, Kriige, Fafler, Kdrbe,
oRijten, Ctifetten, Cinwidelpapier, Plafate aud Pappe, Glas,
w0l Bledh oder Cifenn, Brennjtempel, Hitlfen aud Stroh oder
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«Papier, Kapfeln, Korfe, Menit-Karten, altoholfreie Getrinte,
»Biere, Foblenfaurve Wafjer, Limonaden, Drudjacen’ (Marte
RNr. 17481); jie dehnten ihre Strajflage auf die Verwendung der
Worte « Sparkling Swiss » durdy die Kajfationdbetlagten auf
Plafaten aus.

2. Der Dabinftellungdbefchlup ver Staatdanwaltichaft jtellt ju-
nddit feft, bafp wever vor ber Wngeigejtellevin behauptet, nodh
burch die Unterjuchung feftgeftellt worden, dbag bdie WAngefchuldig-
ten Waren unter der Bezeihnung « Sparkling Swiss » in Bafel
in Berfehr gebradit DHitten. BVei bdiefer Sadhlage fonnte e3 —
fihet ver Dabinjtellungdgrund aud — jundchit gweijelbajt fein,
0b ber Zatbeftand bder Warfenvechtdverlepung feinem Umfange
nady dberhoupt gegeben fei. Ded weitern nimmt der Bejdhluf an,
« Sparkling Swiss » fei filr Sdaumweine eine dedcriptive Be-
seidmung und daher marfenunfabhig. Cndlich jei eine abjichiliche
Marfenverlegung nicht nadygewiejen, da die Angefchuldigten im
guten Glauben Haben fein fonnen, Feine Marfe gu verlepen. Die
Beseichnung « Sparkling Swiss » fiir Hilfaartifel der Schaum-
weinfabrifation fobann foune nuv injoweit Marfe fein, ald fie in
Berbindung mit der TLWare, dem Hauptartifel, gejhitbt fei, dage-
gen ald felbjtinbige Phantajiewortmarfe fiiv Plafate feinen vecht-
lichen Sdyug beanfpruden. Der Bejdherde-Enticheid ded appella-
tiondgeridytliichen Ausfchujies ftimmt diefer Begriindung bder Nber-
weifungsbehdrve mit BVezug auf den Chavafter der fraglichen
Marte ald bedcriptiver Sadybegeichmutg und die Abwefenbeit ved
Tatbejtand3merfmaled bed dolus Dei.

3. Su ifrer RKajjation3befdhwerde riigen nun bdie Kajfations-
Tager: Der Fweifel der Tibevmweifungabehbrde, ob fiberhaupt der
Tatbeftand einer MartenvechtBverlegung objeftiv vorliege, fei offen:
bar unbegrimbdet. Die Ausdflibhrung jodann, dolus fei nicht angu-
nehmen, widerfpreche der bundedgevichilichen Prarid. Ded fernern
fei ber Ginwand der RKafjationdbetlagten, die Warfe der Kafja-
tiongfliger fei ,ungefeplich”, vom Ridhter, nicht won der Uber-
weifunggbehdrve, gu priferr, und von den Kaffation3betlagten ju
Beweifen. Materiell fei die Begeichnung « Sparkling Swiss » fetne
BejdaffenDeitdbezeihnung, fondern eine Phantajiebezeichnung, weil
fie nidht in einer der jdhweizerijhen Landedfprachen abgefaft fei,
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#brigend audh im englifdhen vermbge der grammatifalijchen Um=
ftellung oer Worte nidht ald Vefchaffenheitdbeseichnung gelten
fonute. Endlich fei fie fiv die ,PDilfdartifel”, Plafate, 2. jeben:
fall3 Phantajiebegeichnung und daher jchusfibig.

4. Bei Prlifung der Kafjationdbejcherde ijt von vornherein
flar, da eine Verlebung eidgendfjijhen Rechted — bdie einig
vom Kaffationdhof u  yprifen i, Art. 163 O — darin
nidht legt, daf bie {eberweifungsbehdrben die Strafflage dabin:
geftellt Baben, joweit fie auf Berlepung der Marfe 91564 (fir
Sdaumweine) geftitgt war. Denn eine marfenmipige Verwen-
bung diefer Marfe durd) bdie Kaffationdbeflagten, 2. §. eine BVer=
wendung  auf der Ware — Schaummwein — jelbft ober bderen
Berpadung, it nidt nadhgeoiefen und audy nicht einmal von ben
Kaffationdtlagern befauptet ; nur bdle marfenmafige Berwendung
ver WMarfe eined andevrn aber gewdhrt dem lebtern den Sypesial=
fhup de3 MSHS, wibhrend die nicht marfenmdfige Vevwending
nur auf Gvund der Beftimmungen diber ilonale Konfurveny,
Art. 5O ff. OR, auf dem Givilwege verfolgt werden Ffann. Ob
jobannt bie Beftimmungen bed bafelftivtijhen Gefesed wider den
unlautern Wettbewerd auf die eingeflagte Handlung sutveffen, it
felbjtoerftanblich vom Raflationdhof nidht zu unterfudpen.

5. Kann fonach) Gegenftand der Uberpriifung dburd) ven Kafja-
tiondhof nur die zweite Straftlage, wegen BVerlepung der Wiarfe
17181, bilben, jo ijt ber Befchwerdepunft, der dabin geht: bdie
Uberweifung3bebdrben feien nicht befugt, die Frage, ob die Warfe
bev Otraftliger gefeslich) gefchiist, marfenfahig fei, su prifen, vom
Boden bed eidgendfjifchen Rechtd ausd unbegriindet. Denn vom Boden
bed eidgeniffijchen Rehtd aud fteht nidyt3 entgegen, daf die Unter=
fudhunggd- oder Strafverfolgungsbehorve die Einvede ver Nidhtig-
feit ber Marte ded Strafflagerd priffe, indem nady eibgendffijchem
Recht jedenfalld die Erhebung und Pritfung bdiefer Einvede im
Strafprogeffe auldfjig it (vergl. A &S, XXX, 4, S. 127 {.
Grw, 2). Wie weit aber die Kompetenzen ver Strafverfolgungd=
und Unterfudyungdbehirden, gegenitber denjenigen der Gerichte, in
diefer Sadye geben, beurteilt jich nicht nach eidgendffijchem, jon=
vern nach fantonalem Redt, deflen richtige Wmvendung der Kaf:
fationdhof nicht zu fbevpritfen Bat,
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6. MWerm ber angefocitene Cnijcheid die Gitltigleit bder einge:
tragenen Mavfe der Kaffationsfliger verneint mit der Begriin:
pung, fie fei bdeScriptiver Matur und baher Gemeingut, jo fann
fich vad nur begiehen auf die Marte firr @tf)amm.nein; nur fir
diefe fann «sparkling» — ba3 nady pem  angefochienen (@1}&
joheid gleichbebeutend ift mit « mousseux», ,jhiumend’ — eine
Gigenjgaft fein. Da nun die Marfe ber Kafjationdflager fiv
Shaumwein aud dem in Grwigung 4 audgefithrten Srunbe
fiberhaupt nicht jur Begriindung per Strafflage bdienen fcgm,
fallt viefe WMotivierung der 1berweifungdbehbrven fitr die Nidt-=
anfanonafme der Straftlage dabin. ] )

7. Dagegen ift audy die Warfe 17181 ber RKajjationgtliger
ungitltig. Bwav ift 3 nicht Haltbav, dad ‘,D?ar'fenrecf)t'bafum an=
jufechten, voeil bdie Marfe firr dle eine Wave, fiir die jle ange:
meloet yourde — den Schaumivein — ungitltig fei und dad veven
Ungiiltigheit ald Beichen fitv die andern Waren nach fich 5ie§e;
vennt bie Marfe famn fehr wobl egiiglich ver einen Lave eine
Gigenfdhaft wiedevgeben, beziiglich ber anbern nicf)t;' und einer
teilweifen Ungiiftigerfldrung, al3 Seichen Blog Dder einen Tdave,
fteht nichtd im TWege. Dagegen fragt e3 fid), ob iiBerf)o.u}?t der
Marfe « Sparkling Swiss » dev Chav atter gined %arengetc[)e.:né
fire Platate beigemejjen werden fhune. Mun fann eé aoar mc\}t
gany allgemein al3 unguldfiig begeichnet werden, tn bem nic{)
Art. 12 MSHG vom Gejuchiteller einzureichenden Berzeidhnijje
ver Grzeugniffe over LWaven, filr yoeldye pie Wearfe Deftimmt ift,
neben ver Tave felbft auch noch beven Bevpadung oder anbeve
Hiljzartitel, wie Retlametafeln, aufzufitbren. Der %aﬁrifan.t n.ber
Hindler famm biefe Hilfdavtitel ald felbjtindige LWare, vielleicht
auch gegen Defondere Bergiitung, an feine Rtinbfcf;aft abgeben
(vergl. Pat.-bl. IX, 1903, &. 236} 1, 1894/95, @ b4). Der
Fabvifant ober $Hindler ift aucp in der S&Sa@l‘ {einer %Rarffe,
immert bem Rahuen ver Marfenberechtigung Dritter, gang fret;
er tamn alfo wobl ein Plafat mit einem Ramen Bege{c{).nen., ?er
fonft fiix Weine gebraucht wird. H{lein %orau?iegung I?teﬁet i,
pag bad Jeichen ben Charafter eined LWarengeichend Be'ftge, [
paf 3 audy begitglich Jolcher TWaren nuv gur Unterfcheibung von
&bulichen Waren anberer Herfunft biene, (2plfeld, KRomm. 3. 0.
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Urheberrechtdgefesen, €. 434.) Un bdiefem Crfordernisd fehlt e
nun bei ber Marfe 17181 der Kajfationdtldger, joweit jie, wasd
bier- etngig in Betvacht fommt, fiiv Plafate beftimmt ijt. Sie ijt
nidht ein ,zur Unterjdeidung oder zuv Fefiftellung der Herfunjt
gewerblidher  Griengniffe ober Waven” bienended Reidjen, wie
Art. 1 Riff. 2 MSHS bdie Marke, die nicht Firma ift, definiert.
Produgieren ober vertreiben die Kaffationstliger namlidh wirtlich
Plafate al3 ihre Waven, wad dahingeftellt fei, fo dienen doch
jevenfall die Worte « Sparkling Swiss » nidht jur Unterichei
bung diefer ihrec Plafate von ben Plafaten anderer Plafathind:
Tev; fondern biefe Begeichnung verfolgt einen audern Swed al3
ben ver Unterfcheivung ber Wave, auf der fie angebracht ift; fie
benennt nicht va3 Plafat felbjt, fonvern eine durdh das Plafat
angepriejene Ware, u deren Herfunfidbezeichnung die Worte
bienen. Dap diefer Swed bureh die Hinterlegung der Marfe ver-
folgt wird und nicht derjenige ber Herfunftdbeseichnung fiir Pla:
fate, evgibt fich aud der Anmeldung felbft, fowie aud der Gefamt=
beit der Dbeglettenden Umfjtdnbe, und wird audh von den RKaffa-
tiondtldgern gugeftanden; fie geben felber davon aus, vaf die Pla-
fate nuv al8 Reflametafeln fiv thre Shaunweine dienen. Tie Hin=
terlegung der Marfe fiiv dle Plafate ift ein untauglicher Bevjud,
ben vom Gejege nicht gewollten marfenvechtlichen Schug fiir Ber-
wendung von Warfen in bffentlichen Unpreifungen zu umgehen.

8. Liegt danady binfichtlich Marte 9154 eine marfenmafige
Berlepung nicht vor, und ift die eingig marfenmipi nachgemachte
Marke 17181 fire Plafate ungliltig, fo folgt daraus, daf die
TBerroetjungsbehirben, jomweit iberhaupt die Anmwendung eidgendy-
fijhen techtes in Frage fteht, die Straftlage mit Recht dahinge-
ftellt Baben, und ift baher bie RKaffationsbefchwerde abzuweijen.

Lemnach hat der Kajfationdhof
erfannt:

Die Kafjationdbefdwerde wird abgewiejen.

C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

21. @utfdeid vom 24. Janmwar 1905 in Sadyen Aiiegy.

Vornahme von Betreibungshandlungen wihrend den Betrei bungsfefie.n,
Art. 56 Ziff. 3 SchKG : die Handlungen sind nicht absolut ungiltig,
sondern nur anfechtbar und miissen daher innert der Beschwerde-
frist des Art. 17 SchKG angefochten werden. — Zustellung der Be-

treibungsurkunden, Art. 64 eod.

I Mit Sahlungabefed! vom 25. Miry 1904 Batte ?ie RWitwe
Rienaft gegen den Refuvventen Riiegg beim %etrexéungéamt
Gfdhen; Betretbung eingeleitet. Die Rujtellung bed %efebl.ﬁ an
ben Betriebenen erfolgte Sonntagd ven 27. Mdrz, b b. inmert
ben  Oftevn-Betveibungdferien. Nach Angabe bded .Eﬁefurrenten
Batte der zujtellende Pojtbeamie die beiden Dopypel einem Sdyul-
finde fibergeben und dad Glaubigerdopypel n}it dem _%errtdﬂung&
geugnid dem Amte nicht guviidfommen lajfen. Refurrent _er{f)of)
gegen den Saflungdbefehl weder Befchwerde noc.{) S%ed'[)té,nory lag.
Am 30. September erlieg dad Amt an ihn die E}Rtttezlung be{f‘f
Berwertungdbegehrens. Um 20. Oftober reidjte Stuegg' bam.1, auf
Berlegung ded Art. 56 SHRYG abitellend, Befchwerde ett, mit bem
Begehren, die Betveibung aufguheben und bgﬁ BetreibungBamt
sur Ginleitung einer neuen Betreibung angxxrz?exien. ‘

II. Die beiden fantonalen Snftanzen befdjieven die Bejdywerde

wegen Berjpitung abjdligig.



