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ridhtiger Betreibungdavt. Dagegen fdunen fie dad BVerfahren bei
feinem  Sujtandefommen nidht bemingeln, um minbeften nicht
unter den gegebenten Umftdnden, wo alfein die richtige Auffafjung
ve3 glaubigerijhen Begehrensd durd) vad WAmt in Frage jteht.

3. Da anbvere ald bie erwibnten Griindbe gegen die Gitltigleit
der fraglichen Betveibung nicht vorgebracht worben find, ijt der
Jtefurd gutzubeifen, ohne tafp eine Grdrierung ber yvoeitern vom
Ptefurrenten vovgebrachten Argumente noch von ndten wire.

Demnacdh hat die Sdhuldbetreibungsd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird begrindet und damit der in ver fragliden
Betveibung erlajfere Sablungsbefehl ald in Kvajt Leftehend evtldrt.

74 Ent{deid vom 19, Mai 1904 in Saden
Konfurdamt Olten (Konfurdverwaltung i. S. Bart{di).

Verteilung im Konkurse, Art. 261 [f. SchKG. Wirkung des vechis-
krdfligen Kollokationsplanes. Anrechnung einer nach Rechiskraft
des Koliokationsplans bezagenen Dividende aus einem auswirti-
gen Zwangsvollstrackungsverfahren gegen den Gemeinschuldner ?
Tilgunyg der kollozierten Forderung mit konkursrechtlicher Wirkung.
Verfahren zur Geltendmachung der behaupteten Tilgung. Nachtrig-
fiche Berichtigung des Kollokationspianes. Einfluss auf die Ver-
teilung.

I Hand Bartjdht von Dullifen (Kanton Solothurn) war in
Bingd (Vovarlberg) RLeiter einer Kifevei gewefen und Hatte jich
von dort am 31, Jult 1903 unter Mitnahme von Barjdhaft i
bie Sdyweis gefliichtet. Cr wurde in Solothurn verhaftet unbd
wegen Unterjdlagung in Stvafunterfuchung gezogen und verur-
teilt. LWakrend er in Olten in Unterfudjungdhaft fak, ecbifnete
ba8 AUmidgericht Olten-Gd3gen am 9. September 1903 fber ihn
den Konfurd. Jn dle Maife fiel namentlidh ein dem Gemein:-
juloner in der Strafunterfudung abgenommener Betrag wvon
sivta 15,000 Fr. Die Kontfurdvermaltung wollte aud) bdie im
Bovarlberg liegenden Bermbgensjtiicfe BavHhis sur Maffe jiehen.
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Dasd Veyirtdgericht Bluveny lehnte fedodh die Wuslieferung ab
mit der Begriindung, dai dad fraglidhe LVermdgen jdhon mit
gevihtlichem Pfand belegt fei. Hievon erbielt die Konfurdverwal:
tung  ouvd) Bermittlung der fantonalen Huffichtabehdrde am
17. Oftober Kenntnis,

Am 28. November gelangte der Kollofationsplan zur Auf-
fegung und mit dem 8. Degember erwouchd bderfelbe in Redhts-
frajt. Qarin figuriert a3 Poften Nr. 8 ju. Gunften ve3 Kon-
furdglaubigerd Rudolf Frih in Bings, ald Ceffionar einer grigern
Sabl Guthaben von Mildlieferanten an den Gemeinfchuloner,
ein Forderungdbetrag von indgefamt 12,216 Fr. 48 Gt3. mit
66 JFv. 92 Gt3. 3ind. Wm Enve bed Planesd, im Anidhlug an
die ddition der Follvgierten Forderunggbetvige, findet fich folgen-
der Vermerf : |, Dagu fommt nodh ein eventueller Berluft, der
aud dem in Bingd zu erledigendven Piandungdverfabren rejultiert.”

Am 8. WMiry 1904 fam die Vevteilungslifte zur Auflage. Jn
derfelben wird von der u Gunften ded3 Rubdolf Frig Iollogierten
Forderungdjumme von ujammen 12,283 Fr. 40 €t3. ein Abzug
oon 5817 Fr. gemacdht in Ridjicht davauf, daf NRubolf Frig
feine Forderung andy in der in Bludeny durchgefithrien, im De-
sember 1903  abgefchlofjenen, Liquidation geltend gemadt umd
dort eine Nuweifung in der HOhe diefed Abjuged, extlujive Iinsd
und RKoften, bezogen Hatte. Danady figuriert in der Bertethingd-
lifte al3 Betrag, fiir den die Butetlung an Frip erfolgt, 6466 Fr.
40 Gt3., fiiv welchen Beivag ein  Berteilungsbetrefinid von
4171 Fr. 85 G3. und ein Berlufibetreffniz von 2294 Fr.
D5 Gt3. feftgelept wird. Die genaunten 3Jiffern (auger bder von
12,283 Fr. 40 Gi8.) find in ber Qijte nuv mir Bleiftift vor-
gemerft,

II. RNadhdem der Bevtveter bed Nudolf Frig ben feinen Unteil
betveffenven Audzug nady Art. 263 A6}, 2 erbalten Hatte, reichie
ev innert Jrift Befdwerde ein mit dem Begehren: den Bevtei-
{unggplan in dem Sinne abjuinvern, dbaf bder Bejdhwerdefiihrer
anftatt nur mit 6466 Fr. 40 Ct3. mit ber vollen Summe von
12,283 Frv. 40 Gt3. an ber BVevteilung partizipiere. Bur Be-
gritndung bdiefed Wntrages bevief fih der Bejchwerdefithrer vov
allem auf die zu feinen Gunften erfolgte vechtatrdftige Kollofation
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uniz madhte daneben geltend, dafy e3, wie ibm, aud jebem‘ anbern
Oldubiger freigeftanden Habe, fich bei der Riquidation in Bings
gngu?{erben und daf per Analogie Art. 216 SHRES anwend-
av fei. ' '

Die Konfurdverwaltung 304 in ihrer Bernehulaffung die Kom-
?eteng ber Aufjichtabehdrve aur Beurteilung ved fireitigen Punties
in Frage. Jn der Sache jelbft wies fie auf bie Bemerfung am
@c?[uﬁe bed Kollofationdplaned bin, ausd per bervorgebe, daf jie
Willend gewelen fei, die Betrdge, weldhe Konfurdqliubigern aus
ber Liquidation in  Bludeny abfallen voiivden, bvenfelben amzu-
vehuien. Auf bdiefed BVerhilnis Habe jie ben Bertreter ded Be:
fdywerdefiihrers audy mindlih nodhy aufmerfam gemacht. Mt
genanntem Borbehalte fei ber follofationdplan in Nedytdfraft er-
wadfen. Offenbar in ver Annahue, dap bad Ergebnid ves Pfand=
nfmlertunggberfabrené in Bingd im Konfurje in Ofien 3u Des
viidfidtigen fei, Habe bdad Besivtagericht Bludeny am 20, De-
gember, alfo nachy Jnfrafttreten des Kellofationdplanes, dem Kon-
furdamte den BerteilungBbejchup von Bluven; mitgeteilt. Avt. 216
SHRG ireffe Gier nidht u. Bom Standpuntte des Bejchwerde-
begehrend aus nitfte der- Bejdpwervefithrer tfber 105 9/, feiner
%or@emng evhalten, nimlich 56,979/, aud bem Berfahren in
Bludenz und 65/, qus vemjenigen in Olten.

I Die fantonale Auffichtsbebdrve entjchied unterm 9. April

1904 dabint: die Bejchwerde fei begritndet umd ba3 Konfurdamt
ber‘f)alten, die Berteilungalifte in Ubereinftimmung mit vem Kollo:
fatwnép'fan 1o abzufafien, dag ver Befcywerbeflibrer mit feimer
gangen im Sollotationdplan zugelajjenen Forberung von 12,283
wranfen 40 Gt3. an per Berteilung teilnehme. Der Cnifdheid
gebt }xnfer ndberer Begrimdbung von dem Sabe aus, daf die
Bevteilungslifte auf Srund veg in Rechtdtraft evwadienen Kollo-
fationdplaned gu erfolgen Habe. .
. IV. Das Konfurdamt Olten al3 Konburgverwaltung im Kon-
turfe Bavtichi fellt nunmehr durd rechizeitig eingereichien Jteturd
vor Bunvedgericht va3 Begehren: den Gntjhetd der fantomalen
%uffid?fébebﬁrbe W8 redydivetiimlichy aufubeben und die Bertei-
lungslijte in der Geftalt, die fie vom RKonfurdamte evhalten Habe,
3u belaffen. (
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Die Borinftang ectldct, von Gegenbemerfungen auf die Refurs-
{dyrift abieBen und fidh mit dem Hinweile auf den Entjcheid ded
Bunvedgerichted in Sadjenn Erben Maier vom 19. November 1903
{Avdhiv VIII, Nv, 27*) Gegniigen zu wollen,

- Der Untvag ded Befdywerdefiihrerd Ruvolf Frig geht dabin:
den Refurd abyuweifen und dad Konfurdamt Olten u ver-
Balten, die Berteihing im Sinne ded rechtdfraftigen Kollotations-
ylaned vorzunehmen.
Die Syuldbetveibungd- und KLonfurdfammer zieht
in Grwdgung:
1. €3 ift bavon audzugehen, bap ber Refurdgegner Rudolf

Frip flir feine angemelbete Konfurdforberung von 12,216 Fr.

48 Gt3. und Rind fidy auf eine vorbehaltlod erfolgte und vedhts-
Traftiy gewordene Kollofation filigen fann. Obhne Grund beruft
fid) dem gegenitber bie refurrierende Konfuv3verwaltung auf bdie
am Enbe ded Kollofationdplane3, im Anfdlug an die Adbdition
ver follogierten Forderungdbetvige, enthaltene Bemerfung. Judem
biejelbe bavon fpridht, bag zu bem ermittelten Gefamibetrag ber
Pafjivmaife (,da3u”) nod) ein eventueller ,BVerlujt” aug dem
in Bingd zu erledigenden Lquidationdverfahren fomme, fieht fie
eine alffallige patere Bermehrung der Pafjivmaife vor, nidt
eine Berminderung devfelben und fpeziell feine Verminberung in
Form einer Jebuftion ded vom Refurdgeguer angemeldeten For:
berungdbetraged. Allerbingd ergibt der Wortlaut der fraglichen
Bemerfung Faum einen verjtindlidhen Sinm und liegt die Wkdg-
lich¥elt nabe, dafy bdie Konfurdverwaliung gevabe in gegentetliger
Weife fich bat erfliven, . Y. eine fpitere Reduftion follo-
slerter  Forberungdbeirige BHat vorbehalten wollen. Alein Fum
Nusdruct ift eine foldhe Erfldrung nicht gelangt: Ein bdabin
loutenver Vermert befteht im Kollofationdplane niht und o3
fhnnen bedhalb auch bdie allfallly mbglichen Redhtdiolgen eined
folchen : dad Jnfraftiveten einer unbedingten, vorbehaltlojen For-
vevungdfollofation zu verbindern, nidht eingetreten fein. Sadhe
verjenigen Beteiligten, weldhe ein Juteve{fe su haben glaubten an ber
Aufnabume eined folchen, die Anredhnung der auBwdirtd jur Aud:

* A, 8. XXIX, 1, No 120, S. 554 f. — Sep.-Ausg. VI, No 71, 5. 278 f1,
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gablung gelangenden Dividenden an die betveffenven Konfurs-
forderungen vorfehenden Borbehalted, wdre 3 gewefen, in der
ihnen gutjcheinenden Weife auf eine begliglidhe Verurfundung im
Plane zu dringent, Wenn bdie Konfurdverwaltung behauptet, jie
babe dem Bevtveter ded Refurdgegnerd gegenitber mimdlich eine
Crfldrung im Sinue einer jolden Mnvednung abgegeben, jo ift
bag fonfurdprozeffualif nidit von Bebeutung, da fte {iber bdie in
Brage ftehenden vechtlichen Begiehungen wijhen Refurdgegner
und Mafie nur auf dem gejeplid) vorgejehenen Weg einer BVer:
nrfunbung im Kollofationdplane gitltig fidh Hat erfliven flnnen,

2. Aug der erfolgten Kollofation ift dem NRefurdgegner an
fih nach Konfurdredht die Befugnid erwadyfen, mit dem follo-
sierten Forberungdbetrage am quidationdergebnis teilyunehmen
und indbejonbdere Veriidfichligung der Fovberung in bder Bertei-
lung8lifte wund nachy Jnfrafttveten der leptern Audzahlung bded
pavauf entjallenden Betveffnifjed su verlangen.

Bu priffen it nun, welde Wirfung auf die genannte Befugnis
ber von dev Konfurdverwaltung nambaft gemadyte Wmftand aus-
1ibt, dag ber Mefurdgeguer nach Snfrafttveten ded RKollofations:
planed aud dem von den Hiterveichijchen Behorden in Bings turch-
gefihrien Bwangerefutiondverfahren beveitd eine Dividende an
feine Forderung bezogent Hal.

Die Konfurdverwaltung legt diefer Bablung bdie Wirfung bei,
bag badurd) und im Wmfange derfelben bie Konfursforderung des
Refurdgegners getilgt worden fei und fpesiell audy fonfurdrechtlich,
b. b. wad die Bemefjung ifhrer Wnteildbevechtigung am Mafie-
vermdgen anbetrifft, ald getilgt zu gelten BHabe. Dem gegenitber
jellt fich ver Mefurdgegner auf den Standpuntt: er fei bevechtigt
gewefen, feine Forderung in den beiden gegen feinen Schuloner
burdygefithrien Swangsliquidationen i3 ur gdnglidhen Decfung
im vollen Betvage geltend zu madhen ; e3 Ednue dedhald die For-
verung, ald in Olten angemelbete Konfurdforberung, nidht al3
burch die Sablung in Bings teilweife erlojchen behonbdelt werben
und vermbge diefe ablung trop threv materiellvechtlichen Tilgungs-
witfung dev fonfurdredhtlichen Realifierung ber Forderung im
bighevigen Umfange feinen Ginlvag zu tun (— vorbehalten na=
titelich: fovoeit die u gewdrtigente Dividende iherbaupt nody fiiv
die Dedung der Forderung bdienen fann —).
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3. Die erfte Frage, 3u weldher bdiefed Streitverhdlinis Anlaf
gibt, ijt bdle, ob cine nadhtraglidhe Tilgung einer Follogierien
Forderung mit der bebaupteten fonfuvdvedtlidhen Wic-
fung fibechaupt in der nunmehrigen Lage ded Konfurdverfahrens
nody in Betradht zu fallen Babe, Man fonnte mit der BVorinftang
bie Befugniffe, weldhe bver Konfurdgliubiger durd) bie vehis-
giiltig geworbene Kollofation erwirbt, in bem Sinne ald unent-
siebbar anjeben, baf ifuen eine nachtrigliche Hndevung ved ma-
teriellen Forverungdverhdlinijffed, und jpegiell ein nadtraglicher
ginglicher over teilweifer Untergang der follogierten Forderung
feinen HAbbruch mebhr zu tun vermbdhle,

Diefe Auffajfung Halt indefjen nicht Stand: Ullerdingd gibt
pa3 Gefep auddrilichy Feine Uudfunft vavitber, wie e3 die Frage
geldst wiffen wolle. Dagegen bietet e3 einerjeitd nirgends einen
Anpaltdpuntt bafiir, daf e bem formellen Womente der Medhtd=
fraft ber Kollotation die erwdbnte weitveichende Bedeutung beizu-
legen beabjichtige. Und anberfeitd fpricht fiir eine gegenteilige ge-
fegeberifde Abjicht ver Rwed bed Konfurdverfahrend : Dasfelbe
ift dagu da, vem matevielfen RNechte der Konfurdglaubiger Fuv
Durdfithrung u verbelfen und muf fidy danad) demjelben an-
paflen. Obne gewiditige Grinde fann e3 dedhald nicht angeben,
bafg, nadybem eine Forberung geftitpt auf die benbtigte Feftitellung
ibrer mateviellvechtlichen Begriinvetheit einmal enbdgiiltig zur Kol
{ofation zugelafien ift, dle fonfurdmaigige Behandblung derjelben
fdhlechthin ibren Fovtgang zu  nebmen BHat und ju ihvem Ab-
fbluffe su fithren ijt, unbeivrt bavon, ob die Forderung ingwijden
gang oder teilweife u eriftieren aufgehdvi Habe oder nidht. Eine
folche Auffafjung Fonnte man Hochitend damit rechtfevtigen, daf
pa3 Suiereffe an einer einfadjen und vojdhent Riquidation des
RKonfurfed ein Ruritctfommen auf einmal erfolgte rvechtliche Fejt-
ftellungen audjdhlicge, wobei €3 den Beteiligten dberlaffen fein
mbge, auferhalb ved Konfurdverfahrend alfillige Anfpriiche gegen
ben materiell unrichtiger Weife bevorzugten Glaubiger ur Gel-
tung ju bringen. Dem jteht aber die entfcheibende Erwdgung
gegeniiber, baf dad Konfurdverfahven felbft (ble Kollofation)
biefe ungeredytfevtigte Befjerjtellung bded betveffenden Gliubigers
fehafit, dbaf diejelbe su Ungunjten nicht eingelner ijolievter Gldu-
biger, fonvern ber Gefamtglaubiger oder eined Bruchteild derjelben
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erfolgt, und daf fie bedhalb, wenigitend in erjter Rinie, auch burdy
bie Organe der Gejamtglaubigerichaft und bamit fm Konfurdver:
fabren felbit wieder audzugleichen ift.

Qaut dem Gejagten verliert fomit in dem Mage, ald dad follo-
siecte Forderungdredht evlifht und al3 infoweit eine Bulafjung
der Forberung jum RKonfurje in dem im Kollofationdplane felt=
geftellten Umfange fich nicht mehr rechtfertigt, ver Tollogterte
Gliubiger audy feine fonfurdmifigen Glaubigervechte und fpegiell
badjenige auf Audzablung einer Dividende.

4. ©38 fragt fich num, in weldhem Berfahren diefer Sap
im Gtreitfalle qur Amwendung zu bringen, b . wie vorjugehen
fei, wenn bie Konfurdverwaltung pte nachtriglich evfolgte gings
liche ober teilweife Tilgung ver follozierten Forderung mit Der
erbrterten Fonfurdrechtlichen Wirfung, ber follogierte Glaubiger
aber ven Fortbejtand feiner bidherigen fonfurdrechtlichen Befugniife
bebauptet. .

$Hiebei ift bavon audzugeben, baf bie Konfurdverraltung mit
ihrer Behauptung fich dagegen wernbdet, baf die Kollofation der
Jorderung nody gleich wie frither bie gitltige Grunbdlage fei, ges
fiigt auf die ver Glaubiger Ddie fonfurdmaipige Verlidjichtigung
feiner orderung, fpesiell bdie Nufnahine derfelben in die Vertei:
Tungslifte und die Audzallung eined besliglichen Berteilungsbe:
treffnifjed, verlangen fdnne. Mit ¢iner folchen Bemdingelung dev
erfolgten Kollofation hat man e im Grunde auch) dann u tun,
wenn bie Sonfurdverwaltung glaubt, die weitere Gilltigleit der
follofation ald folche nicht ausbriictlich Deftreiten 3u mitfjen,
jonbern wenn fie anldflich bed fpatern Berfahrend, namentlidy,
wie Bier, bei der WVerteilung, mit ihrer Behauptung ded Unters
gangd ver Follogierten gForderung in ver Wetfe auftritt, bag fie
eine diefern Berfahren angehdrige Berfiigung (wie Bier die Feft:
febung eine3 vedugierten Berteilungdbetreffnifjes) erldft, welche
Berfitgung jich auf die behauptete Forderungdtilgung ftiibt und
bamit ber Sollofation der Forderung widerfpricht. Jn RWirtlidy-
feit Ganvelt e3 fich babei nicht allein und nidht in erfter Linie um
biefe Berfitgung al3 foldhe, fofern nicht ihre bejontern Giiltigteitd:
bebingungen in Frage fiehen. Bielmehr bringt anliplich verfelben
und durd) fie die RKonfurdvermwaltung ifren Willen Hberhaupt
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gum Augdrudt, die erfolgte Kollofation ald duvd) eine nadtrig-
iy eingetretene Tilgung dev Forderung wieder ritdyingiy gemadt
angujefen und bie Forderung nidyt mehr ald Konfurdforderung
s befanbeln. Die Berfligung felbft bilvet nur einen eingelnen
aftuellen Beftitigungdfall jener allgemeinen Willendabjtcht, weldy
legteve fidh tn bder Folge nodh in vielen andern Begiehungen
(3. B. dburd) Ginwendungen gegen den AUnfprucdh anf Audjtellung
eined Verlujtidheined, auf Abtvetung von Waffevechten nad) Art.
260, auf Partizipation an einer Fadvertetlung gemdap Wct, 269
Abf. 1) midglichermweife wird Geltung zu verfdaffen Haben.

Au3 dieler allgemeinen Bedeutung, weldhe der Frage, ob eine
foﬁogi.erte Fovderung nachtvaglich gang oder tethweife getilgt wor:
den ift, fiir bad Konfurdverfabren jufommt, und auld bem Um-
ftand, daf die erfolgte Kollofation trof der Forberungstilgung
wenigften3 formell, nodhy in Kraft jtebt und dedhalb bdem @r[aé
frgendweldher  ihr widerfprechender Berfligungen ein redhtliches
Hinvernid entgegenftellt, folgt aber, dag die Konfurdverwaltung
ifre Behauptung einer Forderungdtilgung im Konfurdverfahren
nuv gur @eltung gu bringen vermag, indem fie voverft auf Be-
riditigung -dev 3u  Gunjten ved Glaubigers beftehenden RKollofa-
tion bringt. Sie muf vor allem, bevor fie dem Follozierten Glau-
biger gegenliber Berfligungen auf Srund ihred nunmehrigen
Standpunfted verbindlich und vorbehaltlod erlafien fann, bdem
Slaubiger Niber diefen Standpuntt fich erfliven, ». §. ibm eti;ﬁnen
dag und in weldem Umfange fie jeine Kollofation al3 ungﬁltig;
geworbent anfehe und behandeln werde. Diefe Crfldrung aber Hat
nicht mit blop privatrechtlicher Bebeutung und Wirfung u ge-
jiheben (— wie etwa bie Vejtreitung eimer BVerpflichtung wus
einem von ber Majje abgeichloffenen BVertvage —), fondern felbft
wieberim in Fovm und mit der RKraft einev BVerfligung: Sie
ift _ein Analogon Fu der WMafnahme im eigentlichen RKollofations-
verfahren, wodurd) die Lonfurdverivaltung die Hufnabhme einer
angemelveten Forverung in ven PLlan vevweigert und hievon bem
anmelbenden Gliubiger WMitteilung madht (Art. 249 umv 250
A}, 1 SHRS). Wie felnerzeit, bei Anfjtellung ded Kollofations:
plgzneﬁ, bie SKonfurdverwalting befugt und verpflidhtet gewefen
wive, fall3 fie bie angemeldete Forderung al8 materiell unbe-

xxx, 1. — 1904 29
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gritnbet, begw. nicht follogierbar befunben Haben wiirde, ben (55[&1{:
biger inuert zehutdgiger Frift suv Rlaganf)ebm}g angtu’f)aiten mit
ber Wirfung, daf ber Glaubiger durch Unterlajjung biejer ﬁ[(}g:
aufforberung Folge zu leiften, feine§ Rechted auf %ermf:
ficbtigung feiner (allfilligen) Fovverung im .@onfurfe' berll_if.tlg_
geber wiirde, fo mup fie auch jet Befngt und verpilidhtet fein,
purdy dad Wiittel einev bevartigen amtltcf)exf %‘Iﬁ’orberung 203
Berjfafren in Gang u bringen, fobcdb' fie @_runb'gu' Haben
glaubt, daf bdie Deftefenbe Kolfofation fidh ?urcﬁ) fein ibr au
Grunde liegenbed materielled %orberungénerbal‘tmiﬁ mef)r" r.e'cbu
fectige. Dafp die UngewiRheit daritber, ob der _fol{oglerte @Icsubtge.r
immer noth jur Teilnabme am Ronfuréberra.f)ren Bered)'ttgt f.ez
oder micht, balomdglichft befeitigt werbe, legt im @eiamtmteteﬁe
ver Glaubigerjchajt an einer fadhgemdgen un_b pr'ompteu Durdy-
fiibrung diefed Berfabhrens, mefdzeé Suterefie ?ate Konfurdver:
waltung mit der ihr ju Sebote jtehenden amtlihen Gewalt ju
en Derufen fein mug.

magat fich I)Eenaci{) oer fo%[ogierte Glaubiger eine Siaga1tffor§eraxng
im angegebenen Sinne gefallen zu Iaﬁen,'io ift 1mmerf)m_ 3u
bemerfert, daf damit die {Frage unberithrt bleibt, ob er al3 S‘Clagelf
den Fortbeftand ver follogierten %Dtberuftg bargutuxn I)abe_, ober
ob e3 nidt vielmehr, angefichid dev ju jeinen @u_uften“ er!“olgt'en
Kollofation, der Konfurdverwaltung obliege, den die Nildgingiy-
macdhung der Kollofation recf)tferiigenben ﬁed)t?grunb _nad)gw
weifen. Da aber die Entfcheidung biefer' %em'etélaqtfrage nidht ven
Nufficht3behorven, jombern dem Kollofationdrichter gufteht, braudht
hier auf fie nicht eingetreten zu werben. ) '

Dagegen bietet fich fiiv die Nuffichtabehirden it er .Sutaﬁung
einer folchen nadhtvaglidhen DBevidhtigung ved Ro_ﬁofaiwn%}){a}xeé
dte weitere Frage, ob und inwiefern der Detreffenbde @Iaubtger
pon Der Crdfinung ded begiiglichen %erfa{)reué. an fEd; §tn=
jdrantungen in der Augfbung bder ibm on f}cf), fraft feister
Kollofation, jujtebenden fonfurdrecdhilicdhen %efugmﬁe gefuﬁ[fen Iaﬁen
miifje, in Ridfidht auf dle mun gegef)et}g l'ln‘td)erf)e?t ufet fei}t:
Eigenjdaft eined wirtlichen Ronfnréglaubt'geré. Die Frage &f.
hier nur begiiglich zweier, allerbingd iefentlicher, Punfte aftue g,
nimlich wad ble Aufualme bder Forderung bded Iefurdgegner
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in die Verteilungslifte und was Defen Anfpruch auf Andzablung
ber Dividende anbelangt.

Jn erfterer Besiehung MU angencmmen werben, baf der be-
treffentve  Glaubiger grundfaglidhy die Sulaffung feiner Fo=
derung in ber Berteilungslifte verlangen finne, in der
Deetming, dag e u feinen Guniten 3u madyenbe Suteilung als
eine bedingte, vom Audgange ved obwaltenden RKollofationgfireites
abbdngige angufehen ijt. Gine jolche Bevictfichtigung der For:
berung et der Berteilung IGBt einerfeit3 eine Sdydvigung beredh-
tigter Jntevefien ver ibuigen unbeftritterien Konfurdgliubiger nicht
gewdrtigen und ermdglicht anbderjeits bem bejtrittenen Ronfura:
gliubiger, feine alfalligen Recite auf den Berteilungsderlss gegen:
ttbev ben Mitglaubigern 3u wabhren.

Der Anfpruch auf Audzahlung ver Dividenbve evfifee
burdy dad nadhtrdgliche Kollofationdverfafren nohwendig eine
Henumung. €8 Handelt fich um ein ftreitiged LerteilungBbetreffnis,
veffen Bugebbrigeit exft feftiteht mit ver Crledigung ved nach-
triglichen Kollofationdverfafrens und baz fe wacy bem Ansgang
biefed Berfalhrend bdem beftrittenen Konfurdgliubiger obder, al3
frei geworbener Betrag, ven librigen  Ronfurdgliubigern augzu-
ridhten fein with, Ginen Anjprud) auf fofortige Audzablung nad
Jnfraftiveten ber Berteilungslifte befitt jener Gl&ubiger fo wenig,
ald berjenige Gldubiger, defjen angemeldete Forderung infolge
Beftveitung nody feine definitive Rollofation erwicft bat, die Ang-
3ablung bev auf ifn entfallenden Quote ausd einer Abjchlagaver=
teifung nach Art. 266 verlangen Fann,

5. Jm Sinne vorftehender Ausfithrungen ift aljo ver Refurs
g {chithen : Die Weifung der Borinftanz an da3 Konfurdamt,
ven Jtefurdgegner mit |, feiner gangen im Kollofationgplan auge:
laffenen Forderung an ver Berteilung  pavtizipieren zu Taffen”,
mufy aufgeboben werden, in ber Weinung, dafy die Bulafjung
gwar mit dem gangen Forberungabetvage, aber nur in der erdr-
tecten bedingten ¥Beife gu evfolgen Gat und ba geftiigt Bievauf
pie ftreitige Quote ve3 BertetlungBbetrefinified von ver Konfurs-
verwaliung guriidbehalien wird, 6i3 bie Begugdberedjtigung bes
Refurdgegnerd feftfteht. Su lepterer Beziehung wird die Konfura-
verwaltung angewiefen, ifren Standpunft, dbaf die Kollofation
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bed Mefurdgegnerd durdy nadhtriglidhe Tilgung etmer Duote ber
Pollogievten Forderung teilweije binfallig gewoorden fei, auf dem
oben begeichneten LWege durdy Klaganfforderung an ven Refuvs-
gegner zur Seftung zu bringen.

Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
ecfannt:
Dev Refurd wird im Sinne der Motive begritndet evtldvt.

75. Entfdeid vom 19, Mai 1904 in Sadhen Sdhlumpf.

Unpfindbarkeit : Kompetenzsticke eines Hausierers. Art. 92 Ziff. 3
SchKG.

1. i eine Mietzindforderung der Witwe Weilenmann nahm
pad Beiveibungdamt Adlidwil am 29, Degember 1903 beim Re-
turrenten Sdhlumpf die Netentiondurfunde auf, tn welde unter
anbernt ein biervlidbriger Handbruggwagen und eine Wage (Ob:
jefte, bie der ©chuloner bidher sur Audibung ded Haujtergewerbed
beniiisi Hatte) nebfi diverjen Waren aufgenommen wurben. Shlumpf
verlangte auf vem Bejdhwerdeivege Freigabe ded Wagensd und der
Wage ald unentbehrlicher Berufdwerfzeuge, indem er davauf hin-
wied, daf er blind fei, fiir fech8 umerzogene Kiuder zu forgen
Babe unbd ev feinen anvern Bernf audiiben fbane, ald mit Spege-
veten und Lanbegproduften 3u haujieven.

Dag BetveibungBamt erflirte i feiner Bernehmlafjung; Wagen
und Wage Hitten feined Eradhtend vetinfert werden Fnnen, weil
aud) bdie wenigen Kramerwarven und Spegevelen bder Retention
untertellf yorden feten und jomit die gange Krdmerei ein Enbe
habe. Die Heimatgemeinde SHlumpf3 habe beveitd Schritte getan,
um Schlumpf und feine fech3 Kinber wegen ganzlidher Wittel-
lofigteit ing Wrvmenbaud zu nehmen.

II. Gejtitpt auf lebtere Angabe nabhm bdie untere Injtang an,
daf eine weiteve Auditbung ded Haujiererberufed nicht in Frage
fommen und demnad) Wagen und Wage nidht ald dem NRefurs
rventen uotwendige Berujdmwerfzeuge evtldrt werden hnnen.
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- IH. S&lumpf zog diefen abweifenden Entjdseid an die fantonale
Aufiichtdbehdrde weiter. Sein Refurd wurde unterm 16, Wpril
auf Grund folgenber Ermagungen vervoorfen:

Jtefurvent fet nidht in ber Lage, den Vevuf eined Haufierers
tatfachlich audzuitben. Denn nachy den Feftftellungen bed Be-
tretbung3amted befige ev wever Waven um Berfaufe, nodh dlivfe
er barvan Ddenfen, joldhe in abfebbaver Heit einfaufen zu Idnuen.
lbrigen3 wittbe o8 fichy bei ven &rmlichen Verhalinifjen bed
Sdyulbnerd nur um ein in fleinem Wmfange befriebened Haufier-
gefchaft DHandeln tounen und witrbe dedhalb ein Heineved Bebalt-
nid, ald der fragliche LWagen, jum Aufbewabren und Witfihren
von Waven genitgen und bder Refurvent aud) einer Ladenwage
nidht bedlirfen,

IV. Gegen diefen Euticheid riditet i) der nunmehrige Refurs
Sdhlumpfs, mit weldhem ev fein Befdhwerdebegehren wieder auf:
nimmt,

Die fantonale Wufficdhtabehorde hat von Bemerfungen in Sadhen
abgefeben, wabrend die Befdywerdegegnerin, Witve Weilenmanu,
auf Wbweifung ded Fefurjed antrigt.

Die Sdhuldbetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Crwigung:

1. Gutfprechend ver bidherigen Praxid ift bavon audzugehen,
baf dad Haufiergewerbe, wenn ed, wie regelmdapig der Fall, tnnevt
ben Sdhranfen einer perfonlihen Tatigfeit zur Gewinmung ded
LQebendunterhalted und nidht in der Form einer eigentlichen uter=
nefmung audgeitbt wivd, einen ,Beruf” im Sinne ded WArt, 92
Riff. 3 varjtelle (Arhiv IV, Rr. 13; V, Nr. 145 ; Umtl, Samml,,
Geparataudgabe V, Nr. 15 %), Tie Borinftany teilt bdenn audh
felbft diefe uffaffung. Sie gelangt dagegen vox dev Crwdgung
and au ber Abweijung ved Vejcherdebegebrend um Freigabe der
beiben alg mnotwendige Berufdwerfyeuge beanfprudhten Objefte,
Handbruggmwagen und Wage, dap dem RNefurrenten eime weitere
Auaiibung ded Haunfierberufed unmdglich fei. Unzutveffend ijt nun
aber aunddhft ber erfte dev beiven Giefiir geliend gemachten Gritnde:
baf nimlich der Refurvent feine Waven um Berfaufe mebr be:

* Gesamtausgabe XXV, 1. Teil, Nr. 26, 8. 98 I



