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Bat in fonftanter Prarid aud Art. 4 BB den Grundfak abge-
leitet, dafy einem Biirger, welcher mit einer Civil- ober Strajflage
gerichtlich belangt wird, ein verfafjungdmaiig gavantievter Anjprucy
auf veditliches Gehor in dem Sinune ujteht, daf thm vor Fillung
bes Urtetld Gelegenbeit jur Yernehmlaffung ouf die Klage ge:
geben werben muf, Nun bHanbdelt ed fich allerdingd wvorliegend
nidt um eine folde Klage, Tpeziell niht um ein fivafrechtliches
Bovgehen, bei weldhem die Serichte u entfcheiden haben, jontern
pag ftreitige Begehren dber Gemeinde Bibern um Berbringung bed
Refurventen in dbie BwangBarbeitdanitalt qualifiziect fih ald ein
Begehren verwaltungdrechilicher, fpesiell avmenpolizeilicher Natur,
fiiv deffen Behandlung ein rvein adminiftratived Verfabhren gefes-
lich vorgefeben ijt. Wllein dazfelbe geht auf Anordnung -einer
Magnahme, welche in anafloger Weife, wie die ftaatlihe Redta-
ftrafe in thren ftrengften Erjdeinungsformen, in die Redjtdiphive
ped davon betroffenen Jubivibuums eingreift, indem fie, gleich ven
fogenannten Freibeitdftrafen, gegen bad fundamentale Nechtdgut
ber pevidnlichen Freibeit gevichtet ift. Daber ift e3 gweifellod ein
Gebot ber Rogif, den erwibhnten Verfafjungdgrundia, den vor:
forglichen Schug gegen behdrdliche Willfiy, andy anf Verwal:
tungdafte fo einjdyneidenter Avt, wie gerade die Bevwetfung
eined Birgerd in eine BwangSarbeitdanftalt, audzudehuen. Diefer
Berfaffungdgrundia nun ift vorliegend durd) bad angefochiene
Borgehen gegentiber bem Refuvrenten gweifellod migadbtet worben.
“Denn ber Regievungdrat Hat jenem unbejtrittenermagen in feiner
Weife Gelegenbeit ur BVernehmlaffung auf dad Begehren ber
Gemeinde Bibern gegeben, fombern er Hat diefem Begehren iiber-
baupt obne weitered, obne eigene Priifung bder Wngelegenbeit,
entfprochen. Diefed Berfabren verleht nidht nur, wie ausdgefihrt,
ben Art. 4 BY, fondern verftdt zugleih audh gegen Sinn und
Geijt ved Art. 8 KB von Sdhaffhaufen, welcher in feinem AL{. 1
die Gewdbrleiftung der perfdulichen Freiheit ausfpricht und ald
Audflup diefed Pringipd u. a., in AY|. 3, ausvriictlich vorjdhreibt,
baf im Falle von BVerhaftungen, welhe nuv frajt dev Gefepe
ftattfinden bicfens, feber BVerBaftete Ingjtend inmerhald weimal
vierundzwaitzly Stunden einvernommen werden mup: Denn aud
diefer lebteren Beftimmung folgt jedenfalls, dag eine Magregel
trgend weldher Art, welche — wie died vorliegend Futrifit — su
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einer BVerhaftung Anlaf gibt, die peridnliche Ubhdrung bed Ve-
troffenent gur verfafjungdmafigen Borausfepung Hat.

3. Der Bejhlup be3 Regierungdrated vom 3. Februar 1904
ift jdyon nad) bem Gefagten — ohne dap auch nody die Berufung
ved Nefuvventen auf Art. 58 BB ber Erdrierung bediivfte —
aufsubebert und 8 hat ber Reglerungdvat bei meuer Behandlung
ber frveitigen Ungelegenbeit den worftehenden Erwigungen Hech-
nung 3u tragen. Mit diefem Enticheid it aber nicht gefagt, daf
nicht 6i8 u befinitiver Erledigung eined neuen Berfahrend gegens
fiber dem Refurventen provijorijd die yur Udwendung alljdlig
beftehender Fluchtgefahr dedfelben erforderlichen Mafnabmen ge-
troffen werben diirften; —

evfannt:

Der Tefurd wird guigebeifen und damit ber Befchluf Dded
Megierungdrated ded Kantond Sdaffhaujen vom 3. Februar 1904
im Sinme ber vorftehenden Motive aufgehoben.

Bergl. audy Nr. 49 u. 51

II. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

48, Urteil vom 25, Mai 1904 in Saden
Mertan und Kanton Bern gegen Kanton Bajelftadt.

Gleichzeitige Besteuerung eines Wermogens (mit der Vermdgenssteuer)
in einem Kanton (i. c. Baselstadt) und des Niessbrauches an diesem
Vermdgen (mit der Einkommensteuer) in einem andern Kanton (. .
Bernj. Nutzungsgut ist am Wohnort des Niessbrauchers zu versteuern.
Identitit der Stewersubjekte ist in diesem Falle keine Voraussetzung
der unzuldssigen Doppelbesteuerung. Fehlende 1dentitat des Steuer-
objektes ? Natur der baselstidtischen sog. Vermogenssteuer.

A. Der minderjihrige Sobn bder Refurrentin, Frievvid) Wil-
Helm Rubolf Albert Coufin, der in Bajel tpol}nt m}b bafelbft
unter Bormundichaft fteht, ift Befiper eined in Wertiiteln ange-



282 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung.

legten  Bermbgend von 1,200,000 Fr, a3 vom Bornunde,
Notar Dr. Auguft Sulger in Bafel, vermaltet wird. Yn biefemn
Bermdgen Hat die in BVern lebende Refurrentin die lebenglangliche
Rupniegung. Die Badler Stenerbehirbe bezog bidher von bem
Bermbdgen bed Knaben Coujin bdie bafeljtavtijce Bermbdgensitener.
Die RNefurrentin felber wird fiiv ihr Jtusniefungeinfommen in
Bern gur Ginfommenjteuer herangezogen. Auf Veranlafjung der
letern, die it vem gleichzeitigen Begug der Bermbgenditener in
Bafel und der Sinformmenfteuer in Bern eine unzuldfftge Doppel-
beftenevung erblicfte, weigerte i der Bermbgendverwalter, bie
bafelftadtifche Bermbgensfteuter pro 1903 (im Petrage von 3175 Fr.)
gu entrichten. Die Steuerverwaltung von Bafelftadt beharrte je=
bod) (unterm 10. November 1903) auf vem Steweranfpruch.

Die erwihnte BVermdgensfteuer bernbi auf dem bajelitadtifchen
Gefes betveffend eine Vevmdgensitener vom 4. Juni 1866, durd
weldyed, ,3u dem Zwed, die laufenden Ginnahmen und Hudgaben
mbglichft ind Gleihgewicht au bringen”, u. a. auf alled in und
auper dem Kanten Defindliche Bevmdgen eined im Kanton woj=
nenden Biivgerd ober Niedergelajfenen eine Bermbgensfteuer gelegt
wird. Daneben wird nach bafelftiotifchem Steuervedit eine pro-
portionale Ginfommeniteuer begogen, der alle Einfommen3quellen,
ber Grtvag fowoBl der Wrbeit ald bed Bermbgens, unterworfen
jind. (Bom Crirag bed BVermbdgend bded Knaben Coujin wird
feine infommeniteuer ethoben.) Die Steuer, weldhe bdie Refur-
ventin in Begug auf thr Nubnicgungseinformmen in BVern au be-
sablen Bat, ift die Cinfommenitener gemdp vem Gefese iiber die
Cinfommeniteuer, fpesiell § 5, wonad) dbad Ginfommen von ver-
sinslidhen Kapitalien (Obligationen, Schulvverfcreibungen, Hftien,
Depojiten) in 1L Klaffe qu verftewern ift. Gine Beymbgens-
fteuer bezieht Bern nur vom Grunbeigentum und den auf jteuer=
bavem Grunbeigentum verficherten verzindlichen RKapitalien (Ber-
mdgendfteuergefets §§ 1 und 43), wobei dann a3 Ginfommen
aud diefen BVermdgen3beftandieilen vou der Cinfommenfteuer befreit
it (€int.-St.-Gef. § 3 Riff. 1).

B. Mit jtaatdrechtlichem Refurd vom 4. Degember 1903 Bat
grau €I8beth Merian gefdhievene Coufin beim Bundedgericht das
Begehren geftellt: Dad Bundedgericht mdge feftitellen, bafy der
RKanton Bafelftadt nicht berechtigt fei, vom Bermbgen ded Knaben

Il. Doppelbestenerung. N° 48, 283

Goufin, an weldem dev Refurrentin die Nubniefung 3ujtef)e, die
Bermdgenditeuer 3u begiehen. Sur Begriindbung wird auf bdie bis-
berige bundesrechtliche Prarid in Doppelbeftenerungdjachen vev:
wiefen, wonady beweglidhed Nupniegungdgut am Wohnort besd
Nupnieperd und nidt ved Cigentitmerd zu verfteuern ift, fsm.ie
auf den augd bdiefer Prarid bervorgegangenen vt 3 ved Entwmnr{s
su einem Bunbedgefes befveffend Toppelbefteuerung von 1885,
Die Vermbgendftener numn, die Bafelftadt beanfpruche, jei trog
be3 Namend in Labrheit einfadh) eine auf ben Grivag bded Ver-
migend gelegte Sterter, bie daber dad Niefbraudpeinfommen der
Refureentin {dhmdlere. Dagd gleiche Tinfommen werde alfo in
Bafel, freilih fapitalifiert, der Bermbgensdjtener und in Bern der
Einfommeniteuer unterworfen. Hievin aber liege eine bunbedredit=
lih ungulajfige Doppelbeftemerung, und e3 fei baher, ba bdie
Steuerhoheit von Bern in Vegug auf jened Einfommen nach der
Praxid nicht Dejtritten werden fdnne, ber Steneranjprudy von
Bafelftadt ald unftatthaft ju ecflaven.

C. Der Negierungdrat von Bajeljtadl hat beantragt, ed fei der
Refurd abzuweijerr und der Kanton BVafelftadt um Begug der
Bermdgensditeuer vom BVermdgen ded Knaben Coufin fl"fr b'aé%
Sabr 1903 Deredjtigt zu ecfliven. Bur Begelindbung mw.b..lm
wefentlichen vorgebracht: Die in Bajelftadt Ende ber breifsiger
Sabre bed vovigen Sahrhundertd durchgefithrie Steuerveform be-
rube auf dem Sebanfen, dai bdie bdivefte Befteuevung ficdh nacyb
ver wirtfhaftlichen Leiftungdfabigteit viditen miiffe, unbd .untennerre
paher alles Cinfommen aud Wrbeit und BVermbgen einev qllge-
meinen progrefjiven Ginfommeniteuer. Durd) die im Jabre 1§66
eingefithrte Bermbgensiteuer fei jener Gebanfe fon{equentv weiter
entroidfelt worden; benn bdie wirtjdhaftliche RQeiftungsfihigleit trete
nicht nur im Ciufommen, fonbern aud) im %erm‘i\gen s Tage.
Diefed Syftem von proportionaler allgemeiner Einfommeniteuer
und einer ergingenden Bermdgensditeuer habe in andern Kantonen
(Bajelland, Leffin, Solothurn) und Staaten ‘Jtacf)a{;nfung ge=
funben, fpegiell Babe Preugen in der jogenannten Wiqueljchen
Gteuevreform nichtd andeved getan, alf dad %aél?r_ @l}fterrf an=
sunebmen, indem e 1891/93 eine aflgemeine (Smfm“nmemteuer
und unter dem Namen Crgdnzungditener eine %erm%enﬁteuer
eingefiibrt habe. Sndem nun Bajelftadt von dem fraglichen Ber-
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mbgen die Bevmbdgensjteuer erhebe, greife ed in Ffeiner Weife itber
die Grengen feiner Steuerhoheit hinaud; denn das Bunbe&ecf)mc{)
feftitebende echt eined Kantond, den Steuerpflichtigen, ver in
feinem - @ebiet wobne, fiiv fein BVermdgen der BVermbgensfteuer zu
unterwerfen, fonne nidht befeitigt fein, wenn diefes Vevmbgen mit
eiter Nupniepung zu Gunften ded Eimvolnerd eined anbern
Kaniond belaftet fei. Die Refurventin ald Nupnieferin FWrne
einen Nberguiff iiber die Stenerhofeit jeitens Bafelftadt niht be-
Baupten, weil bdie Steuer nidhr bei ihr, jondern beim Bormunde
bed Gigentilmer3 evhoben werde; bdie Basler Steuer treffe fie
allerding® inbdiveft, weil fie ihr Nubniegungdeinfommen jHmdilere,
Allein diefe NReflexwirfung fei durd) dasd Nedhtdverhiltnis, in
weldyem bie Refurventin gum beftenerten Bermbdgen ftebe, bedingt,
und bad Bunvedvecht Habe aus dem Gefichtdpuntt jolcher blofer
Reflerwivfungen nodh) nie Anlaf genommen, um bdie normalen
Grundfise fiber die Stewerhobeit im Gingelfalle zu modifigieren,
wofir auf dad dem vorfiegenden analoge Verhiltnid der gleich-
geitigen. Bejtenevung bed Wftienfapitald und der Aftien, in welchem
pa3 Bundedgevicht feine Intervention ausdviictlich abgelehut Habe,
gu verweifen fei. Anbderfeitd werbe, da 3 fich um Ginfommen aud
mobilem Bermbgen handle, dad ungweifelbafte Recht ded Kantons,
unter bejfen Steuerhoheit die Nubniegerin und  NRefurrentin
wolite, den NufnieBungBertrag gu beftenern, von Bafelftadt nidht
beftrittenn, Aud) vom Standpuntt ded3 RNupnieRungsfantond aud
Eonue daber won einem lberguiff Bajelftadtd liber jeine Steuer:
bobeit hinaud nidht gefprodhen werden, Die einfache, nativliche
und ben allgemeinen Grundfigen be3 Bunvedvechis entfprechende
Ausjcheidung der beidfeitigen Steueranfpritche bei Nusniefungs-
verbdltniffen fei aljo die, daf dem einen Kanton dag BVermbgen
und dem amdern da3 Einfommen, die Rente, jur Befteuerung ju-
gewiefen werde, Dev Entzug ved BVermbdgend aus der Steuerhoheit
bed Gigentumsfantond dagegen und deffen Suweijung an den
Nupniegungdtanton wirben nicht nuv einen unndtigen und un:
richtigen Cinbrud) in die allgemeinen bunbedredytlichen Novmen,
fonbern and eine unbillige BVerbiirsung bdedjenigen Kantond zur
Jolge Baben, der bem Bermbdgen den ftaatlichen Schup gewdbre.

D. Dev ebenfalld zur BVernehmlajfung eingeladene Regievungsds
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rat ded RKantond Bern hat audgefithrt: Hus bder von der Refur-
ventin gur Berfiigung geftellten Verwaltungd: und BVorvinund:
jhaftdredymung pro 1902 ergebe fih, bafy da3 BVermdgen, an
weldyem der Refurrentin der Niegbraudy gujtebe, feine Forderungen
entbalte, die auf tm Kanton Bern jtemerpflichtiged Grundeigentum
verfichert feien. Gemip § 43 bded Vermbgendifeuergefened unter-
fiege daber dad Bermbdgen im Kanton Bern der Vermbgensiteuer
gur Reit nidit. Dagegen fei die Refurrentin al3 Niegbrandyerin
verpflidytet, dle Ertvigniffe ihrer NupnieRung nadh) § 2 bed Cin-
fommenjteuergefesed 3u verjteuern, da e8 fidh wm ein peridnliches
Cintommen tm Ginne bed Gefeped hanbdle. Fiir ven Fall, dak
pad Niekbraudyvermdgen ober Teile davon jemald in bernifchen
Liegenfchajten ober in auf folde grundverficherten Forderungen
angelegt werden jollten, werbe ba3 Recht ved Kantond BVern uv
Bermbgendftener vorbehalten. Demgemdh wird beantragt: E3 feien
ble Steuevanipritche, weldhe der fLanton Bern an die Refurventin
ftellt (oder zu ftellen Baben wird), ald bunbedrechtlich juldfjig su
erflaren, unter Wbweijung der von Bafelftadbt erhobenen, foweit
biefe gemdf Wrt. 46 AL 2 BBV mit den bernifchen nicht verein-
bar feten.

Dad Bundedgevicht sieht in Srwdagung:

1. Die bunvedreditlihe Prarid in @oppeiﬁe]teuemngéfac{)en
bat, wenn der Cigentiimer und der Nufniefer eined BVermbgensd
in verfchicdenen Kantowen wobhnen, vad Steuerredht in Bejug auf
da8 Nubungdgut demjenigen Kanton ugefprodhen, in weldem
der Nupuieper wolnt, jodaf alfo bie Steuerpflicht an die Perfon
be3 Jtupungsberechtigten gefnitpft ift, abgefehen naticlich von
Liegen|chaften, die ftetd bem DBejteuerungdrecht ved Kantond bder
gelegenen Sache unterfehen (Fall Kunfler, B.-BL 1866, II,
€. 77 ff., 387; Umil. Samwml. I, ©. 613 f.; IV, S. 198/199).
An bdiefem Grundfap, den dad Bunvedgerichi jdhon ausd ver Praris
der ypolitifhen Bunbdedbehdrben {bernommen und in mehreven
Entidyeiven bejtatigt Hat, mui fejtgehalten werden. Der Regierungs:
vat von Bafelftadt madht war geltend, dag die Prarid in bdiefem
Puntte der neuern Cntwidlung bded Steuerwefensd, die auf bie
gleidhzeitige Crhebung einer allgemeinen Ginfommen- und einer
evgingenden  Vermbgendftener gebe, nidht entfprede. So lange

xxx, }. — 1904 19
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aber biefe Guiwidlung mur in den Steuerjyjtemen weniger Kan-
tone zum Ausdrud getommen ift, tonnte jie eine Anberung der
Praxis unter feinen Wmjtdnden vedhtfevtigen, audy wenn fie, afl-
gemein zum Duvdhbrud) gelangt, vieleidht eine anbdeve bunbes:
rechtliche Megelung ded Berbiltniffes im Sinne einer Spaltung
ber Steuerhobeiten bei Nupniefungdgut winjdbar maden witrde,
Dap nun mit jenem Grundfap dad Steuervecht von Bern, wie
e3 der RNefurrentin gegeniiber in njpruc) genommen und auch
pon feiner Seite beftritten wivd, in Einflang jteht, leudhtet ohne
weitered eim; Denn wenn Ddanach dev Miegbraudpfanton vom
Rupungdgut die Vermdgensfteuer evheben darf, jo mup er bundes-
vechtlich um fo mebr befugt jein, den NufBungSertrag ded Nieg-
braudierd al3 Ginfommen u beftewern. Fraglich ift vorliegend
nur, ob bie von Bafelftadt vom Nubungdvermdgen beanfprudhte
Bermdgensfteuer nad) dem erwifmten Grundfape bunbderechtlich
suldjfig ift.

2. Flr die Rulaffigleit fonn zunddjt nidgt geltend gemadht
werden, daf dad Gteuerfubjeft in Bafel ein andeved fet ald in
Bern. €3 folgt aud ver Natur der Sadye, dag bei der Kollifion
jweier fantonaler Gteuerhofeiten in Begug auf Nubungdgut fich
feber Ranton an venjenigen Beredhtigten, Eigentiimer oder Nief-
braucher, Balt, der in feinem Gebiet wohnt, voobel dann allerbingsd
— wad aud) hier feftjteht — beive Steuern endgilltis aud bem
Ginfommen ded leistern entrichtet wwerben mbgen. Jn dem Dunbded=
recstlihen Sap, dafg Nubungdgut im Wobnortdtanton vded Nief-
braucherd ju verftemern ift, liegt daber jchon, daf Jdentitit bdes
Stenerfubjeftd im angegebenen formellen Sinn hier fein Requijit
ver Doppelbeftenerung ijt.

3. Dagegen fdeint, dba Bafelftadt bad RNupungdvermigen ald
jolches und Bern deffen Crirag ald Einfommen der Refurrentin
bejtewert, Dei der erften Betrachtung die fitr bad LWefen bder
Dopyelbejteuerung unerlGfliche Jdentitdt bded Steuerobjeftd 3u
fehlen. Stun darf aber angefihtd der BVerjchiedenheit dev fantonalen
Stenerfyjteme filr dle Frage der Doppelbeftenerung bei Kollifion
von Bermbgens- und Cinforumensjtener der Begriff bed Steuers
objeftd nicht lediglich i vem formel=tehnijchen Sinn der Be-
meffungdgrundlage gefafgt werden; fondern ed ift bavunter die
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LermdgenBquelle, ©. h. devjenige Foudd von Giitern ju verfteben,
aud dem die Steuer tatfachlich entvichtet with. So Hat bas
Bunbdedgericht im Falle Riger (Amtl. Samml. XXIX, 1, S. 146)
Joentitit ded Stewerobjeftd angenommen, wenn gleidhzeitig der
LWert einer Liegenfhajt und deven Mietzindertrag verftenert werden
mup, obgleich bier die Vemefjungdgrundlage — einerfeitd Grunod-
eigentum und quoerfeits Einfommen — nidht die ndmlidie ift.
Darnad) ftellt fich aber die Frage vorliegend fo, ob die bafel:
ftantifhe Bermbgendftener ald veelle Bermdgendftener vagd Stamm-
vermdgen ald foldged treffen will, ober ob jie al3 Blof nominelle
Bermdgensftener an den Befip nur ald Bemeffungdgrundlage an:
Eniipft, wn ben Grtvag, denm bder Vefteuerte aud dem Bermidgen
3iebt ober ziehen fdunte, 3u fajffen. Sm erftern Fall wiirbe die
Stenter pa8  Stammvermbgen  jdhmilern, bad daher wirkliches
Steucrobjeft wdve, wibrend tm letern Fall, wo auj dem nnweg
itber den Befiy der Crivag beftemert wird, biefer, alfo BHier bad
Niegbraudpeinfommen dev Nefwrrentin, aud dem ja audh bdie
Stever tatfadhlicy beftritten wird, Steuerobjeft im oben entwidelien
Ginne wire. Nun it von vorneherein anzunehmen und ergibt
fidy aud) ausd der Bernehmlafjung ded Ilegierungsratd von Bafel:
ftadt mit aller Deutlichfeit, daf dle fragliche Steuer eine nominelle
Bermdgenditeuer ift. Sie beywedt, wie die vom Regierungdrat
gum  Bergleich berangezogene preugijche Crgingungsitener, im
Jntevefie einer gevechten Werteilung mnady oer  wirtfdhaftlichen
Leiftungsfabigteit eine Hdhere Bejteuerung ded jogenanuien fun=
bierten, b. §. aud dem Befite fliegenden Cinfommensd im Gegen-
fag gum HUrbeitdeinfommen, indbem zwar beide der allgemeinen
Cintommenfteuer unterliegen, dad erftere aber nodhmald durdhy bdie
Bermdgendjteuer Dbelajter wird. Fiir die Frage der Doppelbefteue-
vung fann e8 aber Feinen Unterfdhied madyen, ob nady fantonalem
Steuerredit bad Cinfommen aud LVermbgen bdiveft oder auf dem
Wmweg iiber den Bejis ober endlich in beiden Fovmen zugleich
gur Steuer Berangezogen with, weil in all’ bdiefen Fallen Dbie
Steuer aud derfelben Quelle, dem Crtvage, beftritten wird. Doppel:
befteuerung liegt nicdht nur dann vor, wenn wei Kantorte gleich=
aeitig dag BVermidgen oder die Fente davaud beftewern, Jondern
aud) bann, wenn bder eine vom Crivag bie Cinfommenjteuer
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(vielleicht in Berbindung mit einer erglngenden Bermdgensiteuer)
unb ber anbere vom Kapital dle BVermdgensiteuer beanjprucht,
Da bie einen Kantone dad Kapital, andere die Rente und wiever
anbere beided Deftewern, jo wiledbe e3 bel der gegenteiligen auf die
Spentitdt ded Stenevobieftd im technifd-jormellen Sinn der BVe-
meflungdgrundlage abjtellenben Lojung lediglich von den fantonalen
Steuerfyftemen abhangen, ob eine bdoppelte Belaftung: berfelben
Steuerquelle, namli) de3 Cinfommend aud Bermdgen, geftattet
wive ober nicht, Wenn nun, wie audgeflibhrt, eine fejtftehenbde
bunbedvechtliche Prarxid in Bejug auf NusunieRungdvermdgen dasd
Stenervedit dem Nupniefungdfanton zuweijt, fo ift damit bas
Bejteuerungdrecht ved Eigentumafantond jowobl in der Form der
Cinfommend: a8 audy der BVermdgensjteuer verneint und das:
jenige de8 erffern in befdem Formen Dbejabt. Hiebei fann aud
nidht von Beveutung fein, dbaf Hier Bafelftadt in Begug auf
Nupungdaut nur bdie ergingende BVermbgenditewer und niht 3u-
gleich auchy die allgemeine Cinfommensitener begiehen will; denn
e3 tft flav, dafy bet diefer Dunbedrechtlichen Regelung bed BVerhili:
niffed fitr eine foldhe Teilung der Stemerhoheit fein Raum ijt,
fondern baf ble Steuerhoheit ded Miefbraudbfantond auch die
Befugnid einer ftarfern Belojtung au3d bem Sefichtdpuntt ver
ardfern wirtfdhaftlichen Reiftungdiahigfeit ded funbdierten Ein-
fommen3 umfagt, wobei nady befannter Regel nicht3 bavauj an-
fommen fann, ob und wie ber Kanton von bdlejer Befugnid tat-
fadhlich Sebraudh madge.
Demnad) hat da3 Bunbdedgeridht
erfannt:

Der Refurd wird ald begriinbet und der Kanton Bafeljtadt
ald nidht Devechtigt evfldrt, vom BVermdgen bed Friedrich LWilbelm
Rudolf Albert Coujin, an weldhem der Refuvrentin die lebend:
{dngliche JtufnieBung zufteht, pro 1903 die Vermbgensiteuer 3u
érheben,

1Ii. Gerichtsstand. — 1. Unzuléissigkeit der geistl, Gerichtsbarkeit. No 49. 989

III, Gerichtsstand. Du for.

1. Unzuldssigkeit der geistlichen Gerichtsbarkeit. — Inadmissibilité
de la juridiction ecclésiastique.

49. Urteil vom 9. Juni 1904 in Saden Hevmaun
und Huber gegen Gerihtdausdjdhuf Obwalven.

Zulassigkeit des staatsrechtlichen Rekurses: Erschopfung des kanto-
nalen instanzenzuges inwieweit Vorausselzung ? — Ausnahmsweise
Behandlung durch Verletzung des Grundsatzes nulla poena sine lege ;
Art. £ BV. — Nebenstrafe der Zurechtweisung durch den Orts-
pfarrer; Unzuldssighkeit gemdss Art. 58 Abs. 2 BV,

A. Die Refurrenten, Niflaud Hermann und Franzidfa Hubder,
beive in Sarnen, die fdyon frither wegen Ungucht (augerehelichen
Gejdhlechiavertehrd) bejtraft worben waren, wurden duvd) Wrtei! ded
Gerichtzausdijchufied (Polizeigeriht) von Obwalven vom 5. April
1904 wegen bertvetung bed Art. 114 ve3 PolStS wie folgt
verurteilt :

L1 Nitlaud Hermann und Franzidfa Huber werden mit einer
»Geldjtrafe von je 15 Fr. belegt,

s2. Wird ifhnen unter weiterer Straffolge bdie fernere gegen-
Jleitige Bujommentunft und Umgang unterjagt. _

23, Soll ihnen durd) dad Yodw. Pfarramt von Sarnen an-
Jaemetfene Burehtweifung evteilt werden.

o Haben fie je sur Halfte die erlaufenen Unterfuchungsdtojten
Junb ihre Beutige Gerichtdgebithr zu bezabhlen.”

Art. 114 bed PolStE vom 20, April 1870 lautet: ,Bubl-
Jdaften, verdddhtige Bufommentimfte von ibelbeleuntdeten Per-
Jlonen verjchiedenen Gefchlechted, zumal von Perfonen, die mit:
Jeinanber fid) verfeblt Baben, untevliegen einer Freiheitdftrafe bid
414 Tage oder einer Geldftvafe i3 30 Fr.” Didpofitiv 3 jcheint
auf Art. 12 ibid. zu beruben, bev folgended Dbeftimmt: A3
LNidht it vad Strafmaf fallend, aber doch vom Ridpter immer
,bamm audzufdllend, wenn ver fittlide Buftand ded Titerd ed ald



