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VII. Gewerbliche Muster und Modelle. — Dessins:

et modéles industriels.

43. nteil vom 23. Wai 1903
in Saden ©ebritder Fifder, K. u. I Ber-RK1, gegen
®ebriider Dreifus, Befl. u. IL Ber.-KL

Begriff des Musters. Art. 2 B-G. betr. Muster und Modelle, vom 30.

Mirz 1900. — Begriff der Neuheit, Art. 12 Ziff. 1 leg. cil. ; s

ist darunter lediglich das Nichthekanntsein im Publibum oder in
den gewerblichen Kreisen zw verstehen ; ein schopferischer Gedanke
ist nichi erforderlich. — Gleichzeitige Evfindung und Herstellung
des gleichen Musters durch zwei Gewerbetreibende ; Hinlerlegung
nur des einen Musters. Schutz des hinterlegten Musters, Art. 5

leg. cit. — Schadenersatz; Fahridssigkeit. Art. 25 und 26 Muster-

schulzgesetz.

A, Durdh Urteil vom 17. Februar 1903 hat dad Honbdeldgericht
pe3 Kantond Wargau fiber die Klagebegehren :

1. Die DBeflagten jeien zu verurteilen, die Herfiellung und
Berwendbung sver  Berfufperung bder fogenannten Pefingbinbel
(eidgendifijcher Mufterfchug 1902, Rr. 8938) zu unterlafien ;

2, Sie feien u verfdllen, den Kldgern fitv die Pelingbindel.
(eivg. Wufterjhup RN, 8938), vie fie vom 10. November 1902
binweg noc) Bergeftellt und verwendet ober verduBert DHaben,

Sdabenerfag ju leiften, in dem aud dem BeweiBverfahren fich

ergebenden Betvage; —

exfannt;
1. Die Beflagten werden veruvteilt, die Herftellung und Ber-

yendung ober Bevduperung der fogenmannten Petingbinvel (eidg..

Mufterfhug 1902, Nr. 8938) su unterloflen;
2. Mit Klagebegehren 2 werden die Kidger abgewiefen.

B. ®egen diefed Urteil Haben beive Parteien vedizeitig und in

ridhtiger Form bdie Bevufung an dag Bundedgericht eingelegt.
Die Klager beantragen :
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Jn Abinverung ved Difpofitivd 2 ded HanbelBgerichtii
ufteilé feien bdie Beflagten audy als fc{;abenerbfagpf[ic%tig@;d)ez
Hlaven in Begug auf die jeit vem 10. Rovember 1902 binweg
nodh) erjtellten umd verwenbdeten Mujter; und war folle bieg
entweder im Grundjage gefchehen, mit Berweifung bded Criatan-
fprucdies ad separatum, over e3 jolle im Sinne ber Feftjtellung
be§ Sdiadens jdhon im fehigen Progefle gefcheben unter Rii
leitung der Aften an a3 Hanveldgericht auv Aufnahme der Be-
weife iiber bie Grdfe bed Schadens.

Die Betlagten tragen dagegen auf gingliche Abweijung ber
SKlage an.

Dad Bunbesgevicht zieht in Crwagung:

1. Die Kldger bhaben am 29, Augujt 1902 beim eibgendifi-
fcbﬁen %[n}te fiir geiftiged Gigentum unter Nr. 8938 eine Unzabl
Sl?anbei firr Strobwaren, fogenannte Pefingbanvel, als Mufter
hinterlegt, und war  verfhlofien. Die Spee der WMufter ift bdie:
uf ber einen Flachfeite einfarbiger Banvel find anberﬁfutﬁige,
gang jdmale Streifchen unvegelmifig in den verjchiedeniten é)i‘ic{);
tungen angebracht und gleidhfam dariiber audgefirent. Die Be-
flagte'n haben fidh) feit Frihjahr 1902 bemitht, ein Produft von
%amtebc':mbe[n mit aufgejiventen unb befejtigten, gang fchmalen
und fleinen Otreifhen Hanf Perguftellen ; feit April, anfangd
ober Ende Mai 1902 fonnten fie die betreffenden Probulte fer-
ftellen. €in Mufter Haben fie nie hinterlegt. it Brief ded An-
m'aIteg ber Rldger vom 10, November 1902 (ver weder im Ori-
gt?ml pcd) in Kopie bei ben Aften ift) vourde den BeFlagien
gntgetetit, bafy die Rlager einen Mufterfchus und ein Patent fiie
ihve fogenannten Pefingbandel erworben baben, und fie aufge:
forbert, bie: Radahmungen, die gur Kenntnis der RKldger ge-
fommen feien, zu unterlajien. Sm Namen ber Betlagten ant-
mm‘iet’en bie Patentamwilte Waldfivd) und Federer in Bern mit
Sdyreiben vom 15. November, worin e betreffend den Mufter-
fd);llig. bemerften ;: ,Gine Mujterhinterlegung ver Firma Sebriiver
oBilder betreffend : Banvel fiiv Strohwaren, ift allerdingd am
,,2'9, Augujt 1902 unter Nr. 8938 eingetvagen worden. Allein
,,?}eieAf_?JJEufte; find verfiegelt Binterlegt, jo dbap €3 nidht miglich
it 1ich Gber diefelben durdy Ginfidhtnahme auf dvem eibgendffi-
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Jiden Ame firr geiftiged Cigentum 3u arienti_eten.'@o lange aber
,bie Herren Gebriiver Dreifud nidht an juitdndiger Amidftelle
evfafren Ehnmen, weldye Mujter begro. »Deffind” b('aft @egenftanb
Jber Sinterfegung bilben, ijt die in Shrer 3uIcI)EITt angedrobte
,Rlage offenbav ausfichtalod. Wir nehaten bnrfm:ng jur Se.rmt:
18, baf nady Shrer Mitteilung die Farbe ded %anb«?@ bei })teien
,Muftern teine Rolle fpielt und geben im librigen ‘b}e (&rf?arung
406, bap bie Hevren Gebritber Dreifus purdhaud wicht bti Ho-
it Gaben, irgendwelhe jehubiibige umd witflid) unter Shup
Jgeltelite Deffind ver Herren Gebritver Fifdher nva.d)guaf)men.
,Sollte e3 fich bei einer allfdlligen Cutfiegefung dev Agmt.ettegung
,Nr. 8938 Bherauditellen, daf basd eine ober anbdere I)mterl'e_gte
,Mufter jufdllig mit eimem Veujter der Herven @ebr_ﬁber S.Drequé
,libeceinftimmt, fo voerden bdiefe leptern, falld3 €3 i m'd)t um
iberhaupt jhubuniibige oder um won ihuen felbit Beretfé. oo
dem 29, Huguft 1902 audgefiihrte Wufter Banbelt, ohite weifered
Jauf dte betreffeden Wufter vergichten.” Die Klager {;af?en
varaufhin, am 25. November 1902, bie vorliegende RKlage ein=
gevetcht, mit ven aud Faft. A erfidhtlichen %eé@tébegeﬁren. (?Inf
ihr Patent Haben fie dagegen auf RNichtigteitstlage der tm Heutigen
Progefje Betlagten hin Bergicht geletftet.) Die %eﬁagten.baﬁe.n
per Rlage folgende Ginveden entgegen geftellt : Gritend feien die
von ifnen bergejteliten Mujter uicht identijch mit Dem von den
RKlagern Ginterlegten: wihrend die der Kifger glatt und glangend
jeten, jeben bie vev Beflagten wollig ausd ; vie aufgeftreuten Fafern
jetenn bei dem Mufter bder Kldger breiter, Kinger und unrege}i
miRiger a3 bei dem dev Beflagten ; dev Effeft filv dad Auge fei
bei beiven Muftern verjdhieven, inBbefondere damn, wenn e
Mufter ju Hitten verarbeitet feien. Sobann Hanbdle 3 fiy ﬁ_Ber:
Baupt wicht um ein bed Mufterichuped fibhiges Mufter im 611}ne
bes Gefetsed. Feener fei vad Muiter dev Kldger nidht neu, viels
mehr fei die Qvee, auf dem 3 bevube, fdhon lange Hefannt ges
wejen ; fpeziell die Beflagten Gaben feit Frithjahr 1902 — afjo
vor ber SHinterlegung %3 Mufterd ver Kldger — ihr Muifter
Bergeftellt und e3 eingelnen Perfonen vorgewiefen, womit bad
Recht bed erften Hinterlegerd erftbrt fei. Aud Ddiejem Grunbde,
weil bie Betlagten felber ganz felbftdndig und unabldngig auf die
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Joee gefommen jeien, jolde Binder wit Streifden von Hanf
su bejtveuen, finne audy unmiglihy von einer Nadymadhung oder
Nadahmung be3 flageriihen Mufterd duvcd) die DBeflagten ge-
fprochen werben. Die Vorinftang hat nad) durdpgefihrtem Beweisd-
verfafren bad eingangd mitgeteilte Urteil gefallt, dad davauf Bbe-
rubt, bap einerfeitd bad Wufter ber Kldger jhubfibhig wd dasd-
jenige ver Weflagten mit ihm objeftiv tbentijdh, alfo zu unter-
fagen fei, baf aber anberfeitd da3 Sdhadenerjapbegehren der KIi-
ger — dad allerding3, entgegen einer Einvede ber Beflagten, in
prozefinalijdy zuldffiger Form angedbracht worden fei — nidht ge-
fehiit werden fdnue, weil die Beflagten vellfommen in gutem
Olauben gehandelt BHitten. Durd) die Berufung beider Pavteien
wird diefed Urteil in feinem gangen Wmfange ber Uberpritfung
bed Bunvedgerichtd unterbreitet. Wuch Heute nody Halt der Ber-
treter der Beflagten bdem erften Klagebegehren bdie brei Cimwen-
oungen entgegen: &3 Banbdle fih beim flagerijhen Wufter nicht
wm ein jhusfibiged Mufter im Sinne ded Bundelgefeped iiber
Mufter- und Mobellfchuz; dag flagerifhe Mujter fei zur Beit
ber Hinterlegung nicht new gewefen; und endlich liege auf Seite
ber Beflagten feine Nadymadhung over Nadhahmung vor. Dagegen
{cheinent fie die Beftreitung der Jdentitdt ber fldgerijchen Mufter
mit ben thrigen nicht mebhr aufredht zu Halten, und bad nad) dem
Grgebuifie der Grpertife offenbar mit Recht. Ehenjo beftreiten fie
mit Redht nidht mebr, dap die Kldger Urheber ihrer Wujter feten.
Die Kldger dagegen Halten an ihrem Schadenerfasbegehren feft,
in ber aug Faft. B erfihtlichen Weie.

2. 3bre erfte Ginwendung: Die Pefingbdndel der Kldgev jeten
nicht mujterjhupfihig — die jiy auf Art. 412 Riff. 4 Mujter-
fhubgefens fiiist — begriinben bie Beflagten damit, e3 feble am
Crforbernifie einer beftimmtien Reichnung, einer Formgebung, eined
Bilbed, wie e8 sum Begriff bed WMufterd (dessin) gehdre. Nun
bat befanntlich da3 mneue Bunbedgefets betreffend die gewerblichen
Mufier und Mobdelle, vom 30, WMary 1900, nad) weldem 1 ¢
Streitfache zu beurteilen ift, im Gegenfape um alten Gefes, dag
in Art. 2 nur eine negative Abgrengung dev gewerblichen Wujter
und Todelle gegenitber finjtlerijchen Werfen und gewerblidhen
Criindbungen gegeden Batte, eine pojitive Begriffsbeftimmung der
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gewerblichen Mufter ober Mobelle gegeben: Danady ift (Art. 2)
ein gewerbliched Nujter oder Wodell im Sinne ded Gejessed ,eine
yAugere Formgebung, auch in Verbindbung mit Farben, die bet ber
yaewerblichen Herftellung eined Gegenftanded ald Borbilo dienen
L00.4 (Bgl. biegu: Botfdbaft ded Bunbdedrated jum Gefepesd-
entwurf vom 24. November 1899, B.-BL. 1899, V, &. 617 {3
ferner bie Didfujfion in bden eidgen. Nditen, Umil. Stenograph.
Biilletin, X (1900), &. 103 ff., 174 §.) Der Cntwourf ved
Bunbedrated Hatte neben der duperen Fovmgebung ,eine Anord-
nung von Linien ober Farben” in die Begrifidbeftimmung aufge-
nommen, und der framydiifhe Tert unteridheidet nodh wijchen
« toute disposition de lignes » und « toute forme plastique »,
womit e bad WMufter im engeren Sinne und dad Wiobell aud-
einanderhilt. Diefe jcheinbave BVer{chiedenbeit ded beutjhen und
ved framgdfifchen Terted bedemtet in Labrheit feine {olde, ba in
ver deutjhen Sprache unter duRerer Formgebung auch bdie An-
orbuung von Rinien ju vevjtehen ift (ogl. die BVoten von Ratio-
nalvat TWild und von Bundedrat Brenner, a. a. L., S. 104).
Audgejhlofjen vom Mufterfdhus find fodann nachy Art. 3 die fo-
genanuten Gebrauch3muiter (vt 2 Ab]. 2 bed bunbedritlichen
Gutwwrfed; {. Botfdaft dagu). Nad) diefer Begriffabeftimmung
gehbrt daber au einem gewerblichen Mufter ober Mobell eine auf
bad Auge wirfende, fich an bad afthetifhe Gefithl wendende
Gupere Jormgebung, fei e8 in graphijcher, fei e3 in plaftijcher
eftalt, mit oder ofne BVerbindbumg vor Farben, die zum Zwede
Bat, bet ber gewerblicdhen Hevftellung eined Gegenjtanved ald Bor-
bild au bienen. Ylnter biefe Begrifidbeftimmung fann nun dad
Flagevifche DRufter obne weitered fubfumievt werben: eine auj bad
Wuge wirfende dupere Formgebung, eine Anordmug beftimmter
Rinien, und gwar in Verbindung mit Favben, liegt vor; iibrvigend
tann a3 Mufter aud), wenn fhon nur unvollfommen, durd
eine eidmung veranjdhaulicht werden. Daff ed endlich ur Her-
ftellung gewerblicher Grzeugnifie ald Borbild dienen joll und aud
bienen ¥ann, ijt obne weitered flar.

3. Sn zweiter Linie beftreiten bie Betlagten dem ujter dev
RKlager bdie Feubeit. Und pwar maden die Beflagten hiemit yweier-
lei geltend: Sie behaupten einmal, da3 Mufter ber Kldger fei
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nidht ald Produft origineller jdhdpferijcher Betdtigung der Geiftes-
fraft der RKldger anguieben, alfo nicht new, eigentiimlich in bdiefem
Sinne; fodann itigen fie fich Biemit weiter auf ven Nichtigleits-
over Ungiltigleitdgrund der Nidytnenbeit tm Sinne ded vt 12
Aiff. 1 Mufter|{hubgeies. Wad nun  junadft jenen erften Ein-
‘wand ber RNichtneubeit im Sinne bed Nichtvorhanbenfeingd eined
eigentiimliden invivibuellen Geiftedprodufted betrifft, fo findet bder:
Jelbe im neuen Mufterfhubgefels feimen Boden mehr. Mit vollem
LBewuptfein ot a3 neue Gefep de Crdvterung ber Frage, ob
RNeufeit in diefem Siune vorliege, abgefdhnitten, indem e3 in
Art. 12 Biff. 1 pofitiv audipricht, unter weldyen BVoraudfepungen
et Mufter oder Wodell ald new zu gelten babe: ndmlidy ,fo
fange e3 weber im Publifum nod) in bden Beteiligten Berfehrs-
Treifen befannt ift”; inbem e ferner im Gegenfap zum fritheven
Gejese, dad bie Fafjung Batte (Art. 7), eine Hinterlegung fei
al3 nidhtig su ertlaven, ,wenn die Binterlegten Wiufter und Wo-
pelle nicht meuw find”, nun auddvitcdtlich auf die Neubeit gur Jeit
ver Hinterlegung abjtellt ; und inbem e3 endlich in Art. 4, der
ben allgemeinen Grundjat ved Shuned ber Urbeber gewerblidyer
Mujter und Modelle aufpricht, den Beifap ,never” Diufter
und Modelle weggelaffen hat. Diefe Gefenedinbderung erfldrt fich
benn audy leidt augd praftijchen Bediivniffen, dba die Unterfudyung
bavitber, ob ein Dinterlegted Mufter eine eigentimliche Geijted-
fhdpfung fet, duperft fdwierig ijt, mit bder neuen DBegrifidbe-
ftimmung der Neubeit dagegen ein einfader, objeftiver Mafjtab
gegeben ift, dev der Matur bded3 Mufterjhused audy vollftindig
-entipricht. (Bgl. Botichaft ded3 Bunbdedrated, a. a. O., &. 620 {.)
Wird demnad) nunmehr auf eine Prifung der Frage eingetveten,
ob bie Ginrede der Nichtuenbeit begritndet fei im Sinne de3 Be-
fanntfeind ded Mujterd ber Kldger zur Ieit ber Hinterlegung,
o ergibt fih folgended: Grfordert wird vom Gefese dad Be-
Fanntfein im Publifum oder in bden beteiligten Verfelrafreifen;
pamit dedt i) Urt. 12 Biff. 1 bed gegemwartigen Gefesed nady

einer Ridhtung mit Avt. 7 Biff. 2 ded alten, wonady ein Mufter

‘bann al3 nidtig angefodyternt werden Founte, wenn e3 vor Dder
SHinterlegung in gewerblider Weije befanut geworden war, LTat:
fadliy ftebt nun feft, dafp die Beflagten thr mit dem Mufter-
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ber Kliger ibentijches Produft jdhon vor der Hinterlegung des
flagerifhen Mufterd eimgelnen Strohinduftviellen in threm Etab-
liffemente geseigt Gaben. Mit Fecht fithet aber die BVorinftang
aus, dag Hievaud nod) nidht auf ein Befanntjein in den beteiligten
Bertehrabreifen gefhlofien werben fdrme. Damit von einem der:
artigen Befanntfein gefprochen werden Ffann, ift notwendig, dap
bad betveffende Mufter einer grdferen Mehrheit von ,beteiligten”
Perfonen, b. §. von Suduftviellen, Hindlern und Abnelymern der
Produtte, fiiv welde e3 bejtimmt ift, befannt ift; diefer Fall
liegt aber Bei ver Befanntgabe, dazu nod) einer jolhen mefhr zu-
falliger MNatur, an eingelne Perfonen nidht vor. BVon einem Be-
fanntfein im Publifum fann bei der Nftenlage vollend3 feine
Jteve fein,

4. Sn legter Qinie wenden die Beflagten gegenitber dem erften
RKlagebegebren nod) ein, bie Klage auf Unterlafjung ded Weiters-
veriviebed ibrer Weujter fei dedhalb unbegritndet, weil die Beflag:
ten felber die Urheber diefed Mujterd feien. Sn totjdchlicher Be:

siebuny ift vidhtig, bafp bie Beflagten einerfeitd unabhangig von.

ben RKldgern die gleiche Sdee gefait wmd fie audh) durdh Hevitel:

Tung von Muftern audgefiihre, vag fie aber anderfeitd thr WMufter
nidht Dinterlegt Haben. €3 fiegt alfo der Fall vor, daf Fwei

Snouftvielle unabhingig von einander bdad gleiche Mujter ge-

fhaffen Baben, und nun der eine — der e3 frither gefchaffen

Bat, al3 ber zweite — bad3 WMujter nicht Yinterlegt Hat, wikrend
ber anbere, der ber fpdteve Urheber ift, ver BVorfdhrijt ber Hinter=

fegung nadhgefommen ift. Die Beflagtenr beanjprudien mit ifrem:

Begehren nichtd anbdered, ald ven Schup aud fiir ein nicht hinter-

legted Mufter, bezw. fie erheben den Anfpruch, dafp ein frither

gefchaffened WMufter ein fpdter eingetvagened u erfibren geeignet
jei. Diefer Unjprud) der Beflagten jcheitert an der faven Fajjung
und Tenbdeny ded Mujterjdhubgefened. RNady der gang flaren Faf-

fung ved et 5 geniet den Schup bded Syesialgefehed einevieitd-

nur bad Binterlegte Mufter ; und diefer Schup ift anbderfeitd un-
bejdhréntt in dem Sinne, daf niemand (ohne Crlaubnis ded Ur-
Bebers ober feined Neditdnacdhfolgerd) bad gitltig hinterlegte Mujter
vor Ablouf der Schubdaner zum Bwede der Verbreitung oder ges

werb3mdfigen Berwertung benupen darf. Eine Audnahme fir
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ben fritheven Urheber fennt bad Gefes — abgefehen von dem Hier
nicht in Betvadht fommenden Falle, daf der Hinterleger feinerieits.
nidht auch der Urheber ift (Art. 12 Biff. 2) — nicht. Der frit-
bere Urheber, der fein Mujter nidht Hinterlegt, Hat dem fpdteven
Hinterleger, jofern dlefer ebenfalld Wrheber ijt, su weichen ; ,haben
ymebreve Perfonen unabhiangly von einander dagjelbe Wodell ge-
oJaffen, jo erwirbt den gejeplichen Urhebervechtdichug nidht der
Jititbere  Schdpfer, Jombern ber fuithere Wnmeldver” (Giecte,
Deutjched Privatveht I, S. 842 bei Anm. 10), ,ein onderer
o Urheber vedjelben Wiodelled fann nun fiberhaupt fein Redt mefhr
sevwerben” (eod., ©. 845 bei Anm. 20). Die Beflagten jtellen
fidy bemgegeniiber ouf ben Boben bded Bunbdedgejeed Detreffend
bie Grfindungdpatente, nach deffen Wrt. 4 Pevfonen, die zur Reit
ber Patentammeldung die Erfivdbung bereitd benugt ober bdie ju
threr  Benupung nbtigen BVevanitaltungen getvoffen Haben, an
ver Weiteraudbeutung ded Gegenjtanded nidht gehindert find ; fie
rufen Griinde der Billigheit und der Gefepedlogif an, nady venen
biefe Bejtimmung auch auf dad Mujterjchuizgefes Anwendung
findben mitffe. Mbgen mun aud) Billigleitdgrinve fiiv die Wuffaf-
fung ber Beflagten fprechen, fo 1Gft fich fiiv diefelbe dodh) fchom
die Gefeheslogif nidht onrufen und fann jhon bedwegen nidht
angenontmen werden, e3 liege lediglich ein Berfehen wor, weil dbad
Mufterfhubgefess jlinger ift ald va3 Patenigefeh ; bdie analoge
Anwendung der betveffenden Beftimmung ded Patentgefesed auf
bad Mufterfhusgefes ‘witrbe daber eine unzuldjjige Ergdngung,
Crwetterung ded Sefeped bilden. Bollend3 aber evgibt die Didtuf-
fion bed Gefebedentwurfed in den eidbgendifijdhen Rdten, daf mit
vollem Bewuftiein nur bad hinterlegte Mufter, diefed aber aucy
gegeniiber einem alffalligen, friifeven Urheber, der nicht Hinterfegt
hat, gefchitht werdben wollte ; vgl. einerjeitd dag BVolum Wi zu
Art. 12 (Stenogr. Billetin, S. 143), anderfeitd bad Botum
Seeld (auf eine Unfrage IBlerd) zu vem Art. 24, bad fpegiell
auf dent Bier vorliegenden Fall Beyug nimmt: ,Nady Art. &
»find die WMufter nicht an fich gefhipt, jondern nur danm, wenn
oite nach ven BVorjdriften ded Gefeed hinterlegt worden find.
»Daraud folgt, dbaf Dderjenige, der auerft binterlegt, zuerft ge:
#BiBt wird und eingig gefdhiipt Gleibt, fo lange nidyt der Nach-
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Jweid geleiftet werden fann, baf der Hinterleger nicht der Ur=
Jheber ift ober bag Wujter nidit neu fei. Jn dem Falle, den
Joere 38ler angefitbrt Hat, find beide unabhingig von einanbder
Jsur Gritellung bed gleidgen Mujterd gelangt und derjenige,
Jwelcher zuerft Binterlegt, genieft den Schup bed Gefeped. Dev
Jandere, der nad) feinem eigenen, aber nicht gefdhiiten WMujter
S Waven verfertigt und verfaujt, faun am  Weitervevtrieb ver:
Jhinvert . . . . werden . . . .4 Wenn aud) Gefepe in  erfter
Qinie aud fich felber zu erflaven fiud, und den jogenannten Ge-
fesedmaterialien, jpeziell ben Beratungen in den gefebgebenden
Kbdrpecidhaften, nicht fibeviwiegende Bebeutung fiiv die Nuslegung
ber Gefepie Deigelegt werden foll, fo darf bodh BHievauf namentlid
bann Bejug genomimen werben, wenn e3 fich barum Hanbelt, ju
ermitteln, ob eine BVeftimmung aud einem andern Gefese, das eine
dbnlidge RNedhtdmaterte betvifit, bewufpt oder unberouft in ein
neued Gefely nidyt heritbergenommen worden ijt, und yoenu zuvem
ole geduferten njichten fo vollfommen mit Wortlaut und Ten-
deng bed Gefeped ibereinftimmen, wie e3 bier der Fall ift. Nady
viefer Ausfibhrung ift Klagebegebren 4 u jdhithen. Denn objeftiv
liegt eine ,Nadymadyung” ved hinterlegten Muiterd der Kldger durdy
die Beflagten vor, und widerrechtlich ift bdiefe Nadhmadhung, weil
eben eingig bad binterlegte WMujter ber Kidger Redhtdichut genieht.

5. Mit ihrem weiten Klagebegehren — mit Begng auf dad
fie Berufungstldger find — verlangen bie Kldger grumdfislide
Rerurteilung der Beflagten zum Schadenerjap fliv die feit dem
10. Ytovember 1902 Yinweg nod) erfeliten und vermwenbdeten
Maufter; und war in alternativer Form, indem fie entweder im
vorliegenden  Progefle nur  Feftitellung bed Entjdadigungdan:
fpruche3 im  Grundja, unter Berweijung bder Liquidation ad
separatum, ober aber Liquidierung ved Schadend audh nad jeinem
Betrage im vorliegenden Progefle, jedodh) mnter Ricfweifung der
Wtten an de Borinjtany (vied im Sinme bed Art. 82 ALY 2
Org.-@ef.) verlangen. Da bad fantonale Gericht ein berart ges
ftellted Klagebegehren al8 nady fantonalem Progefrechte uldfiig
ecflavt, und eidgendifijhe Gefesedvoridhriften bhiefiir nidht in Frage
fommen, ftebt jeiner Bulafjung aucy fiir die bundedgerichtliche
Jnftang nidht3 entgegen. Borvausjepung ved Schadenerfapanipruched
ift mm gemdp Art. 25 und 26 Mufterfchubgefets eine vorfigliche
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ober fabrliffige Begehung der — gemdf dem oben ausgefiihrien
objeftiv wiverredytlihen — , Nadhmadhung. ¥ Jm  vorliegenden
galle witd nun vow den Kligern felber gevabeyu vorjiliche Be-
gebung nidyt behauptet, wohl aber ecblicen fie tm BVorgehen ver
Betlagten eine Fabridfjigteit. Diefer Anjicht ift, entgegen bver
Anffajjung der Vorinjtang, beizutreten. Durdy dad Schreiben vom
10. November 1902 find bdie Beflagten von der Inanjprudhnafme
ded Mufterfchubes durch bdie Kliger in Kenntnid gefest umd
gleidyzeitig verwarnt wovdben. Wllerdings find fie dann der —
angefihts ber Tatfacdie, da ed fih um ein verfiegelted Wufter
hanvelte, nicht ungevechtjertigten — Aufforderung ver Beflagten,
pad Mufter zu entfiegeln, nicht nachgefommen. Wllein in dev
Unterlaffung einer WMafnahme, die Entfiegelung zu vevanlafien,
der Stellung eined fdrmlichen Begehrend Bierauj, und bed Weiter-
vertriebed ihrer Ware trop der Verwarnung und trop jemer
Unterlafjung liegt ein BVerfdyulben der Beflagten, bag al3 Fahr-
laffigleit gu begetchnen ift. Damit ijt aber der Schavenerfapan-
Jprud) der Kliger im Pringip begritndet. Wit Begug auf die
Sorm beflen Durchfithrung empfiehlt e3 fich, die erfte von den
Klagern aufgeftelite Alternative 3u wihlen, alfo im vorliegenden
Progefie mur grundjaglich die Schavenerfahipflicht der Beflagten
audzufprechen, die Lquidierung bved Schavend aber einem befon-
veven Progefle vorzubehalien.
Demnach hat bag Bunbdedgericht
in Gutheifung der Berufung ver Kldger und Ubweifung verjeni-
gen der Bellagten,
erfannt:

1. Die Betlagten werben verurteilt, die Herftellung und Ber-
wenbung oder BVevduferung der fogenannten Pefingbanvel (eidge-
ndffijdher Wujterjhus 1902, Ne. 8938) 3u unterlajien.

2. Oie Beflagten find grundfaplich verpflichtet, ben ben Kld-
gern durd) Herftellung und BVerwendbung ded gefhitpten Wujierd
feit 10. Jovember 1902 entftanvenen Schaden zu erfegen. Die
RBiquibation bdiefed Schadenerfased wird in einen bejondern Pro-
#eB verwiefen.





