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frijt sur Bevteilung {hreite, swingt nidt zu einer andern Auf-
fafjung. Abgefeben davon, bag e8 leicht dentbar ift, dafp Dei der
Hufftellung verjelben die Miglicheit der Anfechiung der Bers
teilung8lifte durdy Bejdhwerde auper Acht gelaffen wurde, ift su
beadjtenr, Dafs fich die Befhwerdefeijt (wenn gefeslih werfahren
voivd) nie weit itber die Huflegungdfrift wird hinaudsichen finnen
und baj dem Wort ,fofort” nidht unbedingt abjolute Bedeutung
beigelegt 3u voerben bramdht, vielmehr die Amweifung fehr vohl
bahin verftanden werben fanu, daf bdie Berteilung jobald al3
mbglidh nach der Wuflegungsfrift ftattfinden jolle. Auch bdie Be-
ftimmung in Art. 263 Ab{. 4, bafy die BVerteilungslifte und die
Sdhfrednung wihrend zebn Tagen beim Konfurdamte aufge:
legt werdent, hat mit der Frage nach dbem Beginn und der Dauer
per Befdhwerdefrift an fich nihtd su tun. LWohl aber fallt Hrt.
263 AL\ 2 in Betvadht, wonad) die Auflequng jedem Gliubiger
unter Beifligung eined jeinen Anteil Dbetveffenden Anudzuged an-
gezeigt wird, allein nidit in bem Sinne, daf daburd) fiir die
Dauer begw. fiir den Endbpunft der Befchwerdefrift etwad vou
Art, 17 abweidhended bejtimmt worden wire, fondern nuv info-
fern, al3 aller RNegel nadhy bder Beitpunft ded CSmpfangsd diefer
nzeige afd Anfangdpunft ber Frift fliv die Crhebung einer
Befhwerde gegen dle BVerteihumgdlifte zu betradhten fein wird.
Da die Anzeige gefeslich vovgefdhrieben ift, dnnen fich die Gléu-
biger bavauf verlafferr, daf fie ibnen zugeftelit wirb, und fie
braudjent fich daher vorher um die nfftellung der BVerteilungs-
fijte nicht zu fhmmern. Anderfeitd mufy fept fiiv fie die zehn-
iagige Bejdhwerdefrift ju laufen beginnen, jofern ihnen wenigitensd
gleichzeitig die Wbdglichfeit offen ftebt, von ber gangen DBertei-
lungslifte Einficht 3u nehmen, mit andern LWorten, wenn die Ber-
teilungBlifte beveitd oder nodh aufliegt, wibhrend e3 allerdingsd
fraglich jein fann, ob fitv den Fall, dag bie Angeigem vor der
Unjlegung dev BVevteilung erlajjen worden find, die Befchwerbe:
frift nicht erft mit letevem Reitpunft anbebe. Im vorliegenven
Falle nun find die Angeigen nady Art. 263 A6 2 Ded Be-
treibungd- und Konfurdgefebed am 13. Juni eclaffen worben.
Allein dev Refurrventin ift diefelbe, wie aud einev an fich glaub-
witrdigen Befdyeinigung ihred Chemanned Yervorgeht, erft am
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14. Suni vor der Poft prijentiect und erjt am 15, Juni ab-
genommen yworden. Wenn man aud) von erfterem Datum aqus-
gebt, fo fiel dennoch bie am 24. Juni evhobene Bejdhwerde tnner-
Balb die zehutigige Befchwerdefrift und durfte diefelbe nicht wegen
Berfpitung guciidgeviefen werden (vevgl. Biegn Wrhiv IV,
Jtr. 136).

Demuach hat bie Schuldbetretbungd- und Konfurdfomuer

erfannt:

Der Refurd wird in vem Sinne gutgeheien, dap ber Ent-
Jcheid ver fantonalen Auffichtdbebirde aufgehoben und bdie Fanto:
nale Nuffichtsbehdrde angewiefen wird, auf bie Befdywerde ber
Refurrventin mateviell eingutreten.

16. Entideid vom 17. Februar 1903 in Sadjen
Konfurdvervwaltung Hlbin Udbam.

Verteilungsliste im Konkurse ; Verhdlinis sum Kollokationsplan. —
Verzicht auf eine im Kollakationsplan zugelassene und anerkannte
Forderung ; Wirkung auf die Verteilung. — Ein Zuriickkommen
auf die Kollokation ist im Verteilungsverfahren nicht mehr zuldssig.
Art. 261 ff. Schuldb.-G.

L Qout dem in Redhidfrait erwadhienen Kollofationdplan im
Konfurfe ved Albin Avam in Ajhwil wurde in V. Klaffe eine
Forderung ded Wiefentdler Banfveveind tn Ldrrad) von 12,495 Fr.
60 Gt3. zugelajjen. Mad) ver am 12. Degember 1902 von ver
Sonfurdvermaltung (Konfurdamt Binningen) aufgelegten BVertei-
lungslifte betrug bie Dividende der Gldubiger V. Klajfe 8,735 ¢/,
ihrer Forderungen. Wm 22, Degember erhob Benjamin Haufer,
per fiir 2834 Fr. 05 Gt3. in V. RKlaffe follogiert war, Be-
{dhwerbe gegen bdle Berteilungslifte, die aber von der Fantonalen
Auffichtabehdrve mit Befdhlufg vom 27. Degember mit Ritdtficht
auf dle im HandelBamtdblatt vom 25, Degember 1902 evjchienene
Publifation Dbetveffend Abdnderung der Berteilungslifte im Kon-
furfe ded Wbin Avam in Alfdywil einfhweilen fir erledigt ev-
flart wurde. Die Bier erwdfnte Abinverung war dadurdy hervor-
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gerufen worben, Dag bev Wiefentdler Banfoerein am 18. Degems
Fer 1902 erfdrt Datte, dai er feine fnﬁogierte' Anfprache ume
10,000 Fr. evmipige, und fie ging babin, bafs diefe 10,00(1 317
fei ver Verteilung aufer Betradht gelaffen wurden, wad gur i;:o[ge
Batte, baf die Divivende ber Sliubiger V. Klaffe fich auf 9,565 %/,
bhte. ‘
erbIDII). Gegen die fo abgednbderte Berteilungslijte erhod %e;tjamm
Haufer mit Eingaben vom 29. Degember 1902 und 2 Sanuar
1903 wicberum Befcwerde, die davauj abjielte, ?ag bten auf. den
TWiejentdler Bantoevein entfallende Divibenve 1tf.1tt §a:¥1thcf)en
Glaubigern nuv dem Befdywerdefithrer, dev ftﬁem bie Berteilungsd=
tifte angefochten habe, ugewiefen merbe: Die ﬁonfurénemg[tung‘
wiberfepte fich Diefem Anfinmen, wobei fte Hervorhob, dag ver
Riefentdler Banfoerein jeine Anfprache am 18. SDe%emBer por
fich aug umd nicht erft auf die Bejdywerde .bauferé_f)m vebugiert
Habe. Die Auffichtabehdvde ved Kantond %aie_l:ﬁfmb)d)aft f:e[c{)[o&
Bievanf unterm 21. Januar 1903 _,,@ie berichtigte Bertetlungsd=
,lifte wird, joweit fie fich auf den in Frage fteI)er‘tber? Roﬁol'?a:
tionggelang begieht, annuliert. Dad Sonturdomt Binningen u‘?trba
angewtefen, itber bad fret gewordene Betreffnid ded %te}entgier
HEBc;nfbereiné eine Naditragadfollofation angufertigen.” $n bet
%rm&gungen wird andgefithrt: Die ‘)quﬁd)t@ﬁgf)ﬁrb:e fet rycbt
fompetent, bavitber gu entjcheiven, ,wem bver bu'rcf) 8%116‘3113 einet
,in vex Koffofationdplan eingeftellten ﬁonfurﬁemga‘éi freflmerbenbe
,Roliotationsgelang gehdre, ob Den famtlichen @Iaufngem’ e
,Detreffenden Klafie pro rata ifrer %‘Enrberu'r_tgen, ober ob emerf’t.
eingigen Glaubiger, welder die %erteﬂungéh]'te angeiocf;ten Bat.
Tim dem Befchmwerdefitfrer gu ermdglichen, biefe Jrage gum ge:
richtlichen Gnticheive zu bringen, Bitte nun f}_Ber bie ﬁonfut;é:
perwaltung nicht eine Derichiigte %erteilgng?ﬁﬁe, fonbex:,n eine
Rachtragdtollofation auflegen jollen, mit Ginrdumung der dblichen

Unfechtundfrift. Damit bie Sade in bie ricjtige Bahn fomme,

ftfj i & i if faehoben und die
mitfie vedhalb bie abgetnbderte Berteilungslijte autge{;'n
anfur%ermaltnng qu einer nadhtrigliden Kollofation Detreffend

pen freigeworbenen Betrag angehalten werben. '
1. Gegen biefen Cntjcheid hat Ddie Sonfurdverwaltung im

RKonturfe Yvam, mit Genehmigung ve3  Glaubigerausdidiufies,

rechtzeitig ven Nefurd an basd Bunbesgericht ergriffen mit dem
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Untrag, 3 fei derfelbe aufzubeben und die Befdhoerde ved B. Hau:
fer abjumweifen. Ter Kollofationsplan, wirtd angebradyt, fei rechts-
friftig geworben, und e8 gebe nidht an, nadhtrdglih eine Kollo-
fationaftreitigleit au entfachen, wie bie3 die Folge bed Entjcheides
wive. Gin Privileg ded anfechtenden Glaubigers auf den Rrogef-
gewinn fei im Detreibungdgefee bei RKollofationsftreitigleiten
vorgefehen, nidht aber bei Bedyerden gegen bvie Berteilungalifte.
Bubem Babe der Wiefenttiler. Vantverein feine Cingabe von fich
aud vevugiert, und nidht auf BVejdwerde ded B. Haujer Hin.
Anudy veshalb jiehe leptevem fein Redht auf die freiwerdende Divi:
dentbe .
Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer ieht
in E€rwdgung:

€3 it richtig, baf e3 nicht in die RKompeteny der Anffichia-
bebbrden fallen FTann, dber ben Anfprud) 3u entjcheiben, den
B. Haufer mit jeiner Befdywerde erhoben hat und der auf Ju-
teilung bder Konfuradividende geht, weldhe infolge der Revuftion
ver Anfprache bed Wiefentdler Banfvereind frei geworden ift. Jn
ber Tat handelt e3 fihy hiebei wm eine materiellvechiliche Frage,
bie Frage nad) dem Nmjang ded Konfurdanfpruch3 ded B. Hau-
jer, fpesiell im Derhaltnid zu den Unfpriichen der Abrigen Chire-
graphargliubiger, fiiv deren Beurteilung der Natur der Sadhe
nad) im Streitfalle die Gerichte suftindig find. Died redhtfertigt
aber in Feiner Weife den Schluf, ven bdie fantonale Auffichta-
behdrbe gesogen Bat, dafy bie abgednberte Berteilungslifte aufju-
heben fei und eine nadhirigliche Kollofation vorgenommen werben
miiffe. Der Kollofationdplan, der da3 BVerzeichnis der jugelafje-
nen Konfurdgliubiger mit dem Betrag bder gugelajienen Forde-
rungen und ifrem Range enthdlt, ift in Rechidlraft erwadhien.
Lamit it dad Stadium ber Kollofation gefhlofien und vie Stel=
lung der Konfurdgliubiger in Hinfiht auf ihre Unfpriige an
bie Mafle und unter fih — von dem Falle der Unvollftindigteit
bed Kollofationdplaned abgefehen — enbdgiiltiy und unabinderlich
feftgejtellt. Die BVerteilung Hat Ilediglich ven Swed, basd Liquida-
tionBergebnid nady Maggabe bed Kollofationdplanesd ben Glanbi-
gern guzwweifen; und die Berteilungslifte bringt nur bdie arith-
metifdye Audrednung ded Anteilds der Glaubiger an dem Erli3
aud ben Uftiven nadh ihver tm Kollofationdplan feftgefenten Be-
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redhnung sur Davitellung. Anj die Kollofation felbft fann daher
in diefem Stadium bed BVerfabhrend nicht mefr juriidgelommen
werden, und fiiv einen Progep betveffend Anfehfung ded Kollo-
fationdplaned ift bei Bereinigung der BVerteilungdlifte fein Raum
mebr. Daf aber die Verteilung felbjt eie ungefepliche fei, hat
der Bejdhmwerdefithrer B. Haufer gar nicht behouptet, Wennt frog-
pem bdie fantonale Aufjichtabehorde die Verteilungslijte aufgehoben
fat, fo gefdhal died eingig, um demjelben die WMoglichleit zu ver-
fdhaffen, durch einen neuen Kollofationdproge fich die fret ge-
worbene Dividende de3 Wiefentiiler Bantvereind vom Ridyter u-
teilen 3u lajfen. Abgejehen fedodh von der Frage, ob diefes Biel
ourd) etnen Kollofationdprogel wictlich erveicht werben Idnute,
findet ein joldhed Borgehen im Sefepe duvchaud feine Stitge. Die
Erflarung ded Wiefentdler Banfoereind, daf er feine Fordevung
um 10,000 Fv. eemipige, hatte, ald zuldjjiger, einjeitiger Ber-
sidht auf bejtimmte, duvch die Kollofation anerfannte Redte, ein-
fach aur Folge, daf nur noch der vedugierte Betrag in ble Kol=
lofationdlifie und die Berteilungsdlifte einjufesen war. Dabet ijt
e3 odllig gleidgilililg, ob bder VWerzicht durch Bejdhwerde bded
B. Haufer vevanlaBt worben fei ober nicht. Denn wenn aud
erftered angunebmen wdve, fo evhdbte fich dadburd) einfadh um fo
viel ber zur follofationdmdpigen Berteilung beitimmte Betrag der
Wftiven, und fliv eine Buteilung der daberigen Dividende an den
Befchoerdefithrer fehlt im Gejese feglicher Anbaltdpuntt. Glaubt
ver Bejdpwerbefithrer Haujer, daff ithm ausd ivgend einem Grunbde
ein Borzugdredh)t auf jewe Dividenbe zuftehe, fo mag er died auf
guticheinende Weife gerichtlich geltend maden. Cinen Grund jur
Aufhebung der BVerteilungslifte aber gibt die Erhebung einesd fol-
dhen AUnjprudyd nicht ab, und ebenfowenig nbtigt diefe die Kon-
turdverwaltung, eine nadtriglide Kollofation vorunehmen ober
aud) nur bei ver Berteilung davauj Ridjidt zu nehmen.
Demnady hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne ver Crwdgungen fiiv begriindet er-

Havt und ver angefodhtene Entjcheid der Borvinftangen aufgehobern.
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17. Gntideid vom 17, Februar 1903 in Saden
¢, Sdniter,

Einstellung einer Betreibung. Gegenseitige Stellunyg der Betreibungs-
organe bezw, Aufsichisbehdrden und der Gerichie. — Eine, auf
Grund kantonalen Rechies von den Gerichien verfigle Einstellung
infolge Erhebung einer Klage diber den materiellen Bestand des
Rechtsverhdltnisses, aus dem die Betreibung erfolgt, ist von den
Betreibungsbehorden nicht zu beachien.

L Jngeniewr €. Scniter in Blividy hat gegen den feit dem
Sommer 1899 wegen Geiftestrantheit bevormunveten Dr. R,
Penner:Bivcher dajelbft fitr drei Sdyuldbriefforderungen von je
30,000 Fr. Betveibung auf Berwertung der verpfinbdeten Liegen-
ic{)a_ften, weldh’ lebtere Schniter dem Benner im Mary 1898 ver-
faujt Datte, angehoben. Gin Recytdvorfdlag ded fohulbmerifchent
Bormunbed wurde durdy proviforijhe Rechtddffnung am 25. Of-
tobe? 1901 befeitigt; auf Aberfenmung ift innert ber gefeplichen
grift nidyt geflagt worden. Dagegen leitete ber BVormund bded
Sdyulonerd Benner gegen €. Schniter nadyivigliy RKlage auf
Ungiiftigertlirung be3 Kaufvertraged vom Mér; 1898 und ber
Sdyuldbriefe ein, weil Dr. Benner {dhon damald geiftedfrant ge-
wefent fei. Jnfolge diefer Rlage wurbe auf Begebren der Kldger-
frf?aft bie Betreibung vom Geridhte provijorijcy eingejtellt. Sndeffen
wied bad Beyirtagericht Sirich, I Abteilung, die Rlage fofort
nad) der Hauptverfandlung ab und Hob gleichzeitig bie provifo-
‘fiid)e‘ Siftierung bder Betreibung auf. Am 10. Junt 1902 ftellte
f@d)mter beim Betreibungdamt Hasd Berwertungsbegehren, dem
iedoch laut WMitteilung vom 16, Suni nidyt entjprochen wurbe,
weil 'ber Prafident ded Wppellationdgerichted von Buridh durdy
Sl?erfugung bom 14, Juni, die dann buvd) dad Uppellationdge:
ridht felbft am 24, Juni bejtitigt yourde, die Betveibung neuer-
ding3 fijtiert Hatte.

II. Gegen die Weigerung bes Betreibungdamted, die Ver-
wertung anguordnen, fiikrte €. Schniter Befdhwerde bei ber un-
tern fantonalen Auffichidbehdrde mit ber Begriindung, daf die
geridhtliche Siftierungdverfiigung fitr bie Betreibungdorgane nidt



