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banblung a3 am Tage ihrer BVornahme evfolgt anzufeben ; denn
fiav dte Moglichfeit, fie vom erften Tage nad Ublauf der ge-
jdloffenen Beit an batieren ju lafjen (in diefem Sinne Kom-
mentar Leber-Britftlein-Reichel, Avt. 56, S. 57), feblt e3 an
einem gefeplichen Anbalt, und e3 winden fich sudem aqus biefer
LWjung, in Hinficht namentlich auf die Snteveffen beteiligter Dritt-
perfonen (3. B. bei Steigerungen) Schwierigfeiten evgeben.

Bie Annahme einer abfoluten Nidytigeit ves betreffenden
Betreibung3afted wiivde jodann, wie jdhon angebeutet, praftifd
gu unannehmbaren und namentlich die gliubigerifhen Sutevejjen
fwer  gefdbroenden Konfequenzen fihren: Der betriebene
Sdyuldner tBnnte in jedem Stadbium ded Betreibungdyerfabhrens
auf die begangene Ungefelichfeit surfictfommen und die Ungiiltig-
Leitertlivung ber Betreffenden UniBhandlung verlangen. So aber
miifite man 3. B. dagu gelangen, eine Betveibung, die bereitd bis
gur Verwertung fortgediehen ift, wegen ver gegen Art. 56 Biif. 2
verftofenden  Suftellung de3  Bahlungdbefehls auf Begehren ded
Betriebenen ald bdahingefallen zu behanveln, Diejer  Schlugfol-
gerung [&ft fidh auch nicht etwa damit audweiden, daf man er-
tlart, die Cinwentungen de8 Schulonerd gegen den gejeswidrigen
Betreibungdalt feten eitlich nicht unbefchrantt, jonbdern fpdteitend
bet Anlaf ded ndchitfolgenven Afted sugulaffen. Hiemit wiicve
offenbar ber Grundas unfeilbarer Ridhtigfeit ber betveffendern
Hanvlung ebenfalld aufgegeben zu Gunften einer bejonbern Art
ber Befriftung ve3 Bejdwerdevechtes, die fich gefeplich nicht vecht-
fertigen [aft. Auch davauf mag fpegiell nody hingewiefen werden,
baf die Ruftellungen der Betveibungdurfunden und damit vie all-
fallig hievin liegenden Betreibungdhandhmgen im Sinne von Act.
56 vielfac) nidht durdh) die Organe ved Betveibungdanted, jondern
burd) biejenigen dev Poft uubd gleichzeitig mit der Bejorgung de3
ordentlidhen Poftdienfted vorgenommen werben, Hienah famn e3
fih um jo weniger vehifertigen (namentlich nicht, wenn man
bie Berbaltnifie in abgelegenen Berggegenden fich vergegemvdrtigt),
ant die Berlebung de8 in Frage flehenden BVerboted gangliche
Ungiiltigeit ded Suftellungdafted ald Redytdfolge su Enipfen.

3u Unredst beutet der Refurrent an, daf die der Frage ge-
gebene Lofung Rechte Dritter, fpeziell anbdever Detveibender Glau-
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biger veclegen ¥onune. Sofern foldhe Perjonen .ein geiegticf)' ge-
{chiisted Snterefle Haben, eine in Wiberfprudh .nwut.%[rt. 56 Riff. 2
porgenommene Vetreibungdhandlung ald ungiiltig auffeben zu
Laffen, beginnt fitr fie mit ber Kenntnidnahme von der Handlung
und erft bamit die orbentliche Bejchwerdefrift su laufen, jo daf
fie alfo alle Gelegenbeit sur Wahrung ihrev Rechtdftellung Gaben.

Demnady hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

413. Gntfdeid vom 17, Februar 1903 in Sadyen Birrfi.

Retentionsrecht des Vermielers. Art. 283 Schuldb.-G@. (Art. 294
0.-R.). Nicht schon nach Aufnahme der Retentionsurkunde, son-
dern erst mach Einleitung der Betreibung ist das Belreibungsamt
berechtigt, die retinierten Gegenstdnde gemdss Art. 98 Abs. 3
Schuldb.-Ges. in amtliche Verwahrung zu nehmen. — Kompe-
tenzen der Aufsichisbehirden.

L Gmanuele Bieki ift Mieterin eined Ladend im Haufe ded
Biadermeijters §. Hiansler, Collegegafie 17 tn Biel. Auf Anfudhen
9e3 Bermieterd nahm bad Betreibungdamt Biel bei der Mieterin
am 12./14. Oftober fiiv eine Mietzindforberung von 300 Fr.
ein Retentiondvergeihnid auf, worin unter anberem ald der Re-
tention unterliegende Gegenfinbe angegeben wurben, 40 Kilo-
gramm Wollgarn mit einer Schapung von 160 Fr. und
50 Kilogramm Garn mit einer Schapung von 150 Fr. Am
22. Oftober wurde dem Vermieter eine zebutdgige Frift jur Un-
Hebung der Betveibung gefest; gegen den am 27. Offober zuge:
ftellten Rabhlungdbefehl fchlug jedoch bie WMiieterin Necht vor. Am
25. Oftober 1902 nahm der Betreibungdbeamte auf Unfuchen
be3 Bermieterd die genannten Gegenftinbe in amtliche Bermwah:
Tung. ‘
I%. Gegen diefe Mafnabme befhwerte fich Emanuele Biicti bei
ver bernijgen Fantonalen Aufjicht3behdrde; fie mad()fe geltend ;
Art. 98 bed Betveibungdgefesed finbe mur auf gepfandete, auf
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vetinierte Gegenftande dagegen Bhddhjtens im Falle vou Art. 294
Ubfap 3 bes Obligationenrechtd, ber: hier nicht zutreffe, Anwen-
bung; die amtlidhe Berwabhrung wiverfpreche iiberhaupt dem Begriffe
ve3 Metentiondrechts, weil daduvch die betveffenden Gegenftinde
aud bder Berfligungdgewalt ded Retentiondberechtigten Fimen s
ferner Tdnne dad Betreibungdamt nidht wiffen, ob ber Retentiond=
gldubiger auf feiner Forderung beharven und da3 RNetentiondrecht
aufveht erhalten bleiben werbe oder nicht; der Bermieter fei durdy
Avt. 284 bed Betreibung3gefened und § 47 ve3 bernijhen Ein=
fibrungdgefened mehr al3 genfigend gefchilint. Demgemdf wurbe
beantvagt: ,1. Die fantonale Anffichtdbehdrde mibge die Verfir=
gung vom 25. Oftober 1902, mit weldjer bie sub A begeichneten
PWarven tn amtlihe Verwahrung genommen, aufheben und daj
Betreibungdamt Biel anweifen, auf wen Redjtend Koften diefe
Gegenftinbe wieder an Ort und Stelle 3u bringen. 2. Da bdie
Befdywerdefithrevin Biivti biefe Waren ald vertretbave Saden, je
nachy vem Laufe der Gefdhafte, wieder erfesen wird, fo fei thr von
wem Redtend zu geftatten, diefelben zu verfaufen und unter Ab-
legung einer bezliglichen Rechnung, dben Grlds auf dem Betrei=
bungdamte ju beponieren.” Dad Betveibungdamt Biel jehlog auf
Ubweifung der BVefdhwerbe, unter Berufung davauf, dbap unter der
in Art. 283 bed Vetveibungdgefesed erwifuten Hitlfe ded Amied
gweifellod aucy die Schliefung der Mietdlofalititen und al
Weindeved aud) bdie IWegnahme der RetentionBobjefte inbegriffen
fein miijje; wenigftend da, wo Gefahr der BVerduerung folcher
Gegenjtande obwalte, werbe Art. 98 ved Betreibungdgefesed ana-
Iog zur Anwendung fommen miiffen ; wive Feine der beiden frag-
lichen WMapnabmen 3uldjfig, fo wiirde wohl in den meijten Fillen
ba8 (Retentiondrecht illujorifeh werden; im vorliegenven Falle
Tpegiell tdnne ber WAngabe der Bejchwerdefithrerin, baf fie den
Erld3 ber vetinievten Garne abgeliefert hatte, jo wie die Familie
Biirti bem BVelveibungdamte befannt fei, nicht wohl Glauben ge:
jchentt werden; wiirden bie RNetentionBobjefte dev Befhmervefithre:
vin dberlafien, fo fei mit Bejtimmtbeit anzunebnen, dap nach
Grledigung de3 Progefled fitv bie Dedung bed Glaubigerd nichtd
mefr vorhanben widve; defe BVerantwortlichfeit habe bad Amt
nicht auf ficy nehmen wollen. Die fantonale AujfichtSbehirde
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wied mit Cntjcheid vom 22. November 1902 bdie Befdpwerde al
unbegriindet ab, im wefentlichen von Dder praftifden Crwigung
audgehend, daf der Rwed der Walkrung ded NHetentiondredhtd in
mandjen Fdllen veveitelt oitrde, wenn bdie Detveffenden Objefte
nicht in amtliche BVerwahrung genommen werden Ednnten, wedhalb
Act. 98 Abjap 3 ded BVetreibungdgefesed auch tm Falle ber Gel-
tendbmacdhung ved Retentiondrechtd anwendbav fein miiffe.

III. Gegen diefen Entfdheid Hat Emanuele Bitvki vechtzeitig den
Refurd an bad Bunbedgeridht evgriffen, indem fie ihre Befdpverde=
antyige aufntmmt.

Die Schulobetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grwdgung:

1. RNady Art, 283 Abf. 1 ded Betreibungdgefeled fann der Bev=
mieter 3uv einftweiligen Wahrung feined Retentionsredytd (Art. 294
u. 295 bed Obligationenredytd) bie Hiilfe ved Betreibungdamted in
Anjpruch nehmen, Die Tdtigleit bed BetveibungSamted ift dabei
{ebiglich die einer amtlichen Hitlfeleiftung, dhnlich) bdevjenigen der
Polizet oder der Gemeindebehdrde im Falle von Abfag 2 bed ge:
nannten Avtifeld; und 8 wird durcd) die Befugnid ded Vevmie:
terd, amtliche Hitlfe in Anfpruch zu nefmen, der privatvechtliche
Snbalt ve3 Retentiondredhtd nidht aupgedehnt, Nach diefem mup
e fih baber beftimmen, welhe Mapnahmen ulifiig feien zuv
einftweiligen TWabhrung bdedfelben, und eine BVerfiigung, die nidyt
bie Sidperung der mateviellen NRechte ded Bermieterd Dbezwedt,
fonbern bavitber hinausdgeht, fanm mit der lediglich eine formale
RKompeteng jhaffenven Beftimmung von Art. 283 Abjap 1 ded
Betreibungdgefebed nicht begrimbet werden. Nun geht dev Jubalt
bed Retentiondrechted ber Art. 294 und 295, aud) mit der Cr-
[Auterung ober Griveiterung, die ihm Avt. 284 ded Betreibungs-
gefete3 gegeben Bat, voverft nur dbavauf, bag die dem Retentionsd:
et untecliegenden Gegenftinde ouf der Mietfache su verbleiben
baben. Die Gegenftinde weggunehmen und fie in feine Berwah:
rung 3u nehmen, fteht bem BVermieter jedenfall3 folange nidt 3u,
al8 ba3 Mietverhalinid dauert umd er verpflichtet ift, dem WMieter
bie Raumlichbeiten jur Verfiigung zu balten. Dann fann der
Qermieter aber aud) nidht verlangen, daf die dem Retentiondrecht
unterliegenden Gegenftinve fitv ihn in amtlichen Gewahrfam ge:
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nommen werben; und nod) weniger ift dad Betreibungdamt vou
fich aud befugt, eine folhe Magnabme ju treffen. Allerdingd Hat
bad Retentiondredht be3 Vermieterd noch einen weitern Jubalt,
ben, bag fid) berfelbe aud ben Netentiondgegenftinven fiir bdie
Forderungen, fir welde dad Netentiondrecht befteht, befriedigen
farnt, Allein diefed Recht gibt filr fich allein dem BVermieter wie-
verum nicyt oie Befugnia, die NRetentiondobjette felbjt zu Hanben
3u nebmen ober in amtlicgen Gewabriam nehmen u laffen. Der
aud pem Retentiondredht fliefende Anfprudy auf Befriedigung ausd
ben JRetentionBobjeften ift vielmebr, bem wiverfivebenden TMieter
gegem’zber, in beftimmten Fovmen, die durch dad Bunbedgefes
iiber Sdyuldbetveibung wnd Konfurd gegeben find, geltend zu
m'ad;et_t (vergl. Art. 37 Abfas 2 diefed Gefefed); umd nur foweit
Bier el amtlide Berwalrung vorgefehen ift, fann diefe ald eine
gur Siderung ved Anfpruc)3 ded Bermieterd dienende Mafnahme
Plak greifen.

2. Nun fann allerdingd nadh Art, 98 ved Betreibungdgefeed
ber Glaubiger vevlangen, daf gepfandete Mobilien in Verwahrung
genomnten werben, auch fartw der Betreibungdbeamte von fidy aus
vieje Magnahme tveffen, wenn er fie fiiv angemeffen Balt; und
e3 wird bdiefe Beftimmung aud) in vem BVerfabren jur Realifie-
rung bed Jetentiondrechtd Wnwendung 3u finben baben, fobald
biefed x?irfIid) in ein Gtadium getreten ijt, bad dem Stadium
er Pfindbung in der gewdhulichen Betveibung gleichgeftellt wer-
dent fann, Allein Hievon fann erft gefprochen werben, wenn bdie
%{)rber'ung, veven Befriedigung aud den RetentionSobjeften erftvebt
wird, in Betreibung gefest, a8 Iwang3vollfivefungd-Berfahren
alfo eingeleitet ift. Allerdingd hat der Betreibungdbeamte auj Be-
gebyr.en bed Bevmieterd johon vorber ein BVerzeichnis der dem Re-
tentiondredit unierliegenden Gegenftinde aufzunehmen (Art. 283
QIBfag 3 be3 Detreibungdgefepes). Allein die Aufnahme bdiefed
Berzeidnified fann nidht bder Pfandung im gewdhulihen Betrei-
bung@verfabren gleichgeftelli werben. Died ergibt fich ofne weite:
red fdhon davaus, dag in der gleidhen Beftimmung vovgefehen ift,
e3 Babe der Betreibungbeamte dem BVermieter eine Frift sur Anbe-
bung der Betveibung auf Plandverwertung su fepen. Die Aufnabme
bed Retentiondverseichnijied ift danach eine bloge fonjervatorifche
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und gur Feftjtellung einer beftimmten Sadhlage bdienende Maf-
regel unb gehdrt midht ju dem erjt nachher beginnenden Rwangs:
verfafren. Der erfte Entourf ded Bunbdedraied gum eibgendfjtfchen
Betreibungdgefes enthielt diedbesiiglich eine anbdere Borfdrift. Jm
Anfhlufp an die Beftimmung, die jept Art. 283 Abjag 1
bilvet, war in Ubfay 2 ded Urt. 192 gejagt: ,Sn diefen Fallen
verfabrt der Betreibungsbeamte nac) den itber die Pfandbung
Deweglicher Sadjen beftehenven Bovjdyriften u. | w.” Hienadh

" yare allerbingd fofort eine eigentliche FPfdndung vorzunelmen

gewefent, in der dafiiv vovgefehenen Form und mit den Ddamit
verbunvenen Wirkungen, Aber fdhon die auf Grund der erftent
Beratung in den Riten vom Bunbdedrat audgearbeitete neue Bor:
lage anberte jene Beftimmung dahin ab: ,Jn piefem Falle nimmi
e Betveibungdbeamte nady Ddev fiiv die Pfandung beweglicher
,Sadien vorgejdriebenen Form ein Berzeichnia der dem Reten:
tiondredht unterliegenben Gegenjtinde auf und fegt dem Gliubi-
Jget eine bejtimmte Frift gur Anhebung vev Betveibung u. §. w.”
Die Anufnalhme ded RNetentiondverzeichnified ift alfo fdon Hier
eine, dem Realifiecungdverfafhren voraufgehende vorjorgliche Mak-
nahme, die nur hinfichilich bev Form der Prandung gleichgejtellt
wird, aber nicht mehr Binfichtlich ber Wirkungen. Sclieflid ijt
aud) bie Verweifung auf die Form der Pfandung weggefallen.
Audy Yieraus geht flar Hervor, dap die mit der Pfandbung ver=
Gunbenen  Bwangabefugniife, Jpegiell Ddie Befugnia von Art. 98
Abfats 2 ded Betreibungdgefeges, nicht jhon an die Aufnabme
bed Retentiondverzeichnifjed fich fritpfen Fonnen, jondern erft nach
Unbebung ver Betveibung audgeitht werden tonnen. Die Auf-
nahme bed Retentionsverzeichniffed wird dadurdy nicht wectlos.
Abgefehen davon, daf damit der Bejtand der bem Retentiondredst
unterfteliten Gegenftinde Fonftatiert wird, fdunen an bie Ber-
fdhleppung dev davin aufgefithren Objefte Straffolgen gefnitpft
werden, wie bied 3 B. dag Pernifdhe Cinfithrungsgejes, § 47,
getan Baf. Nady bdiejen Ausflihrungen famn bie angefodstene
Mafregel ded Betreibungdbeamten von PBiel nicht aufrecht erhals
ten ‘oevden,

3, Tlber ben gweiten Antrag der Refurventin gu entjdeiden,
find die Aufjichtabehdrven nicht fompetent, da ¢3 ihnen nidt ju-
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ftebt, ben Jnbalt ded RNetentiondrechts ded Vermieterd mit Begug
auf die in dad Retentiondverzeichnis aufgenommenen Objette feft-
guftellen, wnd fih banach ausjufprechen, ob bdiefelben, da e3 fich
um Ladenwaven hanbelt, vevfauft werden bditvfen, wofiiv bann der
Grid3 abguliefern wire. G3 hatte fih fragen ¥dnnen, ob die
fraglichen Objefte {iberhaupt in da3 Retentiondverzeichnia aufju=
nefmen waven, Wllein hiegegen ift eine Befhwerve nidht erhoben
worben,

Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer

evfannt:

Der Refurd wird infofern gutgeheifen, al3 die angefochtene
Mafnabhme ve3 Betveibungdamted Biel, vom 25. Oftober 1902,
alg ungiltig evfldrt und dad Amt angewiefen wird, diefelbe ritc-
gingig su maden.

14. Arrét du 17 février 1903, dans la cause Blanc.

Art. 106-109 LPP. Ces dispositions ne sont pas applicables
lorsque la saisie porte sur une créance.

L Le recourant Blanc, agent d’affaires, 4 Lausanne, a 6té
chargé par dame Ida Bozetti-Martin, 3 Chexbres, de P'encais-
sement d’une créance de 27 fr. 70 c. contre Francois Zanetti.
En date du 19 juin 902, 'Office des Poursuites de Lavaux
a mis, pour cette créance, sous le poids d’un séquestre en
main de P'entreprencur Fongerol, 3 Chexbres, < une valeur
suffisante » pour désintéresser la créanciere jusqu’a concur-
rence de la somme de 40 fr. Le méme jour, le mandataire
de dame Bozetti a commencé la poursuite pour le dit mon-
tant de 27 fr. 70 c., et cette poursuite a, en date du 3 aoft
1902, conduit & une saisie portant sur une valeur de 40 fr.
déposée en main de I'Office par Fongerol < ensuite de sé-
questre. »

Le 9 aofit 1902, I'Office de Lavaux a opéré une saisie
contre dame Bozetti, dans une poursuite intentée contre elle
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pour un montant approximatif de 120 fr. par veuve Decroux
4 Bulle. Parmi Jes objets saisis figure : « une valeur de 27 fr.
» 70 c¢. due & la débitrice par Francois Zanetti, créance en
» poursuite, »

II. Dans la suite, Blanc revendiqua, en son nom personnel,
un droit de rétention pour le montant des frais de poursuite
sur la somme séquestrée par dame Bozetti contre Zanetti. Se
basant sur cette prétention, il demanda & 1'Office de faire
application des art. 106 ou 109 LP dans la poursuite ouverte
par veuve Decroux.

L'Office ayant décliné de donner suite & cette demande,
Blanc I'a renouvelée par voie de plainte. Son recours a été
écarté par les deux instances cantonales. Sur cela, le Tecou-
rant a déféré le cas en temps utile au Tribunal fédéral.

Statuant sur ces faits ef considérant en droit :

La saisie pratiquée contre Zanetti 4 la requéte de dame
Bozetti a pour objet la créance de 40 fr. due au débiteur
par Fongerol; cette créance est représentée actuellement par
la somme de 40 fr. déposée en main de 1'Office.

Or, le Tribunal fédéral a toujours admis que les disposi-
tions des art. 106 4 109 ne sont pas applicables, lorsque la
saisie porte sur une créance qui par sa nature n’est pas sus-
ceptible de possession.

Si le recourant prétendait que la créance saisie lui avait
£té donnée en gage conformément & I'art. 215 du Code fé-
déral des obligations on pourrait se demander si la notifica-
tion du gage au débiteur n’engendre pas en faveur du créan-
cier gagiste un état de chose pouvant étre assimilé & Ia pos-
session. Mais cette question ne peut pas méme se poser a
I’égard du droit de rétention; car & supposer méme que le
recourant soit possesseur du titre de la créance saisie, cela
n'entrainerait nullement en sa faveur la possession de la
créance. C'est précisément pour ce motif que d’aprés l'art.
224 du Code fédéral des obligations un droit de rétention sur
une créance ne peut subsister qu’en tant qu’elle est incor-
porée dans le titre qui la représente (lettres de changes,
titres an porteur, etc.); la possession du document qui sert



