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101. Arrét du 10 décembre 1903, dans la cause Pasquier
et Currat et consorts contre Conseil d'Etat de Fribourg.

Prétendue violation de l'art. 25 CF et de la loi féd. sur la
chasse du 17 septembre 1875, Garantie d’un droit individuel.

Incompétence du Trib. féd.

Par écriture remise 3 la poste le 14 septembre 1903, les.
notaires Pasquier et Currat, i Bulle, ainsi que sept autres
consorts, ont recouru au Tribunal fédéral en nullité de l’arréiié
pris par le Conseil d’Etat du canton de Fribourg, le 14 aout

1903, fixant les dates d’ouverture et la durée de la chasse -

aux différentes espdces de gibier dans ce canton, ainsi que
les limites des territoires & ban et de la réserve de chasse.

Le recours, aprés avoir demandé d’abord I’annulation du
dit arrété dans son ensemble, comme constituant un empiéte-
ment du pouvoir exécutif sur le pouvoir législatif, et violant
ainsi le principe de la séparation des pouvoirs, conclut, en
définitive, seulement & ce qu'il plaise au Tribunal fédéral
prononcer cette nullité en ce qui concerne les points visés
dans le recours, qui sont les snivants:

1o La loi fédérale sur la chasse du 17 septembre 1875
statue a Yart. 12 que la chasse au chamois est restreinte,
dans tout le territoire suisse, A la saison du 1° septembre
au 1¢ octobre. La loi cantonale fribourgeoise du 10 mai 1876
dit que la chasse au gibier de montagne (art. 37 et suivants)
est réglée par la loi fédérale. Or, dans 'arrét attaqué (art. 1a,
al. 1) le Conseil d’Etat fixe, d'une manidre générale, I'ouver-
ture de la chasse au chamois au 15 septembre, outrepassant
ainsi ses pouvoirs. En effet, le droit accordé aux cantons par
Tart. 10 de la loi fédérale, d’interdire pour un temps déter-
miné la chasse dans certaines parties du territoire ou de
certaines espéces de gibier, ne s’applique nullement ala
chasse an gibier de montagne en général.

90 [lart. 13 de la loi fédérale dispose que dans la chasse
au gibier de montagne il est interdit de se servir de chiens
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courants et d’armes a répétition. Et il a pla aun Conseil d’Etat
de Fribourg d’ajouter & cet article, dans son arrété, art. 41 o,
al. 5 in fine, une nouvelle disposition portant que <« ’emploi
de chiens d’arrét poursuivant le gibier comme le chien cou-
rant tombe sous le coup de Part. 13 de la loi fédérale. » Les
recourants contestent au Conseil d’Etat le droit d’insérer,
dans son dit arrété, une disposition interdisant 'emploi du
chien d’arrét pour la chasse au chamois, alors que cette dé-
fense n’existe pas dans la loi cantonale.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. — 1l s’agit en Pespéce d’un cas rentrant dans les ma-
tiéres prévues & Part. 26 de la constitution fédérale, lequel
dispose entre autres que la Confédération a le droit de sta-
tuer des dispositions législatives pour régler 'exercice de la
chasse, principalement en vue de la conservation du gros
gibier dans les montagnes. Le recours s’éléve contre la vio-
lation, par Parrété du Conseil d’Etat de Fribourg en date du
14 aolit 1903 précité, des dispositions des art. 12 et 13 de
Ia loi fédérale sur la chasse du 17 septembre 1875, promul-
guée en vertu de I'article constitutionnel susvisé.

2. — Or, déja dans son message a 'Assemblée fédérale,
du 5 avril 1892, sur le projet de la loi sur Porganisation judi-
ciaire, le Conseil fédéral faisait rentrer le prédit art. 25 dans
la catégorie de ceux qui ne sanctionnent point des droits
individuels, mais étendent simplement la compétence de la
1égislation fédérale 4 des objets de I'ordre administratif qui
étaient autrefois du ressort des cantons, et il reconnait en
conséquence que ce sont les autorités administratives supé-
rieures de la Confédération, et non point le Tribunal fédéral
qui sont compétentes, d’aprés la nature méme des choses,
pour ce qui a trait entre autres & I’exécution de la loi fédé-
rale décrétée en vertu de I'art. 25 en question. (Voir le dit
Message, F. f. 1892, vol. 2, page 199 et 200.)

En outre, dans son office du 29 avril 1903 répondant 4 la
lettre du Conseil fédéral du 4 mars précédent concernant
un recours du D E. Patry, 4 Genéve, lequel visait le refus
du Conseil d’Etat du canton du Valais de lui accorder un
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permis de chasse, le Tribunal fédéral a estimé que méme
lorsqu’a une soi-disante violation d’un article de la loi fédérale
sur la chasse s'ajoute une violation prétendue de l'égalité
des citoyens, 'autorité compétente pour statuer également
sur ce dernier point est celle & qui il appartient de juger
des recours visant une violation de dispositions de la loi sus-
mentionnée, ¢'est-a-dire le Conseil fédéral, attendu que ld loi
sur organisation judiciaire fédérale attribue & cette derniére
autorité la connaissance des recours pour violation de lois
fédérales. Le Conseil fédéral, dans son arrété du 20 octobre
19038 sur le recours du Dr Patry, s’est rangé sans réserve,
en ce qui concerne la question de compétence, 2 la maniére
de voir, plus haut résumée, du Tribunal fédéral, attendu que
le grief principal de ce recours vise une violation de la loi
fédérale sur la chasse, et que les violations de cette loi re-
Jevent évidemment de la compétence du Conseil fédéral.
(Voir Feuille fédérale 1903, N° 46, vol. V, pages 7 et 28.)

3. — Il n’existe, dans le cas présent enti¢rement identique
& Pespdce Patry en ce qui concerne la question de compé-
tence, aucun motif pour revenir sur la jurisprudence suivie
en cette matiére.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
1l n’est pas entré en matidre, pour cause d’incompétence,
sur le recours de sieur Pasquier et consorts.
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X. Erwerb und Bsetrieb von Eisenbahnen
fiir Rechnung des Bundes.

Acquisition et exploitation de chemins de fer
pour le compte de la Confédération.

102, lrteil vom 1. Oftober 1903 in Saden
Bundedbaknen gegen RNegierungdrar Thurgau.

Steverfreiheit der Bundesbahnen, Art. 10 Abs. 2 Rickkaufsgeseis.
Lagerhausbetrieb. Dampfbootbetrieb auf dem Bodensee.

A. Durdy Sntjcheid ved Regierungdrate3 ved Kantond Thurgau
oom 6. Marz 1903 wurden de Bundedbabuen fteuerpflichtig ev=
fldvt flie thre Lagerhiufer in Romandhorn und fiv den Dampf:
bootbetrieb auf dem Lobemee, und e3 wurde daZ Steuerfapital
wie folgt fejtgefest:

a. Qagerhdujer: Smmobilien . . . . . Fr. 255,000 —
Gewerbefonds . . . . ., 100,000 —

Total Fr. 365,000 —

b. Tamypfbootbeiried: Jmmobilien und Mobilien Fr. 476,708 —

B. Die Kreigvireftion IV der Bunbdedbabhnen bhat diefen Ent-
fcheid gemdp Urt. 479 Org.-Gef. and Bundedgericht weitergezogen
und deflen Wufhebung Dbeantragt, foweit ein Sewerbefondd von
100,000 Fr. fiir ben Lagerhaudbetvied und der Dampibootbetrieh
fteuerpflichtig evflart werden. Jn Begug auj bie Jmmobilien bed
Lagerhausdbetriebed ift alfo bie Stewerpflicht nicht beftvitten. Suv
Begriindung de3 Refurfed wird unter Berufung auf Art. 10 ded
Bunbdedgefehes Detreffend Erwerd und Betrieb der Cijenbahnen
audgefithrt, baf eine Audnahme von der alfgemeinen Steuerfrei-
beit der Bunbedbabnen nur fiir Jmmobilien beftehe, die mit dem
Babhnbetried in feinem notwendigen Jujammenhang jtiinden. Die
BunbeSbahnen feien daker namentlich von jever Crwerbdjteuer
und folglich auch von der Bejteuerung ved in Nebengejhften
ftecfenben BetriebaFapitald befreit. Aud bdiefer Beftimmung ergebe



