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CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

1. Aeteil vom 22. Jannar 1902
in Gadhen Adreas Suk, KL u. Ber.-KL, gegen

Wargaretha Iuk, Befl. u. Ber.-Befl,

Ehescheidung. — Verhdlinis des generellen Scheidungsgrundes des
Art. 45 Bundesges. betr. Givilstand und Ehe zu den speziellen
Scheidungsgriinden des Art. 46 eod. — « Boswillige Verlassung »,
Art. 46 litt. d, leg. cit.

A. Durdy Urteil vom 4. Oftober 1901 Hat dad Bezirtdgericht
Unterlandquart evfannt:

1. Die pwifdhen den Litiganten gef dilofjene €he wird glnzlich
getvennt,

2. Dad aud der Ehe entjprofjene Kind wird bi3 jum ecfiillten
swblften Alterdfabre ber Mutter zur Pflege und Crziehung ju-
gefdhicben; vom erfitllten swblften 618 zum evfitllten fech3zebnten
Alterdjabve vem BVater, alled im Sinne ber Crodgung 3 ded
Urteils. Kdumen fidy vie Cltern iiber den nachherigen Berbleid
ped Rinded nidit einigen, fo wird die BVormundihaftabehdrde
verfiigen.

3. Der Bater Gat ab 4. Oftober diefes Jahred ver Mutter an
die @r3iehungsfojten einen Beitrag von 100 Fr. per Jabhr, zabl-
bav je nadh Ublauf eined Jahred, zu leijten.

xxvi, 2. — 1902 1
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& Rlager Gat vie Hilite der 703 Fr. 59 Gt3. betragendew
Schulven, LWert Heute, der Frau u pergitten.

cfow.

g. ‘(Sjegen biefes Urteil Hat ber Kliger rechizeitig die Berufung
an tad Bunbedgericht erfldrt mit folgenden Anivdgen:

1. Die Ghe fei au jheiben aud vem fpesiellen Grunde der
Bodwilligen Berlafjung ved Art. 46 litt. d ded (-?I)egefet;,eﬁ, ftatt
aud vem genereflen Grunve ded Ast. 45, wie o bie erfte Snftan
getan bat. . N

2, Die Frau Babe dem verlaffenen Chemann eme (&ntic.baw
gung von 1000 Fr., eventuell eined Betraged nach ridhterlichem
Grmefien zu bezablen. ;

3. (RKoften.) o

4. Sm fibrigen fei dad erftinjtangliche Urteil zu bejtitigen.

Dad Bundedgericht 3ieht in Erwdgung: '

1, Die Gitiganten beivateten fich am 14, April 1897. Sie
pegritnbetent  feine felbjtindige Hauzhaltung , fenbexjn Begc'geﬁ.
FWohnung und Koft bei den Eltern Dbed Ehemannd in Schiers.
Nllein bao entitanven Diffevengen wifchen der Betlagten und
jenen, in Deren Folge Dvie Beflagte tm  Juli 1897_ o3 Houd
perlieh. Sie begab fih nad Fafauns, einem Leiler ber'@e=
meine Schiers, su ibren Eltern, die dort ein Heimwefen befigen,
and erflGrte von Gier aud ihrem WManne, nicht mebr ixjé Houd
ver Sefpwiegereltern guviictfebren ju wollen. Dedhalb mietete ber
Klager auf Juveden bed DOrtageiftlichen, den b'ie Fraw um ﬂ}e}:
mittlung gebeten Gatte, fm Herbjt 1897 eine eigene %of)nung in
Sdiers-Schran, mit Giiltigleit ded Bertrages fﬁf: dent {?aﬁ, baj
feine Frau ibm dahin folge. Der BVermieter verpflichtete fich, Ofen
und Kodhherd, diew odh fehlten, in Eirvgefter Frift su ée'fd;aﬁen'.
A3 jedoch der RKldger vie Beflagte hievon benadrichtigte, mit
pem Grjuchen, nun wicder gu ihm u Fommen, erpielt e alg
ntwort ben Gegenvorjhlag, er mdhte u ihr nad) Fajouna

ateben, da ihre Gltern ihnen das Heinwefen diberlafien witrden.
Gine Ginigung fam nidht gu ftande.

it Brief vom 6. Februar 1898 feilte bie Betlagte bdem
Manne mit, dag fie am 20. Jonuar 1898 ven einem Snaben

entbunven worben jei; fie bat ihn um einen Befudy und um
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Bornahme der Surijtungen zur Taufe. Der Kldger aber erflirte
in fetner Antwort vom 8. Februar, dak er fich weder um fre,
nodh um bad Kind befitmmern werde, jo lange fie nicht gurict-
fehre. Davaufhin vidhtete die Beflagte an die BVormundidafts-
behirde Sdhierd bad Begehren, e8 mddyte bei der ghmglichen
Teilnahm3lofigteit ihred Manned bdem Kndblein Valentin ein
BVormund, ihr felbft ein gerichtlicher Beiftand beftellt wwerden, Bet
per Verbandlung vor ber Vormundjdhaftdbehdrbe im Juli 1898
beftritt Bater Lk, welder allein dad Wort fithrte, obgleich fein
Sobn auch amwefend war, die IMotwendigleit amtlicher Firjorge
ba ber RKlager feine Familienpflichten erfitllen ierde, jofern bie
Frau wieber mit ihm gujommenlebe. Die Behdrbe wied ihr Be-
gebren ab.

Am 19. November 1898 erlief dad Gerichtdprifivium Unter-
lanbgquart auj ein Gejudy ded Kldgerd die amtlidhe Hufforverung
an bdie Betlagte, binnen 6 Wonaten bdie eheliche Gemeinjchaft
wieder Herzuftellen. A3 WAntwort hievauf erwirfte fie eine amnt-
lidhe Uufforberung an ben RKldger, nacdh Fajouna zu fommen,
und bejdhwerte fich fpiter neuerdingd bet der BVormunbdichafts-
behoede, daf ihr Wann jeinen Verpflichtungen nicht nachlebe.

RNachoem  wei "Sithneverfuche, im Anuguft 1899 und im De-
sember 1900, erfolglod geblieben woaven, veichte der Ehemann am
20. Degember 1900 beim Bezirt3gevicht Unterlandquart folgende
Klagbegehren ein : Die Ehe fei definitiv u jdheiden, die Beklagte
babe dem Kldger fiir Unbill und BVerweigerung ded ehelichen
Sujammenlebend 1000 Fr. zu bezablen, dad in ber Ehe erzeugte
Kndblein fei dem Kldger zur Craiehung auf feine Koften guzu-
forechen, Die Klage ftipt ficdh auf Art. 46 litt. d bed Bunbdesd-
gefeged Detveffend die ©he, vom 24. Degember 1874, da fih bad
Berbalten ver Beflagten ald bidwillige BVevlaffung davjielle. In
ibrer ProgeBantwort ecfldrt fich jene mit der Scheidung einvers
ftanben, verlangt jevod) fiiv fich Bufpruch bded RKinbed zu Pilege
und Grziehung, unter Verpflidhtung bed Kidgerd zu deffen Ali-
mentation mit 180 Fr. pro Jahr bi3 zum vollendeten 16. Altersd=
fabr; ferner beanmtragt jie Ubweifung ber eingeflagten Cntjehd-
vigungaforberung. Sie fithrt jur Begriindbung aud, daf die Ver-
baltniffe tm Houfe ihrer Schwiegereltern, an welden bad Ge-
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babren diefer jelbft, jowie die Unjelbitandigteit und Enevgielofigteit
bed Ridgers fohuld feien, ein eheliched Sujammenleben unmbglicy
gemadst Hatten, dafp fie fpdter infolge ibrer Schoangerjchaft dem
Manne niht in die ungeniigend etngevichtete neue Wobnung
bitte folgen fhnmen, da der Rldger iberfaupt feine Pflichten
al3 Gatte und BVater volfftdndly vernacghliifige. Die BVorinftam
fieht in diefer Untwort der Beflagten einen Unfhluf an bdie
Rlage und folgert darvaud, dvag ein gemeinfamed Scheidungdbe:
gebren vorliege, welched die Anwendung von Art. 45 ved Bun-
bedgefesed Detreffend bie Ehe erfordeve. Sie fonjtatiert jobann
tiefe Rervitttung ded ehelichen Lebend, deven rfachen einmerjeitd
in dem wenigitend formell unberechtigten Wegzuge bder Frau,
anberfeitd in dem unforveften Berhalten de3 Mauned und feiner
Eliern legen, und jhliegt namentlich aud der Gleidhgiiltigleit ded
Manmed gegenitber Frau und Kind, dag ein fernered Fufammen:
leben mit dem TWefen der €he unverirdglich fei.

2. Die vorliegende Scheidungsflage beruft {ih auf Wrt 46
litt. d be3 Bunvedgejeed betveffend die Ehe, alfo auf einen fpe-
stellen Scheidungdgrumd. Dad BegivtBgericht aber Hat dle Liti-
ganten  aud bem generellen Grunbe bed vt 40 cit. gefchieden,
ofne jundchjt bie Anwendbarfeit ved Art. 46 einer Pritfung ju
unterziehen. Darin liegt, wie der Kldger zutveffend ausfiihee,
ein BVerjtoR gegen Dden flaven Sinm ded citterten Gefesed unbd
gegent die fonjtante bunbedgeridhtliche Prayxid. E3 iit daher vorad
su unterfudien, ob die vom Kliger behauptete bHSwillige BVer-
lafjung vorliegt. Wad unter bidwilliger Verlafjung zu verftehen
fei, ift in Dder angerufenen Gejepeditelle nicht niber befintert;
ver Begriff iit daher in Ubereinftimmung mit ver Doftrin (vgl.
Martin, Commentaire de la loi fédérale concernant le
mariage, page 164) bakin zu bejtimmen, dag fich ein Ghegatte
wiver den Willen ded anbern ohne rehimifigen Grund aus der
ehelichen Wobnung entfernt und fich weigert, dorthin guriicdqu-
tehren. Wlfo Dedeutet nicht fdhom dad BVevlajfen an fich nach be-
ftebenvem Gefets ein Vergehen gegen bdie ebelichen Bilichten, on-
bern eine Berlebung derfelben liegt nur vor, jofern der verlaffene
Ghegatte unter gegebenen Berhdltniffen nfprudh) auf bad eheliche
Sufamumenleben ju erfeben berechtigt ijt; denn nur in devr Bu-
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wiberhandlung gegen jemen berechtigten Anfpruch fann eine Bs-
willigfeit gefunden werben, Nun ift, wie dad Bunbedgeridit jhon
in feinem Urteil vom 30. Degember 1886, 1. S. Riber (vergl,
Amtl. Samml. ber bundedgerichtl. Entfcheiv., By, XII, &. 499),
wenigitend  indiveft, audgefprochen BHat, b3 Redht bed Ehe-
manned, den efelichen Wolnfis ju beftimmen (bad ihm in casu
nad) § 37 bed Privatvechtd fiir ven Kanton Groubfinven ju-
ftebt), ungweifelbajt nicht abjolut zu verjtehen; denn die BHeutige
fittliche nffaffung dev ehelichen Gemeinjhaft verlangt, daft die
Guferen Lebendverhilinijfe in derfelben foweit mdglich ber Snbi:
pibualitit beider Ehegatten entfprechen follen, 2af dafer in diefer
Hinjicdht nicht der Wille eined Teild jdhvanfenlod mafgebend fein
varf. Davaud evgibt fich die Berechtigung der Frau, gegenitber
ber jormellen Beftimmungdgeroalt ved Gatten, eine bder fogialen
und dfonomifden Stellung ber Familie, Jowie ihren perfdnlichen
Berhdliniffen angemefjene Wohnung zu beanfpruchen. Bringipiell
und theovetijh mag diefer Anfpruch die Griindung einer fepavaten
ehelichen  Hausdhaltung involvieren, allein dad praftife Leben
bietet vielfach Augnahmen Gievon, die an jich im wohlverftanbderten
Snievefle beider Glheleute liegen, fo dag e3 unbillig erfdeinen
wiirde, wenn ein Teil ofne fpesiellen Grund die AufBjung ves
gemeinjhaftlichen Hausdhalted von Rechtdwegen fordern Ionnte.
Anderfeitd darf freilich felbft einem audvriiflichen Cinverfidndnis
ber Gatten fber die Geftaltung bded ehelichen Houdwefend nicht
bie Beveutung Leigelegt werben, daf davurch alle fpiter eintreten=
ben Berhiltniffe implicite gebillig worben wdven; eine foldhe
Anjhauung witede dem Wefen ber Ehe duvchousd widerfprechen
und jie unter Migadytung ihrver ethijgen Begiehungen zur vein
bfonomijchen Gemeinfchaft Herabiinten laffen. Bielmehr mup fedem
Chegatten ba3 Redyt gewabrt bleiben, jedergeit, wem die Bu-
ftinbe in einer gemeinjchaftlichen Paudhaltung vevart find, ein
eheliched Bufammenleben unmdglich zu machen, fich bdiefen Ber:
baltmilfen ju entgichen, und e3 ift ol8 BPflichtverlepung von jeiten
bed anbern Satten Fu betvadyten, wenn er nidht zur Inderung
bed unertriglichen Ruftanded beitvdgt.

Jm vorfiegenven Falle evgibt fich aud ven tatfichlichen Fejt=
fteungen ber Borinjtang, daf dle Berbaltmiffe im Haufe der
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Cltern b8 Manned jweifellod etn gedeibliched Jujammenteben
ver Chegatten nidyt ermdglichten. Daber fann gemdg den vor:
ftebenden Grwdgungen im Berbalten ber Beflagten, weldhe nadh
vergeblihem Bemiihen, eine Anverung Dberbeizufiibren, fdhlieRlich
ihren Ghemann verliel, eine Berlepung bder ehelichen Pilichten
nicht gefunden werden, jondern ed lag vielmebr in ber Pficht
ped Rldgers, den eingetretenen Mikjtand zu befeitigen. Diefer
Lflicht wurde Geniige getan, inbem ev im Herbit 1897 eine
felbjtandige Wobnung mietete und feine Frou aufforderte, ihm
borthin zu folgen. Wenn fih nun die Betlagte bdeffen weigerte,

fo fonnte fle i mit Grund nur davauf berufen, dap bdiefe -

Wobhnung ihren BVerhiltniffen nicht angemeflen fei; died tat fie
jebod) nicht, foubern aud ibver Antwort auf den Brief ved Kld-
gerd evgibt ficy, dbag fie offenbar iiber bie gegenfeitige rechtliche
Ctellung ber Chegatten falfeh untervichtet ift und von der Auf-
fafjung audgeht, der Ghemann fei verpflichtet, fich nach bdem
Domizil feiner Frau zu richten. Sie erhebt in diefem Briefe auch
feine Cimwendung wegen mangelhafter Ginvidhtung der offerievten
Wohnung. Wenn daber ein jolder Ginwand fpiter geltend ge:
macht wird, fo fann ev nidht ernft gemommen yoerden, Hefonbderd
ba bie {ofortige fomplete Jnftandftellung ver Wohnung vertraglich
ugefichert war und vie Veflagte nicht verfucht hat, die Suvers
laffigfeit diefed Berfprechend in Bweifel zu ziehen. Somit quali-
fiziert fich vie Erflivung der Beflagten ald grundlofe Verweigeruny
bed ehelichen Bufammenlebend. Sie feht fich dadurdy ind Unvedht,
ihre Berlajffung wird u einer Hddwilligen im Sinne ded Gejesed.
Die Frift ved Avt. 46 litt. d beginnt mit bdiefem Woment zu
laufert und ift baber juv Beit der Klagerhebung evfiillt. An diefer
rechtlichen Gituation vermag bie Tatjache nidhtd zu dnbdern, bag
ber RKlager feither feine ernfilihen Scritte mebr unternabm,
um eine Wiebervereinigung Herbeizufiihren. Audy der an fich be-
griindete BVorwuef der Unfelbitandigfeit und Energielofigleit fann
ihnt jefst, da er feine Pilicht erfirllt, nicht meby belaften.

Gbenfo berechtigt ijt dad weitere Borgehen ded RKldgers, wenn
er feiner Fraw die amilihe Wnffordevung zur Ricfehr jujtellen
[apt. Die Beflagte erhebt auch Hhievauf feine materiellen Cin-
wendungen, jondern beharrt mit ithrer Gegenaufforderung einfach
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auf dem vermeintlihen Redht, und 1apt die gefebliche Frift suv
Folgeleiftung unbeniipt verftreichen.

3. Grgibt fih fonach, dbaf die in Art. 46 litt. d bed citievten
Gefepes aufgeftellten Requifite erfitllt find, fo ijt die €he aus
dem fpeslellen Grunde dev bddwilligen Berlafjung gu jdeiden und
damit audy die Rechtdfolge ded Art. 48 leg. cit. audzufprechen.
G3 fann be3balb dabhingeftellt bleiben, ob iberhaupt in der Pro-
segantwort der Beflagten ein Anfdhlug an dad Sdeidungdbe-
gehren pe3 RKlagerd zu evbliden fei, ob aljo, wie die BVorinjtang
anmimmt, ein gemeinfamed Scheidungdbegehren tm Sinne von
Art. 45 leg. cit. vorliege, dad bie Wnwenbdung diefer Gefepetelle
erforbere.

4. Wad die iibrigen Berufungdbegehren betrifit, jo find fie
ald unbegriindet abjumweifen. Jnsdbefonbdere it den Wiotiven bev
Borinftang betsuftimmen, wenn fie die Schadenerjabforderung bded
Rlagerd verwirft, ta er nidht von aller Schuld am Jerwiivfnis
im Haufe feiner Gltern und damit an veffen Folgen freizufpreden
{ei, anverfeitd die Frau faft fein Bermdgen befint.

Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

1. Die Verufung wird in dem Simme gutgeheifen, und dasd
Vrteil der Bovinftany dahin abgedndert, baf die Ehe der Liti-
ganten gemd Urt. 46 lith. d ed8 Bundedgefesed betreffend
Civilftand  und Ghe gefchicden wird. Ter BerufungBbeflagten
ift nady Art. 48 ved citierten Gefesed unterfagt, ficdh) vor Ablouf
eined Sahred feit ver Scheibung wieder ju vevehelichen.

2. Jm iibrigen wird bie Berufung abgewiefen.



