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I1L Geriehtsstand des Wochnortes.
For du domicile.

79. Urteil vom 6. November 1902 in Sadyen
Oberhansli gegen Obergeriht Unterwalden,
Nid bem Walbd.

Strafklage wegen Unzuchtsvergehens (Schwdngerung) verbunden mil
einer Givilklage auf Feststellung der Vaterschaft und Alimente.
Gutheissunyg der Gerichtsstandseinrede des nicht an seinew Wohnort
Belangten mit Bezug auf diese Civilklage, Abweisung hinsichtlich
der Strafklage. Art. 59 B.-V.

A. Agnes Overmatt von Dallemwil (Nidwalven) gebav dafelbjt
am 3. Mat 1902 auperehelich eine Todhter. Bei der Unzeige der
Sehwangerjchaft vor Landbammannamt (12. Januar 1902) batte
fte erflivt, bag die Sdhwdngerung Mitte September 1901 in ihrer
Wobnung in Dallenwil durd) den Refurventen Karl Oberhinali
erfolgt fet. Oberhansli, der von Newwilen (Thurgau) gebiretly ift
und feit Januar 1902 al3 Badergefelle in La Tour-de-Peilz in
Stellung fich befindet, wurde am leptern Orte auf Begehren der

- nivwaldijden Behdrben rogatorijdh elnvermommen, wobel er bdie
Baterfchaft bejtritt, indem auch andeve Minner mit der Obermatt
verfehrt Biatten, und erflavte, mit ifr jwar in Lanfanne und
Wajen in der Beit vom Jamnar 513 September 1901, nicht aber
in Dallenwil zur behaupteten Reit, gejhlechtlichen Nmgang ge:
habt zu haben. Unterm 5. Juni 1902 erliel die Kantondgevichta-
fanglei Nidwalden an Oberhindli eine Bovlabung, durd) die er
aufgefordert wurbe, am 11, Junt vor Kantondgeridt su evfdjeinen,
um fich wegen einev betreffd aupeveheliher Schwdngerung gegen
ihn waltenden Straftlage u verantworten und gleichzeitig auf
bie Wlimentationdtiage und Entjhavigungsforberung Red und Ant-
yoort i ftefen. Oberhinsli leijtete der Vorlabung peridnlich feine
Folge, liep fich aber bei der BVerhanbdlung vom 11. Juni durd
Firfpreh O, vertveten, weldher die Sujtandigfeit der nidwaldijchen
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Gevidyte Deftritt, fowohl Dinfichilichy ves Straffalles, weil Biefii
tag forum delicti commissi, al8 auch) hinfichtlih ved Civilan=
fpruched, weil biefiiv ber Geridhtdftand ded Wohnoried ded Be-
flagten fpruchfahig fei.

B. Da8 Kantondgeridht erfannte mit Cntjdheiv vom gleichen
Tage, e8 felen bdieje foriveflinatorijchen Ginveden abgewiefen. Da-
bei 309 €8 in Crwigung: Die Sprud)fompeteny im Straffalle
werde durdy die CideSabnabme zu ermitteln fein; evgebe fich, dak
bag Delift auperbalb bed Herridaftdgebieted bed nidwaldifdhen
Ridpters begangen worden fei, fo werde bdiefer feine Kompeteny
ablefnen, andernfalld aber nidht. Die Crftellung bdiefed Tatbe-
ftanded milfle fih ver nidwaldijhe Richter refervieren und von
viefem Gefichtdpuntte aud fei die Cinvede abjulehnen. ber audh
die in Betreff ded Civilanfpruched erhobene fei abjuweifen, da
nacy nidwaldijchem Progefrecht und fonftanter Gevidytdprariad bdie
CEntfchavigungdanfpriiche ald Wccefforium der Strajtlage ausdge:
fragen werben.

C. Dad Obergericht von Nidwalden, an dag Oberhinali durd
feinen Bevtreter diefen Entfdheid weitergog, Heftitigte ihn unterm
19, Juni 1902 obne Ungabe weiterer Griinde in allen Teilen.

D. Gegen vad obergerichtliche Crfenntnid ergriff Oberhinsli vedyt-
seitig den ftaateechilichen Refurd on dad Bunbdedgericht geftiibt
auf folgende Befcherdegritnde: In ftrafrechtlicher Begiehung Hanbdle
e3 fich um WAmwendung de3 § 23 bed fantonalen Gefefsed iiber
oie unchelichen RKinder, der bad Unzudhidvergehen iberhaupt be-
ftrafe. Nun bitefe mit aller Sidherheit angenommen werden, dap
die Scdwingerung, deren Urheberfchaft Refurvent itbrigensd be-
ftveite, augerhalb bed Kantondgebieted von Nidwalben ftatigefunden
babe. @8 fei aber der nidwaldijche Richter auf Feinen Fall fom:
petent, iiber auerhalb feine3 Gebieted begangene ftvafbare Hand-
[ungen su jubizieren. Su civilvedtlicher Beziehung fobanu Habe
man 3, da nur bie WAlimentationd- und Entfdhadigungspflidt im
Streite liege, mit einer Forberungd=, nidht mit einer Statustlage zu
tun und Bnne alfo Returrent nach Art. 59 B.-B. nur am SGerichtd-
ftanbde feined gegenwdrtigen Wobhnorted, La Tour, auf den er nie
vevgichtet BHabe, belangt werden. Die Klage betreffe audhy nidht
etwa nur bie Feftjtellung der Civilfolgen einer firafbaven Hand-
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Tung, da 2a3 Funbament ded Straf: und dadjenige ded Givilan-
fpruchd duvdhaus verjdhieven feien. Allerdingd mbge in Fallen,
wo Sdmwingerer und Cejhwddyte im Jeitpunft der Anbingig-
madyung ved Strafprozeffes in Nivwalven gerohnt Baben, ber
Alimentationdbeitvag, der fa in diefen Filen eo ipso vom gleichen
Geridyt Batte bejtinmi werben mitflen, gleichzeitig mit der Strafe
feftgefest worden fein. Oberhansdli habe nun aber in Nivwalben

Weber je al3 Niedergelaflerter noch audh nuy voritbergehend alg

Aufenthalter gewohut,

E. Dad Obergericht von Nidwalden und Agued Obdermatt
tragen in einer gemeinfamen Bernehmlajiung auf Abweifung bded
Refurfed on. Sie fithren aud: Die Sdwangerung fei tatfddlich
burdy ben Refuvrenten erfolgt. Hinfichtlich der Berfolgung be3
badurdy begangenen Delifted inme fich Refurvent nicht auf Hrt.
59 B.-B. berufen. Sodann ftehe nach fonftanter Prayxid Art. 59
B.-B. nidht entgegen, vaf neben ver Strafflage al3 Hauptfache
bie Civilflage a3 Accefjorium geltend gemacht werde. Dad Bunbves-
gevidht Babe in einem analogen Falle (Spengler gegert Nidwaiden
vom 27. Oftober 1888) diefes durd) bas nidwalbifhe RNedit vor-
gefebene Berfahren ald mit Art. 59 cit. vereinbar ecflivt. Tbrigens
treffe genannter Avtifel auch dedhalb nidht 3u, weil Nefurrvent
feien fejten Wohnfiy Habe, fondern ein Wanbderleben fithee.

Das Bundedgericht 3ieht in Crwigung:

1. Der Umfjtand, daf die fantonalen Snftangen die vom Re-
furventen erhobenen Gevidhtaftandseinveden tidht Jehlechthin, jondern
nur in bedingter Weife abgewiefen haben, fiiv den Fall ndmlich,
alB der gut erhebende Givedbeweid die tatficdhlichen Bovaudfepungen
bed forum delicti commissi al3 gegeben erfcheinen lafien, redht-
fertigt e3 nicht, ven Refurd ald verfeitht urfidfzuvoeifen, Denn
nady ftdndiger Praxis braucht bei Bejhwerden wegent Berlebung
bed Urt. 59 B.-B. der Grlof eined rteild iiber die erhobene
Rompetengfrage gar nicht abgemwartet u werden, fonbdern fteht der
Weg be3 jtaatdrechtlichen Returfed fdyon gegeniiber einer Blogen
Ladung vor den verfaffungsmifig unguftinbigen Richter offen.

2. WMateriell ift jundchit dvie Bejehmwerde obne weiteved injofern
gu verwerfen, al3 fie fich gegen den Kompetengenticheid Getreffend
bie Straftlage ridhtet. MMt einer perjdnlichen Anfprache int Sinne
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2e3 Art. DY B.-B. hat man ed hier offenbar niht u tun und
baf der genannte Entfcheid in irgend einer andern Begiehung eine
Berfaffungdverlebung entbalte, behauptet dev Refurvent felbft nicht.

Anberd verhdlt o3 jihy dagegen mit dem zweiten, bie Kompe:
tengeinvebe gegen die Civilflage betveffenden Befdherdepuntte.
Nadh ftindiger Prarid ded Bunbdedgerichtd gehiren die Alimenten-
und Entfhidigungdforderungen aud auperehelicher Schmingerung
gu Den yerfdnfiden Anfprachen ded Art. 59 cit. Ju wiederholten
Malen Hat fodann dad Bunvedgericht, im Gegenfa zu der von
ber Refursbetlagtichaft vertretenen Anfidht, audgefprodien, daf diefe
Forberungen in den Kantonen, weldhe den aupevehelichen Beifdlaf
unter Strafe ftellen, fih feineBwegd auf bdie Begehung biefed
Delifted griinden, fonbern auf die Tatfade der Vaterjdaft ded
betveffenden Beflagten, und baf fie alfo nicht ald Civilfolgen
ved  genannten Bergehend an  efnem vom verfaffungdmigigen
Geridytdjtande verfdhicbenen forum delicti commissi geltend ge-
madyt werden Eonven (vergl. Wmtl Samml., Bo. VII, v, 85,
€. 690, €rw. 3 und Bo. XIV, Nr. 80, S. 524, Crw. 4). Hie-
mit jteht auch) ber in dber Refurdantwort angerufene Entjdeid in
Sadien Spengler (Umtl. Samml., Bo. XIV, Nr. 78, &. 515 ff.)
nidyt tn Wiberfpruch ; derfelbe betrifft vielmehr lediglich bie fitv
oen vorliegenden Refurd unerheblide Frage, ob nidht davin, dag
gegert den damaligen Refurrenten die Strafflage erhoben wurbe,
und gwar zu efner Jeit, ald er unbefirittenermafien im Kanton
PRidwalben wohnhaft war, nad) vem nidwaldijhen NRechte ugleich
eine ftillfweigende Erhebung ver Civilflage liege und jo Hinficht-
fich diefer tvob ded nadyherigen Wegzuged bed BVeflagten fir ihn
ein verfafjungdmdfig zuldffiger Gerichtdftand im Kanton be-
griindet worben fei. Borliegenvenfalld wird nun aber gar nidht
behoauptet, dap ver Bejdywerdefithrer je, und fpesiell bei Cinlei-
tung bed Strajverfabrens, im Kanton feinen Wohnfiy gehabt
Habe. Die nidwalvifdhen Behdvden ftellen bvielmehr Ddavauf ab,
Oberhiansgli fei iiberhaupt ohne Wobnfib im Sinne bed Art. 59
B.:B., fondern fibhre ein LWanderleben. Jnbefjen erfdieint diefe
Auffaffung nach den Aften ald ungutveffend, indem der Refuvrent
fhom feit langever Reit, und gwar jhon vor Sinleitung der gegen
ibn Bingigen gerichtlichen Sdritte, in La Tour-de-Peilz in
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Stellung fich Dbefindet und nichtd bdafitr fpricht, bai er dafelbit
nicht mit dev Abficht dauernden Verbleibend wofne.
‘ Demnad) hat bad3 Bundedgericht
evfannt:
- Der Refurd wird, foweit er fih gegen die angehobene Straf=

flage vichtet, al8 unBegrunbet abgewiefen, im itbrigen aber Iur
begviindet erflnt.
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80. Uvteil vom 9. Oftober 1902 in Saden
Sdymiv-Baier gegen Brugger-Sdooy.

Verfahren und Gerichisstand betreffend die Frage, ob der Schuldner
(Konkursit) zu neuem Vermdgen gekommen sei. Art. 265 Sch. u.
K.- Ges. Art. 25 Ziff. 1 eod.

A. Quliud Sdmid-Baier in  Remidberg-Kremlingen ift im
Sabre 1896 in Konfurd gevaten. Aud feinem Konfurd erhielt
. Brugger-Sdhoop in  Kreuglingen einen  Bevlujtjdein fiiv
813 Fr. 40 Ct3. Geftitt auf diefen Verluftfchein wirtte Brugger-
Sdooy gegen Schmiv=Baier einen Avveft aud auf eine Anzabhlung
von 3000 Jr., die aud dem Bevfauj einer Siegenfdhaft Hervithrte,
welthe, wie e3 fdjeint, auf den Namen ber Frau Schmid im
Grundbudh dev Gemeinde Krvewglingen eingetvagen war. Frau
@c{)mtb erhob gegen den Avveft Einfpradie, invem e die 3000 Fr.
fiiv fich beanfpruchte. Der Streit ift gegemwdrtig pendent. Gegen
bert Chemann Schmid erlie dann Brugger-Schoop einen Zabh-
lungdbefehl, gegen ben diefer Rechtdvorichlag evhob, weil ev nicht
st neuem Bermbgen gefommen fei. Brugger verlangte bierauf
bie proviforijihe Rechtddffnung, wogegen dev Schuloner auf Sijtie=



