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Kantone ur Regelung ved Schuldenabauged burndedrechilich micht
befchrantt fei, fo ijt died ungweifelhajt vichtig, foweit Bermdgend:
ftitcfe in Betvadht fallen, dle ver Hobeit bed beftewernden Kantonsd
unterfteben, aljo fpegiell die tm RKanton befindlichen Liegenjdhaften,
aud) wenn ibr Cigentiimer fein Domizil audwairtd hat. WAllein
bie Wvgumentation frifft nidht zu, wenn e3 jidy, wie vorliegend,
um audwartige Qiegenchaften bhanbdelt, bderen Eigentitmer im
Kanton wohnt ; denn dle im Kanton Thuvgau befindlichen Jm-
mobilien yoerden von dev glivdherijhen Stewerhobeit nicht umfajt;
ver auf fie angewandie Schuldenabjug verftopt, da ev jidhy eben
al8 indivefte Befteuerung bdarftellt, gegen bdie bundedrechtlichen
Stenergrundjipe und fann daher nicht zu Recht beftehen.

Endlidh ift auch die Vevufung bed NRefurdbeflagten auf bie
Prarid ved Bunvdedgevichted in CErbichaftdftenerfachen nidht ftich-
baltig, weil i) dad dabet anerfannte Pringip der proportionalen
Sdyulbenverteilung aud bder fpegiellen Natur der Nadylaiteuer
ergibt und eine analege Ubertragung auf andere Steuevarten
nicht julapt.

2. Grfdeint nad) dem Sefagten der ftreitige Schuldenabiug
auf den in Bijchofszell gelegenen Jmmobilien bed Nefurrenten
ald tatfddliche Befteuerung derfelben, fo ift der angefoditene Ent-
{dheid wegen Verlepung von Wrt. 46 AB. 2 ber BB, gemdp
tem Ddabingehenden Refurdantrag aufjubeben. Ob fich aber dad
fteverpflichtige Bermdgen infolge Wegfall3 fened Schuldenabjuges
auf 927,000 Fr. veduglere, oder ob bdiefer Umijtand, wie der Re-
furgbeflagte ausdfibhrt, auf bdad fejtgejtellte Steuerfapital feinen
Einflug babe, indem bdie erforderlide Nevuftion mit ber bereitd
volfzogenen Abrundung jener Summe Fompenfiert werden diivfe,
ift eine Frage ved fantonalen Berwaltungrvedhted, weldhe i3
folche vom DBundedgericht nidht u {berprifen ift. Daber fann
pad Jefurdbegehren, joweit ed auf Fejtfebung ded Steuerfapital3
get, nidht beriicffichtigt werben.

Demnady hat vad Bundedgericht
evfannt:

Der Refurd wirtd in dem Sinne gutgeheipen, daf der Kanton
Bividh) nidht bevedhtigt ift, eine Quote der Paffiven bded Refurs
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rventen auf beffen Legenfdhaften im Kanton Thurgau zu ver:
legen. Demgemdp wird der angefochtene Enifcheid ded Regierunga-
rated aufgehoben und de Sade 3u neuer Behandlung an bdie
itrcherifchen Steuerbehbrden guriigewiefen.

IV. Niederlassungsfreiheit.
Verweigerung und Entzug der Niederlassung.
Liberté d’établissement.

Refus et retrait de Vétablissement.

32. Arrét du 1°° mai 1902, dans la cause Burry
contre Fribowrg.

Décision d'une autorité cantonale (préfet). — Caractére de certains
droits constitutionnels imprescriptibles. — Art. 45, al. 2 CF,

Le recourant David Burry allié Werro, de Saint-Stephan
{Berne), avait demandé et obtenu pour lni-méme, sa femme
ot ses cing enfants Pautorisation de s’établir 4 Chavannes-
sous-Orsonnens, district de la Glane (Fribourg).

Par arrété de la Préfecture de la Glane, en date du 28 jan-
vier 1902, le permis d’établissement du sieur Burry, expulsé
déja de la commune de Romont par décision préfectorale
du 2 avril 1897, lui fut retiré, et il fut avisé qu’il doit immé-
diatement quitter le territoire du district de la Gline, ce en
application de l'art. 41 de l'arrété du 5 septembre 1893 sur
T'établissement et le séjour, portant que «le renvoi de la
commune prononcé par le Préfet implique, si Uintéressé est
étranger au canton, le retrait définitif du permis d’établisse-
ment ou de séjour. »

L'arrété de la Préfecture de la Gline du 28 janvier 1902
fut notifié 4 D. Burry le 1er février 1902.

Le 31 mars suivant, Burry forma auprés du Tribunal
fédéral un recours de droit public contre le dit arrété. Ce
recours se fonde, en substance, sur les motifs suivants:
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L’arrété attaqué viole l'art. 40 de la constitution fédérale.
Burry a été condamné une seule fois dans le canton de Fri-
bourg, le 2 avril 1897, & dix jours de prison par le Tribunal
correctionnel de la Glane pour < fravail » (délit forestier).
Ce fait ne justifie pas I'expulsion prononcée contre lui par
I'arrété du 2 avril 4897, lequel ne lui a jamais été appliqué,
puisqu’on a laissé le recourant séjourner dans le canton de
Fribourg, sans l'inquiéter auecunement. Le dit arrété pronon-
cait & la vérité la peine de l'expulsion contre Burry, mais
comme cette peine n’a jamais été appliquée contre lui, elle
doit étre considérée comme annulée. Le recourant conclut a
Pannulation du dit arrété, ainsi que de celui du 28 janvier
1902, qui n’en est que Pexécution.

Dans sa réponse, le Préfet du district de la Glane conelut
au rejet du recours, par des motifs qui peuvent étre résumés
comme suit :

a) La condition 4 laquelle I'art. 478, chiffre 1° de Ila loi
sur I'organisation judiciaire fédérale subordonne le recours de
droit public au Tribunal fédéral ne se trouve pas réalisée
dans l'espéce, attendu que Parrété préfectoral attaqué n’a
pas eu le caractére d’un arrété cantonal, la compétence pré-
fectorale s’arrétant aux limites du district.

b) L’arrété du 28 janvier 1902 ne constitue qu’un acte
d’exécution de Parrété d’expulsion du 2 avril 1897. Or ce
dernier est devenu définitif, puisque Burry ne l'avait frappé
d’aucun recours dans le délai péremptoire de 60 jours fixé
par la loi ; le recours actuel est des lors tardif et irrecevable
de ce chef.

¢) En outre le recours est dénué de toute justification au
fond, par le fait qw’au moment du prononcé contre lequel il
s’éléve, le recourant ne jouissait pas de ses droits civiques.

Statuant sur ces fatls et considérant en droit :

1. — ...,

2. — Le recours est bien dirigé contre la décision d’une
autorité cantonale ; le préfet est un fonctionnaire cantonal,
encore que les décisions qu'il prend dans la compétence de
son office se trouvent restreintes, quant 4 leur application,
aux limites du district.
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3. — Le recours a été interjeté en temps utile contre la
décision préfectorale du 28 janvier 1902. Cette décision ap-
parait, & la vérité, comme une simple mesure d’exécution de
Varrété du 2 avril 1897, lequel a retiré au recourant, pour
un temps indéterminé, le droit d’établissement dans le canton
de Fribourg, et il échet d’examiner si le recours ne doit pas.
étre considéré comme tardif et irrecevable de ce chef.

4. — La constitution fédérale garantit un certain nombre
de droits, imprescriptibles par leur nature, et au bénéfice
desquels les citoyens ne sauraient renoncer; il s’ensuit que
leur exercice ne peut étre rendu dépendant de 'observation
de certains délais de procédure; ees droits constitutionnels
ont été proclamés, en effet, anssi bien en vue d’assurer 'ordre
public et l'intérét général, que dans lintérét des individus ;
leur violation par des décisions d’autorités cantonales ne
peuvent jamais revétir Pautorité définitive de la chose jugée,
précisément parce qu’une telle violation implique une atteinte
aux principes fondamentaux & la base de I'Efat lui-méme ;
comme les actes d’exécution de décisions prises & P'encontre
de ces droits primordiaux ne peuvent étre combattus que par
ia voie du recours de droit public, ce remade doit pouvoir
étre appliqué en tout temps, contre tout nouvel acte d’exé-
cution, méme alors que la violation commise daterait elle-
méme de plusieurs années en arriére.

Ces droits constitutionnels sont, entre autres, ceux qui
ont trait & la garantie de la liberté de conscience et de
croyance, & la liberté de prendre part ou non & tel on tel
enseignement ou acte religieux, de disposer de I’éducation
religieuse des enfants, 4 l'interdiction du renvoi d’un citoyen
hors du territoire de son canton d’origine, au droit au ma-
riage tel qu’il est réglé & I'art. 54 de la constitution fédérale,
a l'abolition de la contrainte par corps et des peines corpo-
relles, 4 la réserve de la peine de mort (¢bid. 6D), et en par-
ticulier au droit, dont il est question dans l’espéce, de tout.
citoyen suisse jouissant de ses droits civiques, de s’établir
librement sur un point quelconque du territoire de la Confé-
dération {ibid. 45, al. 1 et 2).

La circonstance que le recourant n’a pas recouru, dans le



130  A. Staatsrechiliche Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung,

délai de 60 jours déterminé & I'art. 178, chiffre 3° précité de
la loi sur l'organisation judiciaire fédérale contre 1'arrété du
2 avril 1897 ne saurait dés lors étre valablement opposée
au recours actuel, pour autant que le dit arrété prononce
Fexpulsion du sieur Burry du canton de Fribourg. — Le dit
recours doit, au contraire, étre considéré comme interjeté en
temps utile, dés le moment o1 il a été déposé, ce qui a 6té
le cas, dans les 60 jours & partir du dernier arrété d’expul-
sion, du 28 janvier/1° février 1902.

5. — En revanche le recours apparait, au fond, comme
injustifié. En effet le droit au libre établissement n’est ga-
ranti, 4 teneur de l'art. 45, al. 2 de la constitution fédérale,
qu’aux citoyens jouissant de leurs droits civiques, ce qui n’est
pas Ie cas du recourant. Il résulte en effet des considérants
4 et 5 de Parrété du 2 avril 1897 que le Tribunal de police
d’Aigle (Vaud) a, par jugement du 27 février 1893, entre
autres, privé D. Burry de ses droits civiques jusqu’an 19 aolit
1899, et que le 4 janvier 1897 le Tribunal du district de la
Gléne a prononcé contre lui la méme peine pour trois ans,
expirant, en couséquence, le 19 aofit 1902, Il s’ensuit que
soit larrété d’expulsion pris par le Préfet de la Gline le
2 avril 1897, soit l'arrété du méme Préfet en date du 28 jan-
vier 1902 ont été rendus pendant I’époque o le recourant
n'était pas en possession de ses droits civiques ; ce dernier
ne peut dés lors invoquer le bénéfice de l'art. 45 précité, et
le recours doit étre rejeté comme dénué de fondement.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté.
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33. Urteil vom 4. Juni 1902 in Saden
Kinjdh gegen Bern.

Erziehungspflicht der Ellern. — Bedeutung der Niederlassungsfreiheit,
Art. 45 B.-¥. — Rechisgleichheit.

A, Mit Entjdeid vom 2. Januar 1902 Hat die Poligei-
fammer ded RKantond Bern erfanut:

»Gottfried Kinfdy wird {dhuldig erfldrt der Widerhandlung
saegen dad Gejes iber den Primarfchulunterridht vom 6, Mat
#1894, und in WAnwoendbung der Wrt. 58, 59, 64, 67 Wlinea 2
Jleg. cit., 368 und 468 Sir.-B. vevurteilt:

o1, Poligetlih su 16 Fr. Buje;

»2. 3u ben jamtlichen Kojten bed Staated . . . .*

B. &egen diefed Nrtell Jat der VWerurteilte Gottfried Kiinjdh,
Ubrenmadher in Biel, vedhtzeitig einen Fefurd beim Bunbdedgerichte
eingeveidht, worin ev den Wntrag jtellt, e3 fet dadjelbe aufjubeben,
Rur Begritndbung wird angebradht: § 58 ved Lernifdhen Primar:
jhulgefetsed verlange von den Eltern jhulpflichtiger Kinder unter
Strafanbrofung, daf bdiefe and) dannm, wenn fie auferhalb ded
Rantond {ich befinden, wibrend ber gefeplichen Schulpflichtdperiobe
bon meun vefp. acht Sahren die Shule befuchen. €3 geniige alfo
ein bloged jogenannted Siundbennehmen bei Privaten nidyt. Nicht
alle Kantone der Schweiz ftellten num, wie der Kanfon Bern,
die neun= vefp. achtjabrige Primarjchulpflicht auf. Injofern {eien
bie Gltern durd) bie erwdbnte Strafandrohung in der TWahl bed
Wufenthaltdorted ihrer Kinder bejchrantt und liege darin eine Ver-
legung ded in Art. 450 der Bunbedverfaffung garantierten Nieder=
laffungdrecdhtd. Eine joldje Verlebung Babe im vorliegenden Falle
ftattgefunven : Ter Refuvvent Habe feine am 18. Degember 1886
geborene Tochter Mathilde, nadhdem fie gu Oftern 1901 adbmit=
tiert voorden fei, sur Grlernung eined BVerufed und bver jfranzdii=
fhen Sprache bei einer Tante in GChaup-de-Fondd untergebracht.
Der Kanton Neuenburg fenne nur eine fiebeniibrige Primav=
fhulzeit, vom fiebenten 6i3 vierzehuten Wlterdjahre. €3 fei alfo
bem Refurrenten unmdglich gewejen, jein Kind dort die Schule



