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ainsi que du C. P. P, concernant I'application et I'exécution
de la peine capitale sont remis en vigueur, mais sans que la
prédite loi de 1894 énumere les crimes punissables de mort;
il en résulterait, suivant le recours, que la publication de
cette loi n’aurait eu lien que fort incompiétement, alors pour-
tant qu'il est de régle, en matidre de lois pénales, que non
seulement la peine applicable soit mentionnée, mais encore
les actes punissables auxquels celle-ci doit étre appliquée.

1l n’est point nécessaire d’examiner Ia valeur de cette ar-
gumentation, puisqu'il est aisé de démontrer que la loi de
1894, réintroduisant la peine de mort, a 6té publiée d’une
maniére suffisamment compldte, et ne donnant aucune prise
aux griefs du recourant.

Chatton, en effet, a &été condamné & la peine de mort en
application des art. 230, 233, Nos 2 et 10, 219 et 223 du
C. P. et 1° de la loi du 24 novembre 1894.

Il n’est point contesté que ces articles ont été publiés con-
formément 4 la loi, et ils étaient des lors en force dans leur
teneur textuelle, dont il a été fait application & Chatton, jus-
qu'a Uentrée en vigueur de I'art. 65 de la constitution fédé-
rale de 1874, abolissant la peine de mort. C’est en exécution
de cette disposition constitutionnelle que le Grand Conseil de
Fribourg a promulgué la Ioi du 19 aolit 1874, laquelle, loin
d’abroger les articles susvisés a uniquement remplacé par la
réclusion perpétuelle la peine de mort, dans tous les cas ol
celle-ci était applicable ; pour tout le reste les dits articles
demeuraient en force, absolument comme ils I'étaient aumo-
ment de la publication de la loi du 19 aolt 1874 ; ils restaient
au bénéfice de la publication régulidre dont ils avaient fait
I’objet, et la loi du 24 novembre 1894, réintroduisant Ia peine
de mort, les a laissés subsister intégralement, sauf en ce qui
concerne le mode de pénalité. Or cette seule meodification a
été, comme cela n’est pas contesté, publiée conformément &
la loi, et il n’était nullement nécessaire que tout le reste des
articles dont il s’agit, lequel avait déja fait Pobjet d'une pu-
blication réguliére antérieure, fitt publié de nouveau. Ensuite
de la promulgation de la loi de 1894, modifiant celle de 1874
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quant & la peine applicable, les art. 230, 233 Ne° 2 et 10,
219 et 223 C. P. étaient valablement publiés dans leur teneur
intégrale, en vertu de laquelle la peine de mort était appli-
quée au recourant.

L’affirmation du recours, qu'il aurait été fait application a
Chatton d’une loi non publide, ou insuffisamment publiée, est
.donc dénuée de tout fondement, et le second moyen ne peut
non plus étre accueilli. Le recours doit étre, en conséquence,
rejeté dans son ensemble.

Bevgl audy Nr. 33, Urteil vom 4. Juni 1902
in Saden Kinfd gegen Bern,
und Nr. 39, Urteil vom 16. April 1902 in Saden
Siegwart gegen Sdhwy;z.

II. Ausiitbung der wissenschaftlichen Berufsarten.
Exercice des professions libérales.

29. Urteil vom 7. Mati 1902 in Saden
Rudelf gegen Solothurn.

Art. 5 der Uebergangsbestimmungen zur Bundesverfassung, Art. 33
B.-V. Tragweite dieser Bestimmungen fiir die Austibung des Anwalts-
berufes. — Stellung der solothurnischen « Firsprecher ».

A. Geftitt auf ein nady Ablegung ber vorgejdhriebenen Prits
fung eclangted bernijched Fiirfprecherpatent und unter Hirweid
auf Avt. 5 der Uberganggbeftimmungen ur Bunvesverfajjung
ftellte Fiirfprech Wifred Rudolf won Solothurn in Biel an den
Reglerungdrat ved Kantond Solothurn bad Sefucy, e8 fei thm
die Bewilligung zur Ausiibung ver Wdvofatur, d. §. der Bei-
frandgleiftung fitv Dritte und deven BVevtvetung in gerichtlichen
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Angelegenbeiten im Kanton Solothurn zu erteilen. Durdy Be-
fohlug vom 10. Januar 4902 entjprach der NRegierungsrvat ded
Kantond Solothurn dem Gefud) ded A, Rubdolf unter den beiden
folgenden Bovbehalten :

1. Konne dem Gefudfteller nicht geftattet werben, tm Kanton
Solothurn den Titel eined Fitvjprecherd zu fithren.

2. Kinnen ihm bdie BVergiinftigungen und Vovrehte nidht ein-
gevhumt werden, weldhe nach § 5 der jolothurnijchen Civilprogep-
otbnung nur Ddenfenigen zufommen, welde im Befive ded folo=
thurnifhen  Fitrfpreherpatented fich befinven, ald folothurnijce
Fiirfprecher beeidigt {ind und die fiiv jolothurnifdhe Firfprecher
vorgefchriebene Kaution geleiftet Haben. — Dag fragliche Bovredit
Befteht davin, baf die patentievien jolothurnijdhen Firfprecher ohne
usweid und BVollmacht dritte Verfonen in NRedytdftreitigleiten
vertreten dlivfen.

B. Gegen diefe BVorbebhalte vidhtet fich bdie vorliegende ftaatd-
rechtliche Befchoerve ded Firfprech A, Ruvolf, in dev er, unter
Berufung auf Art. 33 der BBV, und Avt. 5 der Ubergangs-
beftimmungen dagu, beantragt:

1. Der Befhluf bed Regievungdrated bed Kantond Solothurn
vom 10. Sanuar 1902 Detreffend ba3 Gejuch ded Bejchwerdes
fithrerd um Bewilligung zur Audiibung der Abdvofatur im Kan=
ton Solothurn fei, Joweit mit den nacdhfolgenden Antrigen nidht
tibereinftinumend, anfzubeben.

2. Der Regievungdrat ve8 Kantond Solothurn habe dem Be:
{dhwerdefithrer bie Auditbung bver Advofaiur im Umfange dev
Beftimmungen de3 Art. 5 Biff. 1 ber Civilprogeporduung bed
Kantond Solothurn vom 27, Februar/d. Jult 1891 zu geftatten.

3. Der Befdhwerdefithrer fei bevechtigt, feine Berufdgefchifte im
Kanton Solothurn unter dem Titel ,Fitrfpredh” audzuiiben,

Der Bejdymwerdefithrer bringt an: Dev Kanton Solothurn Habe
bie berufdmipige Stellvertretung vor Gevidyt eigenartiy gevegelt.
Wihrend nach § £ der CivilprogeRordbnung vom 5. Jufi 1891
alle Pevjonen al3 Bertveter einer Partei ugelaflen ierden, die
im Genuffe ihrer bivgerlichen Rechte umd Ehren jtehen, jofern
fie fich burch eine jehriftliche Vollmadht ober durd) eine von der
Partei abgegebene Protofollertlarung audweifen, fenne die jolo=
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thurnijdhe Givilprogeordnung in § 5 nody den ,beeidigten Fiie-
fprecy”, bev ohne Audweid Fir andeve in Redyidftreitigteiten Han-
el foune. Die Bedingungen jur Erlangung ver Qualitdt eined
beeivigten  Fitvfprechd fefen nievergelegt im Gefes vom 5. Miry
1859 iiber die Pritfung bder Flrjpredjer, Notare und Gerichtd-
fpreiber und tm , Juvijtenpritfungdreglement” vom 21, Aypril 1859,
Danady werde ur Taugligerfidrung ald Fiirfprecher verlangt 1. a.
Ausdweid itber gehdrte furiitifdpe Borlefungen, einjihrige Praris
im Kanton in gevidhtlichen und notarialifen Arbeiten, Ablegung
einer Priifung, Leiftung einer Kaution. Vafily Fdmne ein bder=
magen tauglich erflavter die ,Bergimftigungen und Bovrechte”
eine beeidigten Fifprecherd fitr fich in Unfyprud) nehmen. Aus.
diefen Tatjachen gebe bevwor, dbaf audh) der Kanton Solothurn
ben Anwaltdbernf im Sinne eined durd) befondeve Kenmtniffe fich
augzeidynenden, durch Pritfungen 2c. abgefdhlofienen Standed Fenne.
Der ,beetdigte Flcfpredher” ved § 5 =P, iibe im Kanton Solo=
thurn den Bevuj eined Amwalted im fpesififhen Sinme bed Wor-
te3 aud, Soweit aljo der Kanton Solothurn bdiefe ,Fiirfprecher”
anerfenne, foweit habe er diefe Unerfenmung auch den mit einem
Befibigungdaudweid im Sinne ded Wrt. 5 der Ubergangdbeftim-
mungen verjefenen Perfonen zu gewdhren. €3 Hunten alfo in
erfter Qinie diefe Perfomen und fomit auch der Bejchwerdefithrer
bie Bergiinftigung bed citierten § 5 der folothurnifchen Civil-
progegordnung fitv fih in Anfpruch nehmen. Ju ber Ausdiibung
bed Berufed im Sinne ded Art, D der Ubergangdbeftimmungen
gehore auch die Audiibung bed Bevufed unter dem Hefonbdern den
Beruf in diefem Kanton audgeichnenden Titel. €3 gehe nicht am,
baf ein Kanton die nach Art, 5 der bergang8beftimmungen
mit einem wijfenjchaftlichen Befahigungdaudweid verfehenen Per-
fonten denjenigen Perfonen, die im RKanton felbft fich die Vefabhi-
gung evworben Haben, gleichitellen miiffe und auf der anbern Seite
ihnen diefe Gleidhftellung nicht and) dnferlich und in allen Teilen
jufommen laffe. Eventuell werbe behauptet : Dev ,beeidigte Fitv=
iprech” ded Rantond Solothurn, foweit er die ihm nad) bder
Civilprogegordmung uitehenden Funftionen vornehme, Habe nicht
Beamtendhavafter, fondern nur den Eharafter einer patentievten
und privilegiecten Berufart. An diefer vein privatreditlichen Qua-
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fitit bed ,Firfprecherd” dndere audh bdaz folothurnifthe Gejess
vom 24, Degember 1870 nichtd, wonach zur Wiahlbarteit al3
Amtdgerichtdprdfident uud Oberrichter die Patentierung gum Fiir=
fprecher Boraudfesung jei. Nidht von Bedentung fitv de ftreitige
Frage fei die Tatfache, bap im Kanton Solothurn die Patentie:
Tung ald Flicfprecher jugleich diejenige ald Notar und Gerichtd-
fdhreiber in fich Degreife. Ter BVejdnerdefithrer habe nie die Qua-
[idt alg Trdger der awel legtern Fuuftionen flr fid) in Unfprud
genommen. €3 wiitben fibrigend die BVewerber um dad jolothur-
nijche Fitefprecdherpatent jeweilz ald Flrfprech und Notar paten-
tiert, Unberiihrt vom Entfcheide bed Regierungdrated bed Kantond
Solothurn bleibe die Frage nach bder Kautiondpflicht bded Be=
jhwerdefithrers, ber bdie folothurnifhen Fiivfprecher unterliegen.
Der Bejdywerdefithrer evflave fibrigens, daf er fich biefer Kautions-
pilicht, fofern diefe geltend gemacht wiirve, in vollem mfange
unterzieben werde.

C. Der Regievungdrat ded Kantond Solothurn beantragt in
Jeiner Bernehmlafjung Abweifung bed NRefurjed. An Hand ber
einjipligigen Beftimmungen ber Civil: und bdev Strafprojepord=
nung be3 Kantond Solothurn wird audgefiihrt, daf vie berujd-
makige Bertretung der Partelen vor Sericht, wie der Bejdhwerbe:
fithrer richtig bemerfe, im Kanton Solothurn freigegeben fei, und
paf jich danach audy ein in einem andern Kanton bdomizilierter
Amwalt tm Kanton Solothurn berufdmapig mit der Parteiver-
tretung befaffen foume, foferm er nuv im Bejige feiner biirger=
lichen Rechte und Ehren fei und fich durdy eine Vollmadht jeiner
Partei legitimieren fdnne. Einer befondern Bewilligung zur Aus-
fibung der Wnwalt3praxid bediirfe ed bemnady im Kanton Solo=
thurn itberhoupt nicht. Der Befdywerdefiihrer hitte dedhalb nicht
nbtig gebabt, fih an den legierungdrat zu wendem, um vou
ibm eine formliche Bewilligung auzuwivten, ed fet denn, derjelbe
verlange nicht nur bie Gefiattung der Advofatur, jondern audy
die Gleichitellung mit ben praftizievenden folothurnifchen Fitr:
fprechern, m. a. L. dad jolothurnifhe Fiirjprecherpatent. Diejem
Teil bed Sefuched fonne der Regierungdrat aber nicht entfprechen.
Dag jolothurnijche Redit fenne al3 befondere Klajje der WUdvo:
faten die Fitefprecher. Wm Fiirfprecher u werden, miifle fich dev
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Betreffende einer ftaatlidhen Priifung durd) eine vom Regierungs-
vate ernamnte Kommijjion untergichen (Gefesy vom 5, Mirg 1859
betreffend Pritjung der Fiirfprecher, Notave und Gerichigjdhreiber;
wnd Jurijtenpriffungdreglement vowm 21, April 1859). Der Re-
gierungdrat erteile nadh beftandener Pritfung dbas Patent, nachdem

Der Bewerber ferner fiiv die getvewe Crfillung feiner Bevufspilich-

ten eine Sidyerheit von 10,000 Fr., die cudh fitr feine Funttio-
nen ald Jotar hajte, geleiftet Habe. Ter Fiirfprecher Habe ferner

‘Den fitv die Beamten vorgefdhriebenen AmiBeid ju leiften und ftehe

unter ber ufjicht ved RNegierungdrated. Den patentierten Fiiv-
fprechernt ftitnden nun einige befondere Rechte zu, jo fpesiell bdie
Befugnid, ofhne BVovweijung einer Vollmadt wvor den Civil-
und ben Strafgerichten eine Partel zu vertreten. Tiefen Privi

legien ftiinden gewiffe bejondeve Pilichten gegeniiber, in3bejondere

ie Pflicht, eine Partei, der der unentgeltliche Redyt3beiftand be-
willigt worben ift, gegen bdie ithm durch dasd Geridht Hiefiv uges
billigte Sebithr gu vertveten. Die Fiirfprecher feien zugleich No-
tave; bdap audh dad Gerichtidyreiberpatent in ihrem Patent in-
begriffen fei, falle Bier nidht weiter in Betvacht. Die Fiivjprecher
ftanven fonach unter einem beftimmt gevegelten bffentlichen Rechte
und hitten in gewiffer Begiehung Beamtendhavatter. Wegen diefer

Bfentlich-rechtlichen Stellung ved Fiirfprechers und feiner vedhl-

ligen Beztehungen zum Staate habe ber Reglerungdrat jletd
pavan feftaebalten, daf ber patentierte Fiirfprecher, fofern ev im
Kanton feinen Beruf auditben wolle, dafelbft wohnen oder Do-
migil erwdblen mitfle. Wenn nun der Refurrent, dem fdjon fraft
ber beftehenden Redhtdordnug, dann aber audy infolge auddriict-
licgen Ftegterungdratdbejdlufies vie Befugnisd zur usdiibung feined
Anwaltdberufed im Kanton Solothurn ufomme, fih damit nidt
begniige, jondern vollftdnbige Gleichjtellung mit den jolothurnifchen
prattijierenden Fiivprechern vevlange, jo begehre er damit nichtd

-anbered, al8 baf thm tatfachlich ba3 folothurnifdye Fiirfprecher=

patent vevabfolgt werbe, $Hiegu bevechtige ihn Art. 5 der Uber:
gangdbeftimmungen ur Bundedverfaffung nidht. Die Befugnis,
bie fidy bievaud ergebe, fei dem Refurventen eingerdumt, er finne
gleich mwie alle andern Amwilte aud andern Kantonen berufs-
mijig bor den folothurnifhen Gevidhten auftveten, fofern er nur
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eine Bollmacht jeiner Partet vorweife. Den Wrt, D dev {bergangs-
feftimmungen weiter audzudehnen und dem Refurventen audy die
Gleichftellung mit den folothurnijchen Fifprechern eingur&um_en,
voitrve einen Gingriff in bad fantonale Staatdvecht bebemten, fliv
bent fich feinerlei Notwendigleit ober Witnjchbarteit ermetfe. Eine
foldhe Gleichitellung wire auch pratbtifch unmiglich, weil dad {olo=
thurnijche Medyt fein Firfprecherpatent fiv fidh) fenne, jonbernt
ver Titel ded itrfprecherd und Notard burd) ein umd bagjelbe
Patent erroorben werbe und daber beide unldsbar miteinander vers
bunben fefen. Dad Gejucy bed Befchwervefifrers um Gleidyitel=
Tung mit den jolothurnifhen Firforechern mitfje unter allen Ums
ftanden fchon bdavan fdpeitern, dafp ber Refurvent die Befugnifie
bed Notariatd nicht beanfpruchen tinne, eine Tvennung bed o=
foviatd aber vom DBegriffe ded Fiwfprecherd nicht miglich fel.
Dasd BVerbot der Fithrung ved Titeld eined Fiirjprecherd aber ev=
gebe jtch ohne weitered aud dem Gebote ber Redytajicherheit ded=
Balb, weil der jolothurnifhe Firfprecher mnicht gleichbebeutend fet
mit bem bernifchen und davaud Jnfouveniengen entjtehen miipten.

Das Bundedgericht 3teht in Crwdgung:

1. Whahrend nach dem bunvedverfaffungsredtlichen Grundjap
ber Hanbeld: und Gewerbefreiheit (Avt. 31 der B.:B.) dbie privat-
wirtjhaftliche Grwerb3tdtigeit, abgefehen wvon beftimmien NAua-
nafmen, fret ift und durc) bie Kantone nicht in der Wetle be=
jopranft over beengt werden barf, daf ble Wuiibung eined G-
werb8ywetged nur eingelnenn Perforen over einer Klaffe von folhen
eingeviumt ober bag diefelbe von Erfordernifjen abhingig gemacht
werben wollte, die einev Rontrolle iber bdie perfdnliche Fabigleit
und Gignung gleichtamen, ift e8 durc) vt 33 der B.-B. den
Kantonen geftattet, die Ausiibung bder iwiffenjchajtlichen Berufa-
arten von einem Yudweife ver Befahiguny abhinglg zu maden.

Der Jwed diefer Audnahme ijt nicht in vem Bejtveben gu judjen,

diefe Berufdjtdnde von bten andern audzuzeichnen, fonbern liegt
in ber Grmwigung, dag bel denjenigen Berufavten, deven vidhtige
Yudibung eine wiffenfchaftliche Borbilbung erfordert, im Suterefie
bed Publifums ber Staat fich fber dad Borhandenfein der lebtern
folfe verfichern bdirrfen, bevor er die Auditbung gejtaitet. Uber die
Tabigeit juv Audibung der wifjenjchaftiichen Bevuibarten follte
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nadh Wmveifung der Bundedverfajfung bdie Bundedgefengebung
pad nbtige bejtimmen. Fiiv die Swifhenzeit wurde eine Avt Frei-
sligigheit infofern gefchafien, al8 nad) rt. 5 ber Ilbergangs-
bejtimmungen Perfonen, weldhe den wiffenjdaftlichen Berujsarten
angehbren, und welche bi3 um Crlaffe der im Art. 33 vorge:
febenen Bundedgefesgebung von einem Kanton oder von einer,
mehreve Kantone veprajentievenden Konfordat3behdirve bden ujd-
weid ber Befdbigung erlangt Haben, befugt find, ihren Beruf in
per gangen Cidgenoffenjhaft ausguiben. Fitv bdie Uudiibung ded
gwoeifellod unter dlefe Beftinumungen fallenven Berufed eined An-
walte3, b, §. dev gewerbdméfigen LVerivetung bder Pavteien vor
Gertcht, beftebt ein eidgendififcher Fibigteitdausdweisd zur Zeit nody
nicht ; e3 greift vaher Art. 5 der Ubergangsbeftimmungen Plag,
auf ven iy der Refurvent audh im vorliegenben Falle beruft, um
die Hufhebung der Borbehalte bdurdhzufepen, weldhe die folothur-
nifche Regievung an die ihym grundjaslih gejtattete Bewilligung
sur Auditbung ded Umwaltdberufed im Gebiete pe8 Kantonsd
Solothurn gefniipft hat.

2. Art, D ver Mbergangdbeftimmungen jur Bunbdesverfafjung
fichert denfenigen, die im Befige eined fantonalen ober Ffonfordatsd-
mipigen Fabigleitdaudweifed find, dle WAusdiltbung ded Amwaltd:
berujed im gangen Gebiet der Eidgenofjenfdhaft; bid jur Sdhaf-
fung einbeitlicher Borjdriften Tolf bdiefer Hudweid gleidfam al3
eivgendjfifcher gelten. Die Vorjdhrift ridhtet fich iHrem Rmwede nadh
nur gegen biejenigen Kantome, in bdenen die Audibung ved An-
waltdberufed durch bag Erfordernid aterielfer Gavantien fir
richtige Berufdauditbung bejdrantt ift, fie trifft bagegen von
vornhevein folde Kantone nidht, in denen bdie Auditbung bed
Anwaltdberufed von feinerlei devavtigen Befdhranfungen abhingig
ift, jondern jedermann freifteht. Jn ber Tat braudit fich der Jn=
Baber eined fantonalen ober fonfordatdmdaRigen Fibhigleitdauseijed
ba, wo nad) fantonalem Redht die Wovofatur freigegeben ift,
um bafelbit den Amwaltdbernf ausditben u fdrnen, gar nicht dar:
auf gu berufen, daf ithm nad) Bunbedredht geftist auf feinen
udweid bie Auditbung geftattet werben milffe. Dev Refurrvent
fibret sun Jelbjt an, und der Regierungdrat ded Kantond Solo:
thurn hat died bed niihern dargelegt, dag in Ddiefem Kanton bie
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Huslibung ded Wnwaltdberufed fref it unb audh dem MRefurvenien
offen fteht. Die Befugniffe, die ihm dad bernifdhe Fitrfprecher=
patent fiiv dad Gebiet ber gangen Cidgenofjenjhaft vevleibt, befiit
er fonady im Kanton Solothurn jdhon nadh der fantonalen Redhtd-
srbnung. Dad Erforberni8 der bitrgerlidien Ghrenfibigleit feht
nidt tn Frage, und wad die Vorfdyrift betrifft, dafy ber BVertveter
einev Pavtei einer Vollmadyt derfelben beviivfe, ju folgt biefelbe
aud ver rvechtlichen MNatur bed Wuftragdverhiliniffed im allge-
meinen.

3. Weitere Nedhte al3 ble, weldhe {hm nady der Jolothurnijhen
Gefepgebung an fich fhon zuftehen und fberbied buvd) auddriic-
lichen Befdhiug ded Regievungdrated zugefichert {ind, verleiht dent
Jefurrenten die Bundedverfaffung nidht. InBbefonbdere famn ev
nidyt verlangen, gejtiist auf fjeinen bernijdien Uudweid ald folo-
thurnifder Fivfprecher anmerfannt und der Dbefondeven vedhtlichen
Stelfung teilbaftig au werben, die bdiejem nach § 5 ber Civil
prozepordbuung jufommt. €8 ftebt ben Kantonen frei, trog ber
Freigebung dev dvolatur, eine ficatlihe Priifung vovgufehen,
eine befonbere Klaffe von joldien Wmwilten zu jchaffen, die diefe
Pritfung befteben, und dlefelben wumter beftimmte Bffentlich-vedt-
fidge Novmen zu jtellen, durch welche fle zu den Behdrden und
dert Partelen in befondere Vegiehungen der Rechte und Pilichten
gefelst werden. ANit einer joldhen Organifation hat man 3 bei
den folothurnijdhen Fivjprechern ju tun, die zu dem Fantonalen
difentlichen Redhte in wm fo ndbere Begiehung treten, ald fie
nady jolothurnifgem Rechte ugleich Yotave fiud und die Fibig-
feit 3u gewiffen Bffentlichen Fmtern Defigen. Wer diefer Organi-
fation angebdre, darliber faun dad fantonale Redht frei beftimmen,
fobald, wie bied fiir den Kanton Solothurn zutrifft, der bunbded-
vectlichen Pfficht, de fich aus Art. 5 ver Mbergangsbeftimmungen
fitr bie Kantone ergibt, jhon dadburdy Geniige geleiftet ift, daf
dle Audiibung bed Amwaltdberufed federmann freiftebt.

4. LWenn bienady jachlich der RNefurvent nicht auf die Stellung
und bdie Rechte eined folothurnijhen Fhrfpredrers Anfprudy er-
heben Faum, fo jteht vom Dbundedrechtlichen Gefichtdpuntt andy
bem Vorbehalte ded {olothurnifchen RNeglevungdrated nidhtd ent:
gegen, baR berfelbe im Kanton Solothurn nidt den Titel ,Fiv=
prechec” fithren diirfe, fofern ber Regierungdrat, wad vad Bun-
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vedgeridht nidht nadhsupriifen Dat, ein  geniigenved ftaatliches
Jutereffe Biefiir af8 vorliegend erachtet. Ru feiner bevuflichen
Qualifitation {tehen dem Refurrenten nod) andere Vegeichmumgen
gu Gebote, und felbitverftandlich fann e3 ihm aud) nidhyt verwehet
werden, fidy ded Titeld ,bernijcher Fitrfprecher” zu bedienen.
Demnad) hat dad Bunbdedgevicht
evfannt:
Dev Nefurd wird abgewiefen.

IIL. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

30. Urteil vom 30. April 1902 in Saden
Terlinben & Cie. gegen Bern und St. Gallen.

Verwirkung des staatsrechtlichen Rekurses wegen Doppelbestcuerung
infolge freiwilliger Unterwerfung unter die betreffende Sleuerhoheit.

A. Die Firma Terlinven & Cie. betreibt in Ridnacht, Kan-
tond 3irid), eine Kleidevfivberei und Gemijhe Wafdanftalt, Sie
bat in verjchiebenen Stddten bder Schweiz, fo in Bern und St.
Gallen, Abnahmejtellen evvicdhtet, in ber Weife, baf fie einen
Laven mietete, in dem eine von ihr angeftellte Perfon die zum
wajdjen und jirben Hergebrachten Kleiver und Stoffe entgegen-
nimmi, und, naddem bdiefelben nad) KiiSnacht gefandt unmd dort
gewajdpen unbd gefarbt voorden find, ben RKunben wieder fibergibt,
wogegen {ie die Koftenbetrage einfaffiert. Sn Bern und St. Gallen
wurde de Fivma pro 4901 fiiv da3 von bden betreffenden Ab-
nafhmejtellen erielte Cinfommen beftenert, wie fchon friiher von
ihr beyw. von ihrem Rechtdvorfahren in den verfdhicdenen Stidten,
wo bie Abnabhmeftellen beftehen, Einfommenitener bejogen worben
war. Gegen die Beftewerung pro 1901 bejchwerte fich bie Firma
Tevlinden & Cie. mit Cingabe vom 26. September/7. Oftober
1901 beimt Bundedgericht. ©3 wird geltend gemadt, die Hevan-
stebung jur Steuer in Vern und St. Sallen verjtofe gegen das
Berbot ver Doppelbefteuerung (Art. 46 der B.-B.)), und bean-
tragt, e3 mddten bdie Cinjhasungen ber Refurrentin in ben



