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1IV. Erfindungspatente. Brevets d’invention.

Bevgl. Nr, 22, Arrét du 4 avril 1901
dans la cause Société chimique des Usines du Rhone
contre Association du Pavillon Raoul Pictet.

V. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fédérale.

31, Urteil vom 1. Mai 1901 in Saden
Mitller & Cie. gegen Novdoftbahngeiellfdhaft.

Statthaftigkeit des staatsrechtlichen Rekurses gegeniiber Civiluriei-
len, Avrt. 182 Abs. 1 Org. Ges. Verhdlinis zur civilrechtlichen Be-
rufung. Behauplete Verletzung des internationalen Uebereinkommens
iiber Eisenbahnfrachiverkehr. — Art. 182 Abs. 2 Org.-Ges.

A, Die Heutigen Refurventen, Frang WMitller & Cle. tn Shaff-
baufen, hatten vou der Fivma Roth & Sle. in Bari am 14, Of:
tober 1898 eine Weinfendung erbalten. Da fidy bei der Abvodgung
ber Sentung durd) dle Refurrenten in Schaffhaufen ein Gewidhts-
manfo gegeniiber bem in der Faftura und im Fradtbriefe ge-
nannten Aufgabegewidht ergab, wandten ficy bdie Refurventen an
ibre Liefevanten, und biefe gelangten an die heutige Jefurzbetlagte,
die fhweizerijde Novvoftbahngefellihaft, ald lepte Fraditiithrevin.
Sowohl die Jtefurdbetlagte, wie Noth & Cie. lehnten bdie Ber-
antwortlidfeil ob. Da die Refurrenten auj dem Abjug ded vollen
Weanfod behavvten, fam ed um Brogeffe wifden ihwen umnbd
Roth & Cle. Diefer Progel wurde iudeflen durdh Cntfdheid bed
Bezirtagerichtd Schaffhaufen vom 46, Februar 1899 fijtiert, unter
gleichzeitiger Wnjeung einer Frift fiir bdie hentigen FRefurventen
gur Geltendmadgung  ber  betrefjenden  CEntjhidigungdfordevung
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gegeultber der Cijenbahn. Davaufhin erhoben bie RNefuvrenten
gegen bdie Jefurdbetlagte mittelft Klage vor bden Sdaffhaufer
Gevidhten Anfprud) auf BVergiitung efner Summe von 209 Fr. .
76 Gt3., eventuell 206 Fr. 32 Gt3., eined Betvaged, den fjie im
Qaufe bed Berfahrend vor Bezivfgevicht auf 183 Fr. 06 Gi3.
vedugierten, Die Betlagte (und Heutige Refurddeflagte) trug auf
Abweifung der Klage an, wefentlich mit der Begriindung, die
Rlager (und Refurventen) bhatten ifr Klagevedit nach Avt, 44
bed internationalen lbereinfommend fiber Gifenbafnfrachtverfehr
vom 14, Oftober 1890/1. Januar 1893 durd) vorbehaltlofe Un-
nabme bed Fradtguted verwirft. LWibhrend bie erfte Jnjtang (vasd
Begivtagericht Schaffhaufen) diefen Standpuntt dev Vetlagten ver:
warf und die Kilage in dbem nody aufredit exhaltenen Betrage gut-
bief, bat bad Obergericht ved Kantond Schaffhaufen auf Appel-
lation der Bellagten Hin durd) Urteil vom 15. Degember 1900
bie Rlage abgewielen, indem e3 tenw Standpuntt ber Beflagten
bezliglich Revwirtung des Klagerechtd geftitpt auf Art, 44 Jnternat.
Nbereinfommen €.-F.-B, gefhiitt hat.

B. ®egen vag obergerichtliche Urtetl Haben wmr dle Refurren=
ten vechizeitig und in vidhtiger Form den ftaatSrechtlichen Refurd
an bad Bunbdedgeridyt eingeveldht mit den Antrigen:

1. Dad angefochtene Wrteil fei aujzubeben;

2. Die Refursbeflagte fei mit ihrer ,BVerjdhrungdeinvede” ab-
awweiferr und fomit die Reffamation der Refurrenten nocdh formell
al3 auldjiig gu erfldven;

3. Die Sireitjache fei an dad Obergevicht ded Kantond Schajf=
haufert gur weitern Behandlung auf Grund bed grundiaslichen
Entfdeived gemd Antrag 2 uriidzunefen.

Betveffend die Statthaftigleit ded Fefurjed bemerft die Mefurd-
fcheift, bad angefochtene Vlrvteil Derube auf BVerlefung ded inters
nationtalenn Ubereinfommend iber €.-F.-B., alfo auf BVerlepung
eine3 Staat2vertvaged, und demgemdf fei bev faatdvedytliche Ne-
fur3, dba ein anbered Rechidmittel an bad Bunbvedgericht nicht ge-
geben fei, auldjitg (Avt. 182 Org.-Gef.). Jm 1iibrigen judt bdie
Refurdfhuiit vie materielle Wnridhtigheit ded angefochtenen Wrteild
darzuthun,

C. Die Refursbeflagte Geantvagt i erfter Linie, auf den Fe-
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furd fei wegen Unjtatthaftigfeit dedjelben nicht eingutreten; in
gweiter Linie trigt fie auf Abweijung ded Refur{ed am.

D. Dag Obergeridht de8 Kantond Shafihaufen verweift ledig-
iy auf vie Begritndung jeined Cntjcheives.

Dag Bundedgericht 3ieht in Crwagung:

Die von der Refurdbetlagten aufgeworfene und fiberdied von
Amted wegen zu pritfende Frage der Statthajtigfeit bed ftaats-
vechtlichen Fefurfed ift ju entfheiden auf GSrund bder Bejtim=
mungen bded Bunbdedgefeed betveffend Ovganifation der Bunbded-
rechtpflege vom 22, Marz 1893, Danady ijt — Art. 182 AL. 1
— eine ftaatrechtliche Bejdpwerde beim Bundedgericht nidht zu-
[&fjig wegen Verlebung privatreditlicher (oder ftrafrechtlider) Bor=
jdriften bed etbgendijifchen Reht3. Bwed diefer Beftimmung war,
wie fih Dbefomderd aud dev Botjhaft zum bundededtlichen Ent-
wurfe (Urt. 181) refp. gum Borentwurfe Hafner (Art. 147) er-
gibt, die Kollifion verjdiedener RNedytdmittel an dad Bunbdedgeridht
in bevjelben WMaterte audzufcliegen. €3 fragt fidh daber in erfter
Qinie, ob die Dbehauptete Verlebung ded internationalen Wherein-
fommen3 ftber G.-F.-B., auf die einzig dev Refurd geftiist wird,
al3 Berlepung prinatred)tlid;er Borfdriften ded  eidgendifijchen
Rechtd erjcheint. Diefe Frage ift unbeventlich zu bejahen: Der
Jnbalt internationafer BVevtrdge fiber privatredhtliche Berhdltnifie,
bie tie Schwets abjchliefit, witd fiiv da3 Gebiet ber Schwels eine
Quelle eivgendijifchen Rechtd (vgl. die bunbdedvitliche Botfchait su
Wrt. 57 Ovg.-Gef.-Entw.), wie denn audh) dad Bumdedgericht al3
Civilgerichtdhof nie Anftand genommen Yat, Stueitigleiten auf
Grund der internationalen Ubereinfommen fiber Hrhebevvedht, iber
WMavbenfchus, und gerabe auch ber Gifenbahnfracstvertrag (gl
Gntfch. v. 14. Juli 1900 in Saden Biandhi gegen N.-0.-B.,
Amtl. Samml, Bov. XXVI, 2. Teil, ©. 513 ff.) zu beurteilen.
Run macht allerdingd Wrt. 182 b}, 2 Org.-Gef. einen BVor-
behalt zu Gunften der Staatdvertrige: wegen Berlebung von
Beftimmungen der Staatdvertrige joll der ftaatdrechtliche Refurd
guldfjig fein, foweit die fantonalbehdrdlichen Enifdyeivungen nicht
mittelft der in ben Beftimmungen ded Gefeped fiber die Civil:
recdht8pflege unbd die Strafrechtdpilege vorgefehenen Rechtamittel
anfechtbar find. €3 ift juzugeben, vaf bei rein wirtlicher Snter:
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pretation diejer Gefetsedbejtimmung der vorliegende ftaatdrectliche
Refurd ald ftatthaft evfldrt werben mitite, beun der angefochtene
Gntiched wav pweifel8ohne voeder mit ver Verufung nadh Axt. 56 ff.,
nodh mit der Kaffation nach Wet. 89 ff. Org.-Gef. anfechtbar.
Allein eine derartige wirtliche Wuslegung wiitbe dagd Syjtem bed
Gejesed wie dad LWefen bed ftaatdrechtlichen Refurfed verfennen
und udem eine Menge praftifher Ungufdmmlichfeiten tm Sefolge
haben. Dad Gefes will bdie verfchiedenen fir bdie Civilvechts-
pflege, fiir bie Strafrechtdpilege und fiv die StaatdrechiSpflege
eingefithrten Necht3mittel fcharf auBeinander gehalten wiffen, wie
denn audh jeded diefer Mechtdmittel feiner vechtlichen Natur nad
einte felbftindige Stellung einnimmt. Mittellt ded ftaatdrechtlichen
Refurfed fpeziell foll nur die Staatdrechtapflege gehandhast wer-
ven. Die BVerlepung von Staatdvertrigen itber privatrechiliche
Berhdltnifje fann alfo mittelft ded ftaatdrechilichen NRefurfed nuv
joweit gerligt werden, al3 dffentlich-vechtliche Borjdhrijten, Fragen
ftaatsrechtlicher ober vdlfervechtlicher Natur, aujgeworfen werden;
dagegen fHnuen nicht vein civilvechtliche Beftimmungen der Staatd-
vertrige mittelft der ftastdreditlichen Befchwerde jur Kognition
be3 Bundedgerichtd ald Staatdgerichtaho] gebracht werden. Die
gegenteilige (von Reichel in jeinem Kommentar zu Art. 182,
Anm. 2, vertretene) Auffafjung hHitte die merfiivbige Konjequeny,
baf fiiv eine und biefelbe Materie (3. B. gevade Berlepung ded
internationalen Ubereinfommend iiber €.-F.-B.) dad Bundedgericht
al3 Givilgevicht Fompetent und die Berufung dad zuldfiige Redhts-
mittel wire, fall3 der Stueitwert 2000 Fr. itberjteigt, bei Richt-
vorhanbenfein diefed Grforderniffed der Berujung dagegen bad
Bunvedgericht ald Staatdgerichtdhof su urteilen befugt uud der
ftaatsrechtliche Nefurd dad gegebene Rechtdmittel wive. Eine folche

- Bermifhung der beiven grunbverfdhicoenen Rechtdmittel Fann nicht

im Ginne bed Gefepesd liegen. Der in Wet. 182 Abj. 2 Org.-
Gef. entfaltene Borbehalt zu Gunften ver ftaatdrechilichen Be:
fdwerde fann fich vielmehr nur auf Fdalle begiehen, et benen
eine Berlepung von Normen dffentlich-rechtlicher Natur in Frage
fteht. Gbenfo ift lav, baf iiberall der ftaatdrechtliche Refurd wegen
Rechtdverweigerung offen ftebt.

Da nun vorliegend die Refurventen audfchlicklich die BVerlepung
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privatrechtlicher Beftimmungen ded internationalen bereinfom-
men3 fiber G.-F.-B. vitgen, wie benn aud) dad gange bevein-
fommen nuv privatvedtlichen JInbalt Hat und felber fiberall den
Redhtdweg vor den Civilgerichten vorfieht, fann auf den Refurd
nidht eingetreten werben.

Demnacdy hat dad Bundedgeridyt
evfannt:
Auf den Nefurd wird wegen Infompeteny ded Bunbdedgerichts,
beaiv, Unguldjiigfeit ded jtaatSvechtlichen Refurfed, nicht einges
treten,

82. Urteil vom 23. Mai 1901
in Saden von Greyery gegen Nig:-BVorel,

Verwirkung des staatsrechtlichen Rekurses wegen Verletzung der
Pressfreiheit gegen ein Civilurteil durch vorbehaltlose Zahlung der
Urteilssumme nebst Kosten.

A, Durdy (erft= und legtinjtangliched) Nrtel ted Gerichtdpriji-
venten 11 bed WmtBbezives Bern vom 2. RNovember 1900 {ft der
Returrent Dr. O. von Greyery zu eiver Entjchavigungdfumnte
von 100 Fr. an den NRefurdgegner Ris-Bovel in Bern jowie 3u
ven Progehfoften vevurteilt worben, da er jhulbig befunber wurde,
durch einen Feuilletonartifel ,Aus dem Rande ber bberitew,” er=
fhtenen tm ,Bund” v, 232, 233 und 234 ved Jabred 1900,
vert Refurdgegner in feiven yperidnlichen BVerhiliniflfen im Sinne
ped Art, DD DN, ernftlich verlept ju bHaben. Der NRefurrent joll
in ber Sibung ded Gerichtdprafiventen jofort gedufert haben, ev
werbe mdglicherwetie gegen dad Urteil den ftaatdrechilichen Refurd
an bad Bunvedgericht wegen Verlegung der Prefiveibeit ergreifen.
Am 7. November 1900 zahlte der Wmwalt ded RNefuvventen au
bet Anwalt ded Refurdgegnerd den Betrag von 150 Fr., ber fich
gufammenfelt aud der Entjhavigung von 100 Fr. und den Koften
von DO Fr., su denen ber Refurrent im genannten Urteile ver-
urteilt war. Die Sahlung ecfolgte, gemdf vem Wortlaute bder
Quittung, vorbehalilod.
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B. Mit Gingabe vom 20. Degember 1900 BHat der NRefurrvent
ben vorliegenven jtaatdrechtlichen HRefurs an dagd Bundedgericht
eingeveicht, der ben ntrag enthdlt, dad angefodytene Unteil fei
al8 verfajjungdwidrig, weil basd verfafjungdmafig gavantierte Redht
ber Prepireihett (Avt. H5 BB, und Art. 77 bern. K.-B.) ver-
Teiend, aufaubeben. Mit Vegug auf den mbglicher Wetfe vom
Refurdgegner zu evwartenden Cinwand der BVerwirtung bed FRe-
fuvjes fabrt die Fefurdjdhrift aud: Diejer Cimvand werde damit
begriindet werden wollen, baf der Refurvent durd) Bablung ver
bem Refurdgegner ugefprochenen Geldjumme und der Progep-
foften pad Wrteil anevfannt Habe und fonady mit jeinem Refurfe
fiberhaupt nicht mehr gehdrt werden foune. Gine devartige Ars
gumentation wire fedocy verfehit, und gwar aud jolgenden Grim-
ben:

Grjtend fhrmte von einer Anerfermung bed Urtetld Hdchftens
im Fale fretwilliger Bablung gefproden werden. Diefer Fall
liege mun aber nicht vor. Allerdingd fei die Betveibung nody nicht
angeboben gewefen; allein fie Hatre jeden Anugenblid angehoben
werbent fdnmen; der Refuvvent jei daher in der Zwangslage ge:
wefen, su zablen, over fih) Detveiben zu laffen. LWenn man ein
wenden wollte, der Refurrent hatte vor Ablauf der (durd) § 387
Bern, ©.-B.-O. auf 14 Tage beftimmten) Frift zur Bwangs=
erefution bed inappellabeln rteild den jtaatdrechilichen Refurd
an dad Bundedgericht ergreifen und hiebei den Crlak einer pro-
viforifen Berfiigung gemdp Art. 185 Ovg.-Gej. beantragen
Fomen, fo jei Biegegen au evwivern, erftensd, dak eine berartige
Sumutung eine empfindliche Berlepung dev 60-tagigen Refurdirift
Bedeuten wiitde, und fodann, daf ihm bie Ginveichung bed Jte=
furfes wor Ablauf femer 14-tigigen Frijt thatiddlich ein Ding
per Unmbglichteit gewefen wire, Sonacy fet die Zablung feine
freiwillige gewefen. €3 fei denn aud) nidt eingufeben, meéf)a'IB
per in feimen verfafjungdmifigen Rehten verfivzte Bivger i
verartigen Fallen uerft die Betreibung fiber fich ergefen Iatf‘en
mitfpte, 1m auj dem Wege bed jtaatBredhtlichen ':h‘efurje.é Ben'n
Bundvedgerichte Schuy zu fuchen; fo wiirde gewiffermagen bie
Betreibung i einer notwendigen BVovausjepung ded Refurfed er=

Hoben,



