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Gteuerhoheiten iber feine Ginfommens: und Vermbdgendverhilt-
niffe audeinanbergufepen und an bie Vedlivniffe einer Mehrheit
von Staatdhaudbalten Dbeigutragen, wenn ev aud bdienftlichen
Greinben jich in mehreven Rantonen aufhalt, dodh wobl dem
Geifte, aud dem dad Berbot ber Doppelbeftenerung hervorgegangen
ift, widerfprechen ditrfte”, ba bdlefer Berfaffungdgrundiag aud
vent Privaten davor fdhiigen Joll, dag er in feiner frelen Vewe-
gung auferbald ded Wobnjipfantonsd fiskalijch behelligt werbe,
und ein  individuelled Berfajlungsrecdht Hievauf wvorliegt (o
Sypeifer in ver Beitfdrift fur fdweiz. Nedt, n. F., Bd. XVII,
&. 72 mit Begug auf den Fall Cramer). In concreto verliert je-
doch diefed Wvgument an Tirkamteit, da ber RNefurrent fich in erjter
Rinie gegen dle Dejtenerung durd) Fitvidh wibrend bed gangen
Sabre3 wenbet und ber Stenerhoheit Vernd fiiv bie Heit feined
Yujenthalted in Thun ben Borrang zuertennt. Dagegen Fann
fiir ben BVorrang Bivich3 weiterbin angeflbhet werden, daf diefe
Lijung den Borzug der Klarheit und Einfadheit Hat.

5. Fraglich fonnte Hidchitend noch fein, ob nicht der Thatjacke
pe3 faftifchen Aufenthalted aud dlenjilichen Griimben in der LWeife
Redyuung gu tvagen fei, dbag der RKanlom Bern — ald Uufent-
Palt3fanton — wenigftend fiir dle Seit ved Wufenthalted fiic
einent Teil bev Gefamteinfiinfte ded NMefurrenten ftemerbevechtigt
erflart werde, etwa, wie der Kanton Alvid) gang eventuell bean-
tragt, nuv fir bad Berujdeinfommen. Cine jolde Teilung em:-
pfiehlt fich aber zundchjt fdhon Ddedbhalb mnicht, weil daburdy bdle
Otenerbegichungen mebrever RKantone und eined Privaten u
mehreren Kantonen jtatt einfacher nur nod) verwidelter wilvden,
wifrend umgefehrt die Tendenz de3 Bumbedgerichted in Doppel:
befteuerungdjachen immer mehr bdabhin gebt, mdglichite Cinbeit
und Beveinfadung Herbeizufihren. (Bgl. audh Sypeijer, a. a. O.

&. 78 §.) Und {odann founie diefe Teilung ihre imneve Begriin=

bung mur davin finden, daf die Stewer ald Aquitvalent fiir Gegen=
leiftungen bed Staated an ben Privaten aufgefafst witrde; diefe
fogenannte Taujdhtheorie aber ijt von der mobernen Volfdwirth-
jhajtalebre, weldhe bad Steuerredht materiell auf die Notwendig=
teit de3 Gtaated filr dad gefelljchaftliche Rufammenleben bder
Wenfchen und auf die damit vevbundenen flaatlichen Funttionen
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formefl auf bie Souverfnitit und Bwangdgewalt ded Staated
jtist, ald ungulinglih erfannt worben (ogl. M. v. Hedel
in Gliters Whrterbudh der Volfdwirtfhaft, Bd. I, S. 649;
Helferich in Schbnbergd Handbuch der politijchen Ofonomie,
3. Aufl., Bo. 101, &, 131).
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Fur vad Jabr 1899 wird jowobl begiiglidy be3 Vermbgend
wie begiiglih ded Cinfommend ved RNefurventen ber Kanton
Sirich allein und audjdlieplich fteuerbevechtigt evtldrt.

79. Urtetl vom 18, Oftober 1900 in Sadien
Grben Honegger-Steiner gegen Ritrich.

Erbschafis(nach)stener auf einem von einem im Kanlon Zirich wohn-
haften Gesellschafler su Gunsten der im Kanlon Aargau domizilier-
ten Gesellschafl gemachten Depositum. Streit viber die Steuerberechti-

gung.

A, Am 25, September 1897 verftarh in Thalweil Senjt Ho-
negger-Steiner vonr Riividh, gewefener oftiver Unteilhaber der in
Bremgarten domizifierten Kommanbditgefellfchajt Nobert Honegger
& Gie. Gv wurde beerbt vou jeimer €hejrauw Ipa Honegger:Stei=
ner, jeiner Mutter Julie Honegger-Schmid und feinen Briivern
Heinvih, Robert, Karl und Walter Honegger. Ter Berjtorbene
Batte in Den lesten Jabren vor fetmem Tode in Thalweil ein
Kapital von 80,000 Fr. verfteuert, Die amtlihe Schibung bded
Nadlafled ergab ein Vermdgen von 474,876 Fr. b0 Ct3. Mit
Berfiigung der Finangdiveftion bed Kantond Jivich vom 17, Mat
1898 wurbe nunmelhr den Grben unier Jugrundelegung eined
fteuerpflichtigen Nadylajfed von 450,000 Fr., woven im Kanton
Riridy 80,000 verfteuert worben feien, eine flinffache Nadyfteuer
pro 1895 und 1896 unbd bie einfache Crgduzungsitener pro 1897
im Gefamtbetrage vou 14,256 Fr. auferlegt. Hiegegen veidhiten die
Erben ein Revifiondgejuch ein, worin fie unter anderm geltend madhten
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Der Erblaffer Crnjt Honegger fei mit Jeinem Bruber Robert
sufammen Wnteilhaber der Fivma Robert Honegger & Gle. (Sei-
venftoffwebevel und BVaumwollfpinneret) mit 100,000 Fr. Kapital
beteiligt gewefen. Diefe Summe Habe er in Bremgarten verfteuern
miiffen, ebenjo wie einen Betrag von 123,000 Fr. in Werttiteln,
welche bei der eidgendififhen Bant in Biirich deponiert feien und
oie bem @tablijjemente in Bremgavien ald Betrviebsfapital uud
Jeferve dienen. Gemdf § 3, b bed livcherifen Steuergejeped
fei bad aufer dem Kanton befindliche aud Grundeigentum be-
jtehenve ober mit einem foldhen verbunbene Befistum eined Kan-
tondeinwobnerd von ber Wermbgenaftewer audgenommen, wenn
fitv dadjelbe ba, wo e3 liege, eine Vermbgendjtener zu entrichten
fei. Diefe Boraudjeung treffe fliv die zwei genannten Betrige Fu.

B. Die Finangdiveftion erflivte unterm 2. Offober 1899 da3
Revifiondgefuch teilweife fiir begriindet, in bem Sinne ndmlich,
bag fie (meben einer, hier nicht in Frage ftehenden Grmigigung
ber Schibung ver everbten SLiegenfchaften) ben Abzug der er:
wdhnten Kapitaleinfage von 100,000 Fr. von dem im Kanton
3u verftenernden Vermbgen  geftattete. Demyujolge ftellte fich die
RNadyitenerforderung nody auf indgefamt 10,084 Fr. 80 Ci3.

Bezliglich ved Betraged von 123,000 Fr. wurben bdie Gejuch-
jteller mit nachfolgender Begrindung abjhldgig befchieden: Da3d
Snventar enthalte nicht den mindeften Anpaltdpunft dafiir, daf
iilber Den barin angefitbrten ,RKapitalfonto” von 100,000 Fr.
binaud nodh andere Aftiven ded Nadhlaffes Beftandteile ded Ge-
fhdfted in Bremgarten feien. Sollte aber audy der Grblaffer that-
fadlich ein Tepofitum bei der Eidgendffijhen Bant in Jivich,
pad mit im Jnventar aufgefithrien Titeln identifch idve, gegen-
iiber der Stenerbehirde Bremgarten ald Beftanbteil bded Fabrit-
gewerbefond3  vajelbjt beflaviert und verftevert BHaben, fo innte
diefer Umftand da8 Steuervedht ded Kantond Bitvich nicht Heein-
fluffen. Demwr €8 Handle fich auj alle Falle nur wm einen For-
berungBanfpruch an die Firma, ber fteuerredytlich nicht zum Ber-
mbgendfompler dev leptern gerechnet werben bdiirfe, fo wenig wie
3 B. ein audy im Suventar angeflihried Kontoforventguthaben
be3 @rblaflerd gegemitber der Fivma von 31,572 Fr. 45 Ct3.

C. Jufolge efner ermeuten Gingabe gelangte die Streitjache an
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ven Reglerungdrat bed Kantond Jiridh ald Refurdinjtang. Der-
felbe teilte in feinem Gutjcheide vom 1. Februar 1900 beziglicy
der Beitewerung ded Poftend von 123,000 Fr. den Standbpunit
der Finangdiveftion, voobet er zur Begrimdung nod) hingujigte:
Die tm Jnventar aufgedblien Wertidhriften bhitten ifhve Cigen=
{haft a3 Privatvermdgen bed Erblafferd durdy eine allfdllige Ber=
pianbdbung fiiv die Schulden der Sefelljchaft nicht verloven. €3 er-
gebe fidh vdenn aud) aud dem Jnventave felbjt, daf die Rinfen
der betreffenben Wertjchriften feinedwegs dem Gefelljhaftdvermbgen,
jondern tem RKontoforventguthaben bed GErblafjerd jugefdyrieben.
oorden feten.

D. Runmebhr evgriffen bie Crben Honegger vechtzeitig den ftaatsd:
rechtlichen Refurd an dad Bunbedgericht, wobei fie ausdfithrten:

&3 handle fich um einen Fall interfantonaler Doppelbefterte:
rung ; und gwar wollen die irchevifchen Behdrven bdie Erbjchajt
be8 Ernft Honegger mit einer Steuer, und fogar mit einer Straf-
fteuer, belegen fitr einen Vermbdgensteil, den jener wibrend den
betreffenden Steuerpevioben ftindig an einem andern Orte, nim=
lih im Kanton Wargan, verjteuert Hhabe. Dag Befteuerungdrecht
besliglich der fraglichen Wertpapiere ftehe bundesredhilich ungweifelz
Baft dem genamnten Kantone ju, da diefe Baloven in die Kom:
manbitgefelljchaft Robert Honegger & Cie. eingelehrt gerefen feien.
Die ordentlichen Kapitaleinlagen der Sefelljchafter hitten fich ndms
lidh infolge Neubauten ald unjureichend ermiejen. Sie hitten bded-
Balb ufammen der Fivma Wertjdhriften im Ttominalwerte von
259,000 Fv. eingeliefert, wogu Crnjt Honegger mit den im Streite
Ttegenten BValoven beigetragen Habe. Diefe Titel Hhabe die Firma
al foldhe und al8 ihr Gigentum flout begiglichen Vevirdgen vom
20. Quli 1893 und 21. Mai 1895 fauftpfandlichy bei der eid-
gendffijchen Bant Hinterlegt und dafiir einen Kredit in der Hihe
von tund 300,000 Fr. befommen. Demgemdh feien audy dte Cou=
pond biefer Wertpapiere von der Banf jeweild der Firma gut
gefdhrieben wworden, wihrend die leptere fie wiebevim den eingelnen
©octi im Kontoforrent gutgejdyriebent Habe. Dev Nominalbetrag
ver eingelieferten Titel fei jevem Gejellfchafter auf feinem Kapital:
fonto notiert worden. Jreilich feten bdiefe Ginlagen Dei ber Ge-
winn: und BVerluftvevteilung nicht in Beriidfidtigung gefallen.
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Dem fomme aber feine Bedeutung ju; denn bie Gewinnverteilung
Braudhe gefeplich feine gleidhe und nicht proportional 3u fein den
gefamten (hier gum Teil in Geld, jum Teil in Sadjen beaw.
Forberungen beftehenden) Cinlagen dev eingelnen Gefelljhafter.
AL3 enticheidend erjcheine vielmehr, dafz die Papiere der Gefellidaft
5i3 auf weitered gu Cigentum fiberlaffen und von ifr ol3 Cigen-
tum fiiv ihren Vetrieb ur Creeihung ibhres Gefelljhaftdzmected
verwertet roorben fefen. Gwentuell wdre pun mindejten bei der
Bweifelhaftigheit der Frage, wem dad DBefteuerungsvedht zujtebe,
anguorbnen, daff die lvcherifhen Vehirden von bder Erhebung
einer Straffteuer abjehen.

E. Bur Bernehmlaflung auf ven Refurd bringt der Negierungs-
rat be3 Kantond Ririd) im wefentlichen vor:

Jn vem (mach glivchertfchem Steuervedhte flir bie Feftfebung der
Stener maggebenden) amtlichen Juventar figuriere ,al3 Beteili=
gung an der Firma Nobert Honegger & Gle. laut Kapitalfonto”
Iebiglich ber Poften per 100,000 Fr. Dagegen feien davin die in
Frage ftehenden Wertjdjrijten nicht ald Eigentum der Gefelljchaft,
fondern bed Crblajferd angefithrt. Sie Edunen demnad) unmdglich
als Gefdyiftseinlage angefebenr werben. Gin Eigentumsitbergang
an ben Papieven evfcheine {ogar ald audgejdhlofien nady der Dar:
ftellung de3 Sachverhalted, wie ihn die Grben Honegger felbft
por den fanmtonalen Jnjtangen gegeben Bitten. Sie Hatten 3. B.
bavont gefprodhen, daf bie Titel fiir Schulden der Fivma ,gleidh-
fam verpfandet gewefen” feten. 3m der That DBdtten aud) diefe
Baloren von der Firma nnter ihrem Namen verpfandet werden
und dodh) Cigentum de3 Crnft Honegger bleiben Iinnen. Lepterer
babe lediglich fein Cinverftindnis zur Verpfindung u erteilen
gebabt, ofne bafy dem Pfandgliubiger bad MRehidverhilinid 3wi=
fdhen thm al8 Gigentiimer und bem Lerpfanbder Habe jur Kennt:
ni3 gebradit werben mitfien. Wenn auch die Sunume von 123,000 Fr.
im Hauptbudhe (Kapitalien-Konto) der Firma ald ,Depofiten bei
ber @idbg. Bant” auf den Namen ded Ernft Honegger eingetragen
jei, 1o erfheine bied angefichtd ber vielen gegen die Refurventen
fprechenben Wiomente nicht ald eine Thatjadhe von genfigenbder
Beweidtraft, und e evgebe fich fibrigens der Jubalt jener Ein-
tragung nidht mit Beftimmibeit aud dem Wortlaute der dariiber
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beigebraditen amilichen Beglaubigung. Daf eine wirflidhe Kapital-
einlage nidht beabfichtigt gewefen fei, erhelle audy davaus, bdag
Genft Honegger am 5. Juli 1893 Anteilhaber der (gleichen Taged in
bad Handeldregifter eingetragenen) Firma geworben fei, und jwar
wie die andern Gefelljchafter, nur mit feiner Baveinlage, wikrend
per erfte Fauftpfandvertrag jhon vom 20. Juli 1893 batieve;
bemnad) babe man offenbar bei Cingehung ded Gefelljaitdvertvages
bie Wertfchriften abfichtlich nicht al3 Firma-Eigentum behandeln
wollenr. Anbernfalld wiirde die Abivetung bderfelben audy nicht 3u
ihrem Nominal:, fondern u ihrem viel hohern Kurdwerte erfolgt
fein. Ferner hitte, angefichtd ved Avt. B30 ded Obligationenvedhts
und bded Umftanded, daf die Eintehr der Papieve die Gewinn-
verteilung mobdifigiert Haben wiivbe, eine diesbeziigliche vertvagliche
Seftfeung erfolgen mitfjen, und e8 hatten im weitern den Gefell-
johaftern fiiv diefe Ginlagen 4°/, Binfen gutgefchrieben werdent
jollen, wad offenbar alled uidht gefchehen fei, Bielmehr habe man,
wie aus einem Vermerfe im Nachlafinventar fich folgern lajfe,
einfach bie Rinje der u Fauftpfand gegebenen LWevttitel bem be-
treffenten Gefellihajter begw. igentitmer der Titel gutgejchrieben.
Qetsteve Bitten ledtglich firr dle Fauftpfandiorderung der Bant ge-
Baftet, nidyt aber zu Gunften bdritter Kreditoren. Die Gefelljchafter
Bitten fie der Gefelljchaft gum Jwede ber BVerpfandung nad) den
Grunvfisen ber Gebrauchsleihe geborgt. Dem Gefagten entfpres
dhend fei ferrer die Beteiligung ber Kommanditivin Witwe Julie
Honegger-Schmid ftetd, d. h. aud) nach Hingabe ihred Hntelld an
Tertjdhriften (m Nominalwerte von 35,000 Fr.), mit 100,000 Fr.
im §anbdeldregijter eingetragen gewefen, und fei nady bdem Tobe
be8 Grenjt Honegger deffen Witwe Jpa Honegger alé Kommans
pitdrin mur mit deffen wirtlicher Rapitaleinlage vor 100,000 Fr.
in3 Gejdiaft eingetreten. Nach all dem Hamdle ed fich unmbglichy
wm einen BundeSrechtlidy an ihrem Domizil verfteuevbaven Ber-
mbgendbeftandteil einer Gefellfchaft, eine vom Privatvermdgen ved
Berftovbenen gefonberte felbftindige Einbeit.

F. Replifanvo fithren die Refurventen aus:

Daranf, wie fie enoa dad jiveitige Nechtdverhilinid benannt
Batten, Fomme nichtd an, fondern dad juriftifdhe Wefen edfelben
jei entfcheibend. Wenn fibrigend audy die Rertpapiere der Firma
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von ihren Anteilhabern nur ald Drittmanndpfand fiberlafjen wor-
ben todren, fo wive died bodh eine {lberlafiung fitr die Grhdhung
be3 Betriebsfonds, eine Leiftung jeded Sociusd ur Erreidhung ved
@efellfcf)aftégme&eé, unbd infoweit eine Bermbgendeinlage gewefern.
Sﬁfzggebenb fliv bag Stenervedht nne nidyt die jurijtijhe Um-
er‘tbung eine3 Berhdltuified fein, fondern feine wirtihajtliche, vevs
migengreditliche Funftion, aljo Hier die Bindung bder fraglichen
Bermdgendteile im Gejchafte. Aber abgefehen BHievon fiehe eben
feit, dag Crnft Honegger beim Pfanbdafte in Feiner Form teilge-
nommen Babe, daf die BValoven, die jubem SnBaberpapieve feien,
von ber Fivma ald ihr Cigentum verfept voorben feien, und daf
gx% fih liberbaupt, was jowobh! dad Verhdlinid3 nady innen, wi-
jhen Sefellfchaftern und Firma, ald dadjenige nach aufen, gegen=
fiber Dritten, anlange, um eine Ubergabe ju Gigentum auj Reit
oder unter Refolutivbedingung Bandle fitr fo lange, al3 die Ge-
felljchaft der Baloren bebitrfe. Wenn die jhon in den 80er abhren
eingelehrien Titel in ven Gefellihaftdverteigen feine Crwiahnung
gefunben bdtten, o fomme bie3 daber, weill man ihre BVerwen-
bung im Gejhafte nur al3 eine voriibergehende Fetrachtet und
ftetd auf dbie Moglichfeit ihrer Lberierung gehofft habe. Tagegen
berufe ihre Ginlage in dad Gefhdft auf mimdlidher Bereinbarung
und auf Gintrdgen in ven jeweiligen Hauptbiichern. Gine nbve:
rung der Gewinn= und BVerluftteilung fei nicht erforverfich gewefen,
oa diefelbe nad)y beftimmien Bruhzablen firtert worden fei und
deshalb auch fiir den Gewinn aus den urfprimglichen Gelvein=
{agen und den Baloveneinjchiifjen babe gelten Ehunen, und da
ferner jeder Gefellfchafter ungefdhr fo viel (an Wertpapieven) bei=
geftenert babe, a3 e3 ihm nach feiner Beteiligung tvaj. Ehenfo
fei bad gefesliche Merfmal ber Berginfung gegeben, indem die ben
eingelnen Gefellfdhaitern audgehinbigten Erivdgnifje der von ihnen
eingefehrten Wertpapiere ungefihr eimen Jind von 49/, ihred
SKurdwerted veprifentieven. Die Behauptung, vie Firmaglubiger
al3 foldhe, abgefeben von ber Cidgendfjijhen Bank, hitten Fein
Redht quf die Werttitel al3 Gefelljchaftdgut, fet unvidhtig und

itbrigend umerheblich, da die Valoren auf alle Falle der genann= -

ten" ‘%anf L\irfcf)rieben und damit al3 Gefchaftsfond3 in dad Ge-
fbaft gefloffen feien. Daf Hinfichtlich der Kommanbitbeteiligung
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ver Witwe Sulie Honegger eine Publifation ihrey LWevtjdhriften-
einlage nicht ftattgefunden Habe, erfldve fid) aud ber Crwartung
einer Blof voritbergehenden Dauer ber BValorennacyfchiiffe. Vel Frau
Spa Honegger anderfeitd fet eine Dbeyhigliche Publifation unters
blieben, weil fie den Nachjchup Herausverlangt und feither aud
Berauderhalten Habe.

G. Su feiner Duplif madht der Negierungdrat bded Kantonsd
Bitrich noch geltend:

Die Eintragung bed Balorenjuihufjes der Kommanditirin
Witwe Julie Honegger-Shmid in dad HanbdelBregifter wire nady
Art. 602 O.-R. und gemdR bem bunbdedgeridhtlichest Entjcheive
in Saden Kingli (Amtl. Slg., Bb. XIX, S, 668, Erw. 3) vou
entjcheivenvem Gewicht fiiv vie Mbglichleit einer Befteuerung ihrer
Ginlage am Gejelljchajidfige. Diefe Cintragung fet unterlafien
worden, weil man eine Haftbarfeit vev Sommanbitdrin fiber den
PBetrag von 100,000 Fr. hinaud nicht gewollt Babe. Demnad
batten e3 aber offenbar audy bdie iibrigen Gejelljhafter mit den
ihrerfeitd der Fivma Hingegebenen Wertpapieven nicht anders bal=
ten und diefe Papiere ebenfalls nur leihweife hergeben wollen.
Der Umjtand, daf man bdie Jinfe der Wertpapiere ibrem betref-
fenven Gigentlimer einfachy jufchrieb, beweife einenteil3, baf fte
nicht al3 aud vem Gefdhdfte errithrende Grtrigniffe, fondern ald
folche der Titel felbft betrachtet voorden feien, andevnteild, baf bdie
Gefeltfchajter die Baloren lediglich zum Bwede ver Berpfandung
audgehindigt hatten. Sodann fehle €8 fiiv Ddie nnahme einer
Gigentumaiibertragung an dev Bevabredung eined Ulbernahms-
preijes. Gegen diefe Annahme jpreche endlich audy, dag bei Ab-
fohlup ved Sejelljhaftavertraged vom Jahre 1893 bdie bereitd vor=
Ber Bergegebenen Titel nicht ald Einlagen eryodfnt worden feien.

H. Der Regierungsrat bed Kantond Aavgau, dem zur Wah-
ung der Smtevefjen diefed Kantond von ber Bernehmlajjung der
siccherijchen Regierung WMitteilung gemacht yourde, trigt in feiner
begiiglichen ©ingabe auf Gutheifung ded Refurfed an, mit einer
PBegrindung, die fich im voefentlichen mit der von benn Refurven-
ten gegebenen bedt.

Das Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

Rur Beftreitung ver Steuerberechtigung 2e8 RKantond Biirich
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ftellen bie Refurventen wefentlidy davauf ab, daf die fraglichen
Wertpapiere vom Crblafjer Ernft Honegger al8 aftiven Teilhaber
ver Kommanbditgefelljchaft FRobert Honegger & Cie. in Bremgar=
ten diefer Gefelljchaft zu Sigentum dfberlaffen worden feien. Sun
ber That find fitr eine vevartige Uberlaffung gewichtige Anbalis-
punfte in ben Aften vorhanden. So fpridht bdafiir namentlid) der
Wmitand, daf die BValoven im Kapitalfonts bed Ernft Honegger
neben feiner orventlihen Kapitaleinlage gebucht wurben und daf
ihre Berpfandung bei der Cidgendijifchen Bant ohne fein Buthun
von der Gefelljchaft felbftandig und im eigenen Namen vorge-
nommen worden ift. Der Wille, Eigentum zu libertragen, wird
bei efter fo weit gehenben Einrdumung der BVerfiigungdmbglich=
feit wobl al8 vorhanben anzunehmen fein, Dem fteht auch nidht
entgegen, daf bie Gejellihaft die von ihr in eigenem Namen be-
gogenen Couponsbetrige der Wertjdriften dem Sefelljchafter threr=
feitd wieder burd) Gutjdyift im Kontoforrent znvandie. Denn
viefe  Buwendungen laffen fih wohl unter bem Gefidhtdpunite
eiver ver weitern Geavinnverteilung vorgdngigen, der Hihe nady
in Ubweidung vou Wrt. HO6, Wb, 2 bed Obligationenredytsd
geregelten Verzinfung der Wertpapieveinlage auffaffen. Und felbft
wenn man e3 Hiebet mit einem vom Sefeljhafter vorbehaltenen
Redyte auf den Begug der Friichte der in die Sefellfhaft einge-
fehrten Sadhen zu thun hdtte, jo jtinde bied einem Cigentums-
vechte der Gefellihajt an vden Sadjen felbft docdh nidyt enigegen.
Gbenfo [ARt jich ber Umitand, dafp bdie Wertpapiere fpdter bem
Gejelljchafter in natura wieder ufallen follen, mit diefer Auf=
fajfung wobl veveinbaven, in bder Weife namlidh, daff man basd
Cigentwm der Gefellfchaft ald ein vefolutiv Dbedingted betvachtet.
©odann geftattet audy die Unterlafjung der Kommanditdvin Sulie
Honegger-Schmid, ihre Wevtpapiereinlage ur CEinfragung im
Hanbeldregifter angumelden, Feinen fichern Shluf auf dasd Redyt3-
verhdlinid, dad wijden der Gefelljhait und den aftiven Gefell=
jhaftern beziiglich ber von diefen 1ibergebenen Baloren bejteht.
Denn der aftive Gefelljchafter und der Kommanditdr befinden fich

gefeslidy nidht in der gleihen Stellung, und e3 ijt dedbhald nicht -

ohne weitered anzunehmen, dbaf ihre Leijftungen an bie Sefelljchaft
gleid) zu beurteilen feien.
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Jmumerhin mag all dem gegeniiber jugegeben werben, baf die
vont ber Refurdbetlagtichaft fiiv ihren gegenteiligen Standpunit
geltend gemachten Gritnde einer erheblichen Bedbentung nidgt ent:
behren, So mup namentlid) nach den gegebenen BVerhiltnifjen der
Umftand, dag diefe Ginfehr von Valoven in den beiden Gefell:
fehaftavertragen von 1893 und 1895 feine Grwdhnung gefunven
Bat, auffallend erfcheinen. Diefe Bedenfen evweifen jich aber nicht
ald durdhfchlagend, in3befondere nicht, wenn man beritdfichtigt,
paff in Doppelbeftencrungdfragen Ffeinedwegd audjchlieplich auf
bad civilrechtliche Berhiltnid, in weldem fich dad Stemerobjeft
Definbet, abgeftellt werden fann, jondern baf wejentlich audy feine
wirtfdjaftliche Bejtimmung und Berwendung mil in Betradt ge=
sogent werben muf, Man wiicde fonft 3. B. zu der ftemerrecht-
lih unannehmbaven Konfequens gelangen, dak e3 mdglich wire,
einte in einem Kantone mit erheblichem Kapital arbeitende Gejell=
fdhaft der Befteuerung in biefem Kanton fogar ganglic) su entziehen,
indem bdie Gefellfhajter ihren Beitvagsleiftungen nur eine Fovm
s geben brauchten, die fie nidht al3 Sefellfchaftdgut im FRechis=
finne erfcheinen laffen witcbe.

Boriiegenden Falled find nun die fraglidien Wertpapiere wirt=
jhaftlich gefprochen im Gefdhafte in Bremgarten in einer nad
Rwee und Wirfung durdhaud fnlicdhen Weife angelegt, wie die
Baveinlagen felbft. Durd) bdle Einwerfung der Valoren in bad
Gefhaft begweden die einzelnen Gefellfchafter nidht etwoa, der Ge-
fellfehaft von fid) aud auf bem Wege eined Darlehend Kredbit ju
gewdbren und damit einen At der Berwaltung threr perfdnlichen
Vermdgen vorzunehmen, bei bem ifre Cigenfdhaft ald Gefelljdaf:
ter und dle RNidficht auf die Gefellfhaft gar nidht in Frage
ftinde. Sie wollen e3 vielmehr dem Gejchafte ermbglichen, fich
bei Drittenn einen RKrebit zu verfchaffen, bejlen 3 infolge Ber-
grderung feiner Unlagen bedarf unbd ftellen ihm zuv Crreidhung
biefer Abficht die Werititel aud ihrem yprivaten Vermbdgen zur
Yerfiigung. Sn einer {olchen BVerfiigungditellung liegt wenigftend
im bfonomifdhen Sinne eine in BVerfolgung ded gefepien Gefell=
{hajtsaweded gemachte Gefchaftseinlage. Und ibrerfeitd Dhat bdie
Gefellichaft die fiiv fie aud biefen Cinlagen refultieranben Bor-
teile voll audgeniift. Auf dem Wege einer Vevpfindbung bet ber
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Givgendififhen Banf BHat fie den durch bdie Titel reprdjentiecten
Bermbdgendwert in einer thren Jnterefjen dienenden Weife liquid
gemadt und ald Betriebdfondd in dad Sefchdft einfliefen lafjen.
Diefer Bermbdgendwert ol foldher arbeitet nun audjdlieplih im
und fiiv bad Sejdhaft und ift wie Gejdhaftdgut ven Rififen eined
ungiinftigen Ganged bded nternehmend audgefebt. Den Gefell=
fdyaftern aber wurbe dbadurd) anderfeitd eine Berfligung diber ben-
felbent entzogen auf fo lange, bi3 ev wieder durdy Liberierung der
Titel vou feiten ber Gefellfhaft aud dem Gefchajte Heraudgenoms-
men und ihuen juvitderitatiet wird.

Aud diefen Crwdgungen wivtfhaftlicher %atur in Berbindung
mit ebenfalld fiir die Refurrenten {prechenden Griinden vein vedht=
lidhen GBhavafterd mup man dagu gelangen, die Befugnid zur
Bejteuerung ter im Streite [iegenden Titel dem Kanton Aargon
suuerfennen, al8 demjenigen Kantone, in weldem fie ald Ge-
fellfchaftdvermBgen angelegt find. Damit erfdeint der Refurd in
per Hauptiache ald begritndet und braudyt auf die eventuellen An-
bringen ber Refurventen Dbetreffend WAufhebung der Nachjtenerver=
fiigung nidyt eingetreten 3u oerben.

Demnady hat dad Bunbdedgericht
exfannt:

Dev Refurd wird Dbegriindet erfldrt, womit die BVerfligungen
ver Finangdiveftion beyw. bed Regievungdrated ded Kantond Jividh,
foweit fie bie Befteuerung der im Streite liegenden LWertjdhriften
Betreffen, dabinfallen.
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III. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

80. Urteil vom 29, November 1900 in Saden Fager
gegen KeRler und Konforten.

Verurteilung wegen Ehrverletzung ; liegt darin eine
Verletzung der Pressfreiheil ?

A, Jm Februar 1899 brad) in der Mafdhinenfabrit Brown,
Boveri & Gie. in Baden ein Strelf aud, bder die Hffentliche
WMeinung ftarf bejdhaftigte. Wm 22, Februar bradyte die Nummer
44 ver in Baden evidheinenden, von Jofef Jdger vedigierten
»Sdoeiz. Freie Preffe” ein ,Cingefandt,” in dem unter bdem
Zitel ,Cin BVevbrechen anm der Wrbeiterfdhaft?’ audgefithrt yourde,
bag fid) an ben Streif jdhlimme Folgen fiiv die gefamte Avbeiter-
fhaft der jhweizerijhen WMajdhinen-Grofinbuftrie fitpfen, da fich
bie Pringipale diefer Brandje ,infolge bed bodenlod leichtfertig
vom Saune geriffenen Babener Streifed jyndiziert” Haben, wasd
ihnen gegeniiber der Avbeiterfchaft ein [dweved Ubergewicht vere
jhaffe, wogegen bie Dynamo-Arbeiter in Baben einen vollen
Wochenlohn und bdie verfdhiedenen rbeitevorganifationen in bder
Sdyweiz fiberdied einige faujend Franfen weggeworfen hatten. Die
Berbaltniffe hatten fich gleich gejtaltet, wie beim Bievhrauerftveif
und beim Bierboyfott in Riwidh. ,Wucy bei fenem ungliicdfeligen
Otreif,” Beipt e3 weiter, ,batten jum Teil diefelben Leute bdie
wHinbe im Spiel, dle beim Badener Streif Rollen {pielten, ofhne
wiedodh in Baden ifr Sdhdjlein ind Trodene bringen zu tdnnen,
Joie damald in Bividy ¥ Der Sdyluj dbed Avtifeld lautet : ,AIB
paufriditiger Freund der Wrbeiter, ber ibre loyalen und ernfihaften
+ Beftrebungen zur Berbefferung der Wrbeitdbedingungen und der
»Urbeits[dhmne jedergeit thatfriftia untevjtiist hat, bedauere ich bie
Jtinfeitige Maditvermebrung der Fabrifanten, die der Badener
,Streit mit Notwendigleit Herbeifiihren mufte, und mit bem Cin-
Jlenver it der geftrigen Nummer erflive audy ih e8 ald ein

,Berbredyerr an der Arbeiterjchaft, fie it diefen Streif getrieben 3un

Jhaben.’



