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IV. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

54. Uvteil vom 27. September 1900 in Sacdgen
Bat=-Rappeler gegen Jdger.

Stetlung des Bundesgerichtes bei stantsrechtlichen Rekursen wegen
Verletzung der Pressfreiheil. — Persiflierender Zeitungsartikel, der
einen Politiker und Jouwrnalisten ldcherlich macht ; Verurteilung
wegen Ehrverletzung ; verstdsst diese Verurteilung gegen den Grund-
satz der Pressfreiheit ?

A Sm WMai, Junt und Juli 1899 Berrjdite in vev aar-
gauifhen Prefie eine Polemif itber ein Briicenprojelt Laufivhe
oder Stilti, wobel bad ,Uargauer Tagblatt’ Wrtifel und Ein-
fendungen entbielt, die dad Projeft Lauffohr-Turgi verteidigten,
wibrend die ,Sdwweizer Frete Preffe,” bderen verantwoortlicher
Revaftor der Beutige Kldger und Nefurdbeflagte RNationalvat
Jager ift, Sorvefpondengen zu Gunjten bed von der Regieruny
vorgejhlagenen Projefted Stilli enthielten. Die Polemit nahm
bald perfonlichen Chavafter an; e8 fprady indbefondere der Heutige
Betlagte und Refurrent, Fabrifant Sai-Kappeler in Turgi, von
Jtepotidmus, BVerfchleuderung der Staatdfinangen u. §. w., we-
gegen ibm in Urtifeln ber Jeitung bed Nefursbeflagten ,ge-
meine Manier der Berdadjtigung und Bejhimpiung von Per-
jonen und Behdrden,” — eine ,Wanier, vie aud den Ubrugzen
jammt und mit Revolver und Dold) fih ein Faufteedyt ver-
ichaffen will”, ferner die rwendung verwerflidher Mittel, welche
gewijle virdfichtslofe Bwinger und Ggoiften gewohnt feien, wvor:
geworfen wurde ; gefagt war fermer in eimem Nctifel der
»Sthweizer Freien Preffe” vom 10. Juni 1899, ver fich al3
»Eingefandt ausd dem Begirt Surzad)” bezeichnet: ,Jn der Gegend
»oon Turgi-Windifdy bhat eine Jnbdujtrie, die jich Heute auf
seimmal o bungerleiderifd) geberdet, duvdy Ausbeutung von
«Baffer: unb  Menfdentraft eine Genevation von Milliondren
neraeugt, — wihrend daneben Taufendve in Armut und Not ver-
#liebent. . . ., Wenn einmal bei und da unten einige Williondr-
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,Familien evzeugt worben find, werben bdiefelben hoffentlich ihre
siostalen Berpflichtungen gegen die Landezgegend anberd auffajien,
,al8 Ddiejenigen, die in ber Gegend von Turgi-Windifdh durdy
yneidijched, gehdffiged Sebabren gegen Mitbewerber um Hffent-
Slide Cinvidtungen die Hilfe d8 Staated fiir jich allein alg
Lgereht und erlaubt eviliven.” Weiterhin fprac) ber Refurdbe-
flagte von ber ,dummbreiften JInfinuation in Mr. 160 ded , War-
gauer Tagblast”, und in der Rummer dev ,Schweizer Freten
Prejfe” vom 22. Juni 41899 war in einer ,Korrefponden; von
oer untern ave’ u. a. gefagt, e3 fei im ,Wavgauer Taghlait”
in feiger und f{dhmupiger LWeife 1iber Herrn Nationalrat Jager
bergefallen worden. Da erjdien im ,Aarvgawer Tagblatt’ vom
4. Quii 1899 unter vem Titel ,Herr Nationalvat Jdger und bie
Lauffohrer Briwfenfrage” folgended: ,In Kaiferftuhl foll, nady
Jeiner und jugebenden Kovrefpondeny, lebten Sountag eine Volfa-
Joevfammiung abgehalten worten fein, bebuis Stellungnahme
p3ur Lauffohrer Vriidenfrage. AIZ Neferent war Herr RNational-
JLat Jdger gelaben, neben einigen Vertvetern der benachbavten
JSltedher und badifdhen Genreinden.

» Brafivent : Herr Nationaleat Jdger wird iiber die Lauffohrer
LBridenfrage vefevieven ; der Herr NRationalvat Jdger Hat dad
» BWovt,

JRattonalvat Jdger |, Liebe Mitblirger ! Jh fonume Heute u
SEudh tm Namen ded vabifal-bemofratijhen Lobifahridaus-
Ldoufied! Dad Land ift in Gefahr! Hannibal ante portas !
#Die Hydra ved |, Kapitalidmusd” erbebt Beute ,frecher” ald je
L0t fheuiliched $Haupt und veiht den unerfattlichen Rachen weit
Jauf, alle unjere Bevrlichen Freibeiten zu verfdhlingen. Dad ift
Jber Feind und die Lauffobrer Britde Heute jeine Pavole, jeine
JGabne! Diefe Frage war tot und begraben, dad wird Gudy der
#Derr Baudiveftor begeugen ; aber diefen , Bwangern,” bdiefen
»Brogen” it felbjt der Tob nicht beilig! — lnd warum mufte
#lie wieber aufleben ? Damit biefe mobernen , Rwingherren” das
Lland wieber in ihre Gewalt bringen innen und e behervidhen!
»Lollt Jhr Beweife ? Betrachtet nur bdiefe Eeupellofen BVevtreter
Jve3 Rapitalidmus, biefe Berteidiger der verfappien Tyrannei,
Jie jie bald mit Qift, bald mit Gewalt, bald ,Fudhs,” bald
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» BOI unferer Stragen und Briiden fich 3u Sembchtigen fudhen.
»Beid auf ber Hut, Biirger | vor bdiefen ,jeigen Wegelagerern
»oud ven Ubruzzen,” vor diefen . . . .

y Brdfivent - Jch bitte, der Heve Refevent mbchte auj die Sache
Jeintreten, '

»Jationalrat Jiger: Ja, alfo zur Sadye. Unjeve  Juterefjen
pachten fie nicht, unfere Vorfdhlige befimpfen fte. WMein verebr-
pler Freund Schulthep proponievt ihnen einen Steg. Das it
Loty g viel fiir diefe ,Generation von Milliondren.” Wir
»lagen beute mit den erften Nationaldfornomen ved Lamdes : Die
oBriiden und Strafen bem Bolf; ven RKapitaliften, ven Fabri-
yfanten tie Steuergeddel ! 4

o Prifivent . Bielleicht interefitert die Werfanmumlung, von ven
pverichievenen Projeften etwad ju vernehmen.

pRationalvat Jdger: Ja, vom Projeft Sdyulthey Haben Sie
»Bebbrt. Durdy ven Kantonsingenieur perntabm idy, baB neben
pfeinem eigenen, bem Deften, audh ein Projelt Stammbady exi-
oitiere, Bon andbern Projetten weify iy nichts, bie Baudiveftion
,,{neiﬁ audy nichtd ; aber wenn foldhe wirflidy vorhanden fein
niollten, werben wir die perfiven Machwerte be3 Rapitalidmus
»Offenttlich su brandmarten wiffen. Jbr Bunt auf mid), Jhr tonnt
»ouf Cuern Nationalvat 3&hlen !

o Brifivent : I verdanfe dem Heren Nationalvat fein griing-
Slidhed Referat und Jdliee mit einer yoarmen Cmpfeblung diefes
pwaderen Bertreterd bed ,Armen Moamnes” fiir die finftigen
» Bablen.

Ler Stenograph.”

Berfafjer und Ginfender diejes Avtifels ift unbejtvittenermagen
ber Neturrent; ebenjo ift zugegeben, daf bad gange eine Fittion
ift. Dev Mefursbeflagte erhod wegen biejed Artifeld gegen bden
}Jtebaftm* bed Aavgauer Tagblatted und, nachbent diejer den Re:
urventen al3 Ginfender gemannt, gegen Ddiefen aflein Straftlage
wegent Chrverlegung. Dasd Begirfdgericht Aarau ecfannte unferm
1'. Augujt 1899, der Beflagte BHabe fidh burdy die Berdffent-
ﬁd)"ung ved eingetlagten Artifeld ber Ehroerlegung gegentiber demt
Ridger fhulbig gemacht, veruvteilte ihn u einer Buge von 30 Fr.

eventuell 3u 71/, Tagen Gefangenfdhaft, erflarte vie Ghrverlegung
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oon Ridteramtdroegen ald aufgehoben und die Ehre de8 Klagers
am Protofoll gewabrt, legte dem Betlagten die Koften auf wmd
fprady vem Kldger dad Redht u, dad Urtell auf Koften ved Be-
flagten tm , Wargawer Tagblatt” eiumal zu verdifentlichen. Den
vom Betlagten gegent diefed Urteil gevichteten Refurd Hat dag
Obergevicht ved Kantond AUargaun vom 23. Degember 1899 abge-
wiefen, wnter Verfallung de3 Veflagien in vle gervidhtlichen und
augergerichtiichen Kolten der weiten Jnftanz. Dad erftinftangliche
Urteil ift folgenbermafen Degriindet: Wenn man audy jugeben
wolle, bag der Betlagte bet ven Yefern ved ,Mavgauer Tagblattes”
nicht den Glauben BHabe erweden wollen, ver Kliger Dabe bie
Jede wirflichy gebalten, Jo Habe ev ihn dodh ald einen Menjchert
tenngeichnen wollen, der fafig waive, in Joldher Teije Hffentlich
aufzutveten und zu jprechen. Tamit aber fei ber Kldger ald Nary,
al8 bhobler Phrajenmadper begeidhnet, und davin liege dad ehrver-
legenbe Woment ved infriminievten Wrtifeld. Daf ver Rliger
dle thm in ben Wumd gelegten Wusdriife jhon gebraudgt und
jidy ihrer oder dbnlicher jpeziell dem Beflagten gegenitber bedient
habe, fet wnerheblich; ver Beflagte habe nicht Gegentlage erhoben;
tm ftbrigen el der Wvtifel ald ganged i betrachten und fei der
Wabrheitdbeweid, dap ver Kldger fabig wdre, eime deravtige Feve
3u Baiten, noch feinedwegd erbracht. Durdh die Behauptung, der
Avtifel jei eine Sative, werde dejjen ehrverlebende Charatter nidht
befeitigt ; eine Sative fei nur fo lange erlaubt und nidht ftraf-
bar, al3 fie nicht die Ehre einer Deftimmten Perfon wiberrechtlich
angreife ; gevade bad fei aber worliegend gejhehen, da dev RKliger
al3 Bohler Porafen- und Profelptenmadher und ald blinder poli=
tijcher Streber BHingeftellt worden fei und ihm o Cigenjdhaften
betgelegt werden, die geeignet feien, fein Anjeben Hevabzumindersn.
Dad Obevgericht findet die Strafbarfeit ded etngeflagten Artifels
jhon bavin, vafy der Beflagte gewifie Vorginge fingiect habe, wm
damit den Kldger zu verfpotten. Der RKlager werde der allge-
meinen Verachtung preidgegeben. Nidht die Form ver Publifation
— bdie freifich nichtd -eprverlependes enthalte — fei entjcheidend,
fonbern devenr Swecf, und diber bdiefen fdune fein Hweifel be-
jteben.

B. YMunmefhr Hat der Betlagte recdhizeitiy und in vidhtiger Form
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gegen die Deiven Fantonalen Urteile den floatdrechtlichen Nefurd
an bad Bundedgericht wegen Vevlebung ver Prepfreibeit eingeleyt,
mit dem Antrage, diefe Urteile feien al3 verfafjungdwivrig aufju-
heben. Jn ver Nefurdfchrift wird unter teibweifer Verweifung auf
bie dem Obergericht eingercichte Bejchmerde audgefithre, eine Ver-
lebung dev Ghre ded Refurdbetlagten liege in bdem eingeflagten
Artifel nicht; diefer enthalte eine Sattve, eine Rarodie, bie nictht
ittafbar jein fomme, jumal lebiglich) der Ton, ben bder Refurs-
beflagte in feimer Beitung dem Nefurventen gegeniiber angefdhlagen
I)ab_e, ~,,pm:obiert“ fel. Die Beftrafung eined bverarviigen Artifeld
verltoge gegen die verfaffungdmdpiy gavantierte Prepireifeit.

C. Der Refurdbetlagte trigt anf Abweifung ved Refurfes an.
Lie Untwortfdyrift bemerft junichit, 8 gehe nicht am, den Me:
fuvgbeflogten fitv jene RKorvefpomvengen aus bdem Suni 1899
berantwortlidh) 3u machen, da er damald in Bern ven Sikungen
?er -%unbeﬁberfamm[ung beigewobnt Babe, und Halt jodamm, im
Wejentlichen im Anfdluf an die Begrimdung bder angefodhtenen
Arteile, davan feft, bag der infrimintevte Mrtifel efne Ehroerfegung
gegenitber vem Refur3beflagten entBalte.

Das Bunvedgeridht zieht in Grwdagung:

L. NRady ver dem Bundedgericht bei Refurfen wegen BVerlepung
bfr Prepjveibeit dburd) ein Fantonaled Strafurteil einger&umtez;
*;ctemmg bat e8 zu unterfuchen, ob in dem betveffenden Straf-
uctell zu Unvecht eine jtrafbare Handlung erblict wund baburd
ber Vﬁffenﬂid):red)t[icf)e,_nerfaﬁuug@m&igtge Anfpruchy auf Sdup
bler Prefireibeit verlet worden fei (vgl. Urteil bed %unbeﬁgez
vichted vom 31. Januar 1900 in Sadpen Schneiver gegen Jager,
Amtl. Samml, Bv. XXVL, 1. Teil, &. 41 ff., Gew. 1), Die
drage der vidhtigen Anwendung und Auslegung ded Fanionalen
?trafrec;{;teé, dte an fidh dem Ffantonalen Stvafrichter vorbebalten
it, greift bei devartigen Refurfen iiber in bdie Frage dver BVer-
leung eined durch die Bunbdesverfafjung gefhiibten Sudividual-
recg).té pojitiven. Inbaltd, und e8 ift daher vom Bunbedgericht u
pritfen, ob nid)t in der Anwendung und Anslegung jenleé fanto-
na{en Strajgefees eine Berlegung diefed verfaffungsdmifig zu-
gfﬁd)erten Redhta liege. Damach ijt denn vorliegend u unter:
Judyen, ob die aargauifhen Gevichte im eingetlagten Avtifel mic
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Recht eine Ghrverlepung erblictt Haben ; dennm wenn Ddiefe Frage
bejabt werben muf, bann Favm von einer BVerlepung der Prep-
freifeit feine ede fein, da ftraféare SHandlungen, und fo aud
Ghroerlegungen, durch die Prefireibeit nicht gevdedt find; ift da-
gegen jene Jrage gu verneinem, jo folgt daraus, daf ein Cingrifi
in die verfafjungdmipiy sugeficherte Prepfreibeit worliegt. Auj
Grund einer andern Beftimmung, al3 derfenigen iiber Ehroer=
fegung, haben die fantonalen Gerichte den Avtitel nicht fhiv jtraj-
bar gefalten ; die Fragetellung: Jft ver eingeflagte Artitel durch
pen Grundfas ber Preffreibeit gedett ¢ mufy alfo 3u demfelben
Refultate fihren, wie die andere: Enthalt der cingeflagte rtifel
cine Ghroerlesung 2 Von bdiefem doppelten Standpuntte aus ijt
baher dev eingeflagte Avtifel gu betvadten.

2. Wird dev eingeflagte Avtifel auf feinen Jnbalt geprift, jo
evgibt fich, daf derfelbe eine fingierte Verichterftathung iber eine
ebenfalla fingierte Voltdverfammlung ift, daf dabel bem e
furdbeflagten nichtdjagende, bombaftijche Kraftausbride gegen
feine yolitijhen Gegner, gegen ben RKapitalidmus u. j. w., in
e Mund gelegt werben umd daf er hiefitr vom Prifidenten der
fingievten Berfammiung gur Wiederwahl ald Nationalrat em=
pfoblen wird. SJwed diejed Artifeld wav, das Bffentliche politijche
Auftretenn ded Refursbeflagien ind grotedf-lidherliche 3u siehen
und ihn fo vem Geldchter und bdem Gefpdite preidzugeben, viel-
feicht auch, thm in feinem politijchen Anjefen al3 Nationalvat Ju
jehaven ; Mittel zu diefem Zwede war die {lbertreibung und finn-
lofe Aneinanverhiufung von Ausdriicfen, die im Blatte ded RNe-
furdbeflagten in jdpwidberer Fovm und in finngemifem Zujam:
menBange gegen ven Refurrenten gebraucht voorden waven. Der
Artifel chavaftertfiert fich vemmach ald eine Perfiflage ded politi-
fcben Wuftretend ded Refursbetlagten; chroerlependve Ausdritde
geben ifr auchy nach ver Unjicht der angefochtenen Urieile ab.
Nady jeinem Jubalte und Swede enibdlt nun dev Artifel gwar
wobl einen Angrifi gegen bie Perfdulichfeit Dded Refurdbeflagten
im meitern Sinne — wie died auchy der vein jachlich gehaltene
pofittfche Angriff thut, in gewiffen Beziebungen audy eine Kritif
fiber wiffenfaftliche umd Einftlerijche Leiftungen; — allein die
@hre be3 Retursbeflagten ift daburdh nicht verlept. Bum Begriffe
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per Ghroerleung gebbrt die Pevabrolirdigung ved fittlichen WWerted
ver Perjonlichfeit, dad Verddhtlichmaden derfelben ; dad Lacherlich:
madgen, dem Spotte preidgeben, erfillt den Thatbejtand ber Ehe-
verleung nidt, wenn nidht dle peridntiche jittlicge Qualitdt ded
Angegriffenen berabgewiivdigt ift. Borliegend fann nun von einer
bevartigen Hevabwitcdbigung der Perfdnlichfeit ded Refurdbetlagten
burdy den eingetlogten Avtifel durdhaud feine IMede fein; fein
fittlicher peridnlicher Wert wird vbllig intaft gelajjen, er wird
nidyt eied unehrenhajten, eined ehrivfen Berbaltend Dbegichtigt,
fomdern €8 wird nuv fein Offentliched Wuftreten in allerdings
berber (umb fiberdied plumper) Weife perfiffiert. Da3d Benuken,
jo jelbft ba3 Grdidhten fhvperlicher, geiftiger und &fthetifcher
WMangel, um ifren JInbaber vem Geldchter und Spotte anfeim
3u geben, etwa durdy Kavifatuven, Nachahmungen, Travejtierun-
gen, Jvonien, jchlieht feine Shrverlesung in jidhy (vgl. Binding,
Grundriy bed Strajrechtes, TI Teil, 1. Hilfte, S. 59), dba ber
jittliche Tlert ber Peribiulichfeit dabei gamy auper Frage ftebt.
Derartige Angriffe haben gu alfen Reiten und bei allen Bilfern,
wo ein regered geiftiged Yeben geberricht Dat, einen befondern
Rweig ber Litteratur und der Kunjt gebildet; und audy wenn jie,
wie Bier, auf litterarifhen und finftlevijhen Wert durdhausd feinen
Anfpruch erheben fdunen, miiflen fie al8 erlanbt gelten. Und
gang bejonderd gilt bad Gefagte vom Bffentlichen Aufiveten einer
politifhen Perjdnlichteit. Deravtigen Ungriffen wird eine Rerfox,
bie in dle Offentlichbeit, namentlich in dte politifche und journa:
littifhe Offentlichfeit teitt, naturgemdf in ftarferem Mafe aus:
gefebt fein, al3 eine andere, bei ber bied nicht der Fall ift. Senes
bffentliche Huftveten ift frafredhtlich durd) den Schup der Ghre
muv infoweit gedectt, af8 die private Ghre de3 Vetvoffenen in dem
oben angegebenen Sinne in Frage fommt; weiter, fpeziell aljo
auf bad Huftreten ald folched, eftvecdt fich ber ftrafrechtliche
Sdyub nidht: Der politijh Auftretende hat wobl, wie Jebermann,
einen vom Strafgefepe bejchiibten Unjprudy davauf, nidgt in feiner
fittlichen Wiivbe und Perfbulichfeit angegriffen 3u werden ; aber
einen Anfpruch davauf, dap von ihm ftetd nur fachlich gefprochen
werde, wid daf fein Wuftveten nidyt ind Lacherliche gegogen
Joerde, befist er nidht; eime fpegielle ,pofitijhe Ehre etwa ift
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fein vom Strafgefes, aud) nidht vom aargauifdhen, anevfannted
Rehtdgut. Nbrigend fann aud) gefagt werden, daf Dder einge:
flagte Artifel wm fo milber beurteilt werden darf, ald ev feben=
jali3 oie Wirfung der SHidigung bded njehend ved Refurdbe:
flagten faum erveicht Hat wnd auch faum geeignet war, dad ju
thun, da gewif nur wenige Cefer bed ,Aargauer Tagblatted”
den utifel ernjt genommen wmd geglaubt Haben, ver NRefurdbe-
flagte Babe tn dev That eime fo einfiltige Jtede gehalten. Falt
aber danach ber eingeflagte Artifel nicht umter den Begriff der
Ghroeclepung, Jo verjtdht feine Beftrafung al3  Ehroerleung
gegen den Grumdjap vder Prepfveibeit ; denn alddann  iteht feit,
baf etwad al3 Migbraudy der Prefifveiheit Deftvaft wurde, wad
in That und LWabrbeit ein Mifbraud) nidht ijt. Und ed geigt
fidh woBl gevabe in biefem Falle, daf der Grundjas bder Pref:
freibeit ein pofitives Sndividualvecst dffentlich-vechtlicher Natur
erjengt bed nPaltd, dap innerbald bder Schranfen ver Fefpet:
tierung Der privaten Ghre itm Nechidfinne aud) perjduliche An-
griffe politifd) hervortvetender WMdnner durch BVerjpothung, Kari:
fatur w. bgl, wenn auch unter andern Gefichtdpuntten nidt
einwanddfre, jo vod) vom Stanbpunfte ded Rechts aus, ftraflod
finb: 8 ift gewih zu fagen, baf ein Strafaefels, dad berartige
Handlungen verbieten wollte, dem Grundjage der Prepireihett
suniderfaufen wiirde. So ergibt fich aud) vom pojitiven Stand=
punfte der Prefveifeit aus die Straflofigheit bed eingeflagten
rtitel.

3. Danach ift denm der Refurd begritndet zu erfldven wmd
jomit a3 Urteil ded Obergevichted aufzubeben. Tad Vegehren
der Aufhebung des Degirtdgevichtlichen WUrteild ift dagegen iiber=
fliijfig, ba ju bas obergerichifiche Urteil an Stelle ded unterge:
ridtlichen getreten ift und mit Aufhebung bed evjtern die Ver-
fafjungdverlesung aujgehoben wird.

Demnacy hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd witd ald begrindet evflivt und jomit dad Ur-
teil ved Obergevichres bded Kantond Aargau vom 2. Tezember
1399 aufgehoben.



