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bed Obergerichted bed Kantond Aargau feinenjalld al3 legtinjtany-
liched fantonaled SHaupturteil in einem Civilrehtjtveite. Diefelbe
entfheivet gunddhft, wenn fie anch eine befinitive Grledigung der
Gtreitfache gur Folge bat, dodh nicht materiell, in der Sadhe
Jelbjt, fondern erfldvt lediglich aud progefjualen Griinben bdie
gegen die evftinftangliche Enticheivung evgriffenen Redhidmittel al3
unftatthaft, fo da €8 in ber Sache jelbft bei bem erjtinftanglichen
Cntjcheide fein Bewenben Hat und eine weitinftangliche Haupt=
entfdeidung gar wicht gefdllt worden ift. Sobamn aber ijt u
bemerfen : Begelren eined Gliubigers, ven Nachlag mit Begug
auf feine Forderungen wegen Nidyterfitllung der Bedingungen
be8 Nachlafoertvaged aufjubeben, find nady Art. 315 Sdsutb-
betv. 1. Konf-Gef. von der Nachlagbehdrde zu beurteilen ; fie
find alfo nidt den Gevidhten, jondern einer bejondern  Behdrde
gugewielen, beven Funftionen alledingd durdy die fantonale Ge-
fesgebung geridhtiichen Behbrden fibertragen werben Fdnmnen,
aber feinewegd fibertragen werden mitjfen, vielmehr ebenforohl
abminijtvativen Stellen ober einer fiir fie bejonderd gebilveten
Behbrve Abermiefen werben Fonnen. Daraus ift aber zu folgern,
bafp Streitigleiten fber joldje Begehren, ebenjo wie Unjtinde be-
teeffend bie Grteilung over Berweigerung der Genehmigung bed
Radhlagvertraged (vgl. Bleriiber Entjheidungen, Amtl. Samml.,
Bv. XVI, ©. 218 Grw. 2; Bp. XXIII, S. 613 Grw. 2),
oom Gefege nidht ald eigentliche Civilvedtafiveitigleiten, jonvern
als Anftinde im Gebiete der freiwilligen Gerichtabarfeit betradytet
werben. Dad BVegehren ift denn anch nicht etwa dahin u ridhten,
e8 fei (deflarativ) audzufprechen, der Gliubiger fei am den Nach-
lafvertrag wegen Nidhterfilllung ber Bevingungen dedfelben nicht
mehr gebunden, {ondern dafin, e3 fet (fonjtitutiv) die Aufhebung
be8 Nachlagvertraged fiir feine Fovderung zu verfiigen. Demge=
mig muf folgeriditiy dad Begehren bei ber Behdrde, weldhe den
Rachlagvertrag durd) Grteilung ihrer Genehmigung ur PRer-
feftion gebracht Bat, ndmbich ber Nachlafbehirbe, geftellt werden.
o lange diefe Behidrde die Aufhebung ves RNadhlapoertraged
nidyt verfiigt Bat, Bleibt derfelbe fiir ben Glaubiger verbindlich,
audy wennt diefer im Progeffe nadyweifen jollte, baf bie gefeslichen
Bevingungen, unter welden er die Hufhebung ves Nachlaffed

VIil. Organisation der Bundesrechtspflege. N 411, 935

fite feine Fovdevung u vevlangen Derechtigt ift, gegeben find.
Handelt o3 fidh) aber demgemdp bei devartigen Entjdheidungen der
Nadlagbehbroe iiberhaupt nidht um gevichtliche Urteile in einem
Givilvechtaftveite, jondern um Afte ber freimilligen Gevichtdbarteit,
fo ift gegen diefelben gemdg Art. H6 Org.-Gef. weder . die Be-
tufung nod) die Kajjationdbefhwerde an dad Bunvedgeridht {tatt=
Baft, ba diefe beiden Rechtdmittel nur gegen gervichtliche Haupt-
urteile in Civilrechtdftreitigfeiten gegeben find.
Demmach Hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Auf bdie Kaflationsbejchwerde wird wegen Jufompetens bded
Seridhtd nichr eingetveten. :

141, Urteil vom 19, November 1898
in Saden Sdweizerijdher Typograpbhenbund
gegen Wulljdyleger und Genoffen.

Art. 58 Org.-Ges. : Haupturteil ? Urteil, das zum Teil eine gegen
mehrere Beklagte gerichiete Klage abweist, zum Teil aber die Sache
zur Beweisabnakme an die erste Instanz zurickweist, ist nicht
Haupturteil. :

Der jdhweizerifhe Typographenbund in St Gallen hat gegen
Cugen Wulljdyleger, Rubolf Schweizer, Lwuid Dietrich, Tobiasd
Leon=Jolifer und Wilbelm Bdvwart, Jamilih in Bafel, auj BVer-
urtetbung devielben unter {olidavijcher Haftbarfeit zur Sabhlung
von 44,717 Fr. 39 €t3. nebft Jind zu 5 ¢/, feit 4. April 1898
geflagt. Diefer Anfprudh) wurbe wefentlich davauf begrimnbvet, ver
Kldger babe fitr die fogenannte Genoffenjhaft Lorwirtd Drud
und Wdominiftration ded Reitungdblatted ,BVorwdrtd” gejtiipt auf
im Namen diefer Genofjenjdhaft abgefchlofjene BVertriige bejorgt und
e3 fei ibm Bievaud bdie eingeflagte Forberung erwadfen. Die
jog. Genoffenidajt Borwdrtd fei nun aber im HandelSregifter
nidht eingetragen u.d bejise paber die juriftijde Peridnlichleit
nicht, fie fei vielmehr al3 einfade Gefelchaft su behanveln und
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e3 Baften daher die eingelnen MWMitglieder fiir die im Namen der

Genoffenichaft eingegangenen Berpfliditungen perfdnlich und jofi-
barifth. Die Beflagten trugen famtlich auf Wbweijung der Klage

an, Qurcy Urteil vom 30. Auguit 1898 Hat a3 Civilgeridht -

Bafelftavt dle RKlage abgewiefen, wefentlich ausd den Grinden :
Die fog. Genoffenfhajt BVorwirtd qualifisieve fih nidht ald ein-
facdhe Gefelljchaft, fondern ald wirtjchaftlicher Bevein im Sinne
ped Art, A7 O.-M. Gemdik diefer Gefepesbeftimmung Hajten
fitr bie Schulben eined folchen Bereind nicht de famtlihen ein-
elnen Mitgliever, foudern bie ,Handelnden” perjdnlidh und foli-
barifd) mit Borbehalt ihred Ridgriffed anf die ibrigen Beveins-
mitglicver. Von ben Beflagten falle nun a8 Hanbelnde Perjon
eingig der Beflagte Barwarl in Betradyt, weldher ben die Grund-
lage dev eingeflagten Forberung bildenden BVertrag vom Dezember
1896 al3 Borftand3mitglied im Namen bder Senoffenjdhaft abge-
fhlofien Babe, Der Beflagte Bavmwart wdare baher an fidy baft-
bar, allein bie Klage jei audy ihm gegenitber mangeld Beweid
abzwweifenr, da ber Kliger zum Nadyweife der Richtigleit der von
ibm aufgefteliten, ganglich Dbeftrittenen NRedhnung wedber in der
Klage nodh im weitern Berlaufe de3 BVerfahrend BVeweigmittel
angerufen ober auf ein Redhnungdverfabhren abgejtellt Habe. uf
Appellation ved Kldgerd8 Bin bhat a3 Wppellationdgericht bed
Kantond Bafelftadbt durdy CEniicheidung vom 24, Oftober 1898
bahin erfanunt: €8 wird bad erftinftangliche Vvteil beftitigt, jo-
joeit e8 die Beflagten LWulljchleger, Schoeizer, Dietrich und Levy-
Jalifer betrifft. Dagegen with badjelbe, joweit e3 den Beflagten
Bavwart betrifft, aufgehoben und ed wird die Sadje ju Bornahme
eined Bor- oder Rednungdverfabrend und ur Feftjtellung ded
Forderungdbetraged tm Sinne der Crwiguugen an dad Civil-
gericht zuriidgewiefen und e8 find Ddabei bie Biicher ber Kliger
af8 Beweidmittel juzulajien.

Gegen biefed Urteil ergriff der Kliger durd) EGingabe vom
12. November 1898 die Berufung an dad Bunbdedgericht mit den
Antrigen : €3 fei die unter der Vegeihnung Genoffenidajt Bor-

wirtd Bafel am 30, Juni 1894 gegrimbete Perfonenverbindung

al3 einfache Gefellfhaft im Sinne der Art. 524 ff. O.-R. zu
ecfldvent und bemgemdl famtliche Beflagten zu vevurteilen, unter
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jolibavijher Daftpfliht an bie Klagpartel bden Betrag von
14,717 Fr. 39 Gt3. au bezabhlen. Eventuell fei bdie Perfonen-
verbindbung genannt Genoffendhaft Vorwdrtd Bafel al3 wirth-
jdhaftlicher BVerein im Sinne ded Wrt. 717 O.-R. 3u erfliven,
Die Beflagten, mit Audnabhine bed Louid Dietrid), Bierbrauer,
feien a8 fir diefen Vevein Bandelnde Perfonen zu verurteilen,
unter Jolidarijcher Hafipflicht an die Klagpavtei bden Betrag von
14,747 Fr. u bezablen, ’

Dad Bundedgericht zieht in Crwdgung:

Da die Sadie nady eivgendififdiem RNedhte zu  beurteilen und
ber gefehliche Streitwert vorbanden ift, fo ift bdie Kompeteny ded
Bundedgeridhtd gegeben. WAlletn die Berufung ift verfritht, Gemdip
Act. B8 O.-@. ijt die Berufung ftatthaft gegen bdie in dev lebien
fantonalen Snftany ergangenen Houpturteile. B Haupturteil
qualifiziert fid) aber, wie bad3 Bunbdedgericht ftetd feftgehalten bat,
nur ein ber den eingeflagten Anfprucdy materiell endgitltig ent=
fcheibended unbd ven Progef fitr die fantonalen Inflangen definitiv
erledigended Urteil. A3 jolched aber erfcheint bie angefochtente
Gutfcheidung nicht. Denn gegenitber dem Beflagien Birwart wird
ja durdh biefelbe iiber den eingeflagten Anfpruch nicht definitiv
unb endgiiltig, fondern nur um Tell, hinjihtlich bed Grumded
pe3 Anfpruches, entfdieven, wdihrend im dbrigen zu. Feftftelung
ved Betraged ver flagerifhen Forberung bie Sache an die erfte
Sujtang uriidgeniefen wird. Dad Berfahren vor bden fantonalen
Suftangen ift afjo nodh) nicht beendigt. So lange died aber nidht
per Fall ift, fann ble Sache fberhaupt nidht an vad Bunbded-
gericht gesogen werdew, fonbern ift bie Berufung an basjelbe
ginglich, nicht ur fiir ven von den Fantonalen Jnftangen nody
nicht befinitiv beuvteilten Teil ded Puogefjed, fonbern fiir die
gange Streitfache, audgejchloffen. Denn die Berufung an dad
Bunbvedgericht ift eben nur einmal, gegen dad ben Progep vov
ben fantonalen Snjtanzen definitiv beendigende Haupturteil ftatthaft,
evgreift bann aber felbftverftindlich auch die demfelben vorvange:
gangenen Teiluvteile und Jwijdenentjceibungen (vgl. Cntjd. in
Sadhen Swift gegen Tegrange & Gie., Amtl. Samml., Bb, XVII,
©. 114, und bdie dort angefiifrten Cutfcheidungen; ferner Entjd.
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i. ©.Bincent gegen Mavcelin vom 5. Juli 1895, i. . Jaquentot
und Genoffen gegen de Cottet und Genofjen).

Demnad) bat da3 Bunbdedgericht
erfannt:
Auf die Berufung wird gur Jeit nicht eingetreten.

112, Urteil vom 7. Degember 1898 in Sadhen
Sdmid gegen Sdhwaryz.

Art, 49 Civilstandsgeseiz ; Inkompetenz des Bundesgerichtes zur Be-
urietlung einer selbstindigen Klage betreffend die dkonomischen
Folgen der Ehescheidung, wenn es beziiglich der Schuldfrage zum
gleichen Resultate gelangt ist wie die Vorinstanz,

A, Durd) Urtell vom 14, Juli 1891 BHat dad Obergeridht
bed RKantond Sdajfhaujen die wifden IJohann Albert Schmid
und Barbara Kavolina geb. Schwary bejtehendbe Ehe, auf Klage
der Ghefrau, geftipt auf Avt. 46 litt. d De3 Bunbdedgefened itber
Choiljtand und €he, ginalich gefchieden und begiglich der Jeben-
folgen u. a. unter HBiffec 2 erfannt, e3 fei der Betlagte {Hulbig,
ber Rldgerin aud Chejchimpf D00 Fr. u bezablen und e8 fei
ver legteven im weitern da3 in § 200 P.-R. vorgejehene Klage-
recdht gewalrt. Diefe Beftimmung loutet: ,Dad Sericht fann fiir
Joen Fall, dag ber {huldige Teil in Rufunft zu grdferem Ber-
Jmbgen gelangen follte, fei e3 turd) Crbidhaft ober auf anbere
»Weife, in bem Scheidungducteil dem unjdhuldigen Teil bad Redht
avorbebalten, auf eine entfprechende Grhdhung bder Enifhidigung
gongutragen. Obne einen jolchen Borbehalt ift eine fpateve der-
sartige Rlage auf Crhobung unzuldffig.” Lad Bundedgericht,
an bad dad obergevichtliche Urteil weitergezogen wurbe, beftdtigte
dagfelbe unterm 24. Oftober 1891 in allen Teilen.

B. 3n der Folge gelongte Johann Albert Schmid durc) Erbfall
3u newem Bermdgen. Geftiist auf den erwidhunten Borbehalt wurde
e deBhalb von feiner gefchievenen Ehefrau auj Bezablung einer
Cntjhddigung von 5000 Fr. belangt. Dad Kantondgericht unbd,
it Urteil vom 30, September 1898, aush bad Obergericht be3
Rantond Schaffhaufen Yiegen die Klage gut.

Er .

o g

VIII. Organisation der Bundesrechtspflege. No 113. 939

C. Gegen biefed Urteil erflarte der Beflagte die Berufung an
pa8 Bunbedgeridt.

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

Die Honomijchen Folgen ber Chefcheidung find gemdf aus-
briidlicher Bor{dyeift ded Art. 49 ded Bundedgefened fiber Civil:
ftand und C€he nach Ffantonalem Redht u regeln. Dad Bunbved-
geridit Dat, wie ftetd fejigebalten wurde, fich nur dann mit diefen
Folgen zu bejdhdjtigen, voenn 8 begiiglich der Frage ber Scheivung
felbjt begw. ber Frage, wen die Schuld an bem ebelichen Rer-
wiitfnid treffe, ju einem andern Ergebnid gelangt, ald die oberfte
fantonale Jnftang. In der vorliegenden Sache ift die Frage der
Sdeidbung durd) a3 Bunbdedgericht in feinem Urteile vom 24,
Oftober 1891 in gleidier Weije Leantwortet worben, wie von
vem Obergericht bed8 RKantond Schaffhaufen. Die vou der ge-
jhiebenen Chefran evbhobene Nachflage beivifft aud{chlieplich bdie
Regelung der dfonomijdhen Folgen der Scheidung, Bu deren Be-
urleilung it w8 Bundedgeridht nacf) bem Gefagten nicht Fom-
petent,

Demnad) fat dad Bundedgericht
exfannt:

Auf die Berufung wird wegen Jnfompeten; ded Bunbedgerichtes
nitht etngetreten.

143, Wrteil vom 29. Degember 1898 in Sadhen
S, gegen Harau und Konforvten.

Anstellung als Lehrer an einer offentlich- rechilichen Lehranstall ;
Art. 349 Ziff. 1 O0.-R. Kontraktsklage auf Erfillung nack O.-R.
Disciplinarische Versetzung in den Zustand des Provisoriums ; uner-
laubte Handlung nack O.-R. Art. 56 und 57 Org.-Ges.; Kampetenz
des Bundesgerichts ; Eidgenissisches Recht?

A, Durdy Urteil pom 21. Oftober 1898 hat dad DBergertcf;t
9e8 Kantond argau evfanni:

Der Kidger ift mit feiner Klage abgewiefen.

B. Gegen biefed Urteil Hat der Kldger rechizeitig die %erufung
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