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Arréts de la Chambre des poursuites

et des faillites.

135. Enifcheid vom 8. Oftober 1898
in Saden Fritjdhi.

Rechisvorschlay, innert der 10tdgigen Frist durch die Post einer un-
zustdndigen Amisstelle eingereicht und erst nach Ablauf der Frist
an die zustdndige Amtsstelle gelangt ; Verspdtung ?

I Um 26. Mai 1898 yourde fiir eine Forderung wvon Brunner,
Sobhn, Chriftofielgafie 5 in Bern, an die ,Firma Fritfdi & Sie.
in Bajel, verivetent duvd) Cmil Fritjhi tn Liinterthur” durd
pad Betretbungdamt Bern-Stadbt in Ausflihrung eined Wrvejt-
befehled bed Gerihtdprvafiventen von Bern ein Betrag von
400 Fr., ver fidh auf dem genannten Beivetbungdamt befand, mit
Avreft belegt.

Mit Bablungdbefehl vom 8. Juni (. 56,643) leitete Brunner
Sobn geger bie ,Fivma Bebritder Fritfht & Gie. in Bafel, ver-
treten duvd) Fritfhi, Cmil, Meu-Aljdyoylerftrage in Bafel” Be-
treibung ein. Der Rablungsbefehl wurde am 9. Junt ver Ehe-
frau bed Gmil Fritfhi durd) bden Poftboten Fugeftellt. Am
21. Suni evhielt dad Betreibungdamt Bern-Stabt dburch Lermitl=
lung be3 Betreibungdamted Arledheim ein an dad letsteve gerich-
tete3, vom 17. Sunt datierte8 Schreiben bed Emil Fritfdhi, worin
biefer gegen die mit Sahlungdbefehl vom 8./9. Juni gegen ihn
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angehobene Betvetbung Redjtdvorfchlag erhob. Am 27. Suni
erflivte bad Betveibungdamt von Bern-Stadt bem Wnwalte ped
Emil Fritjchi auf feine Crfundigung Bin, dver FedytBvoridhlag fei
verfpdtet.

IL Gmil Fritfhi ftelte BHievauf bei ver bernifchen Aufjichts-
behorde dad Begebren: 1. Das Betvetbungdamt Bern-Stadt fei
anguweifen, den evwodhnten gegen feinen Bablungsbefehl Nr. 56,643
gerichteten Rehidvorfhlag ald giiltigen Redytdoorfhlag 3u be-
handeln. 2. €3 fei dbad vom Betveibungdamt Bern-Stadt allfallig
weitergefithrte Betveibungdverfahren Nr. 56,643 als gefegwidrig

aufgubeben. Refurvent flibrie im wefentlichen aud: G fei feit

10. Wiv; in New-Aljhoy!, RKantons Bafelland, domiziliert.,
Den fetner Ehefrau am 9. Suni vom Poftboten jugeftellten Sabh-
lungBbefehl ve3 Betreibungsamied Bern-Stadt vom 8. Juni Habe
Refurvent am 17, Suni mit einem Redytdvorfchlag verfeben und
mit brieflichem RNedhtdvorihlag am 18, Juni 1898 an dag Be-
treibungamt Arledheim, b. b. an das fiie Jteu=-Aljchoy! 3uftdn-
bige Betreibungdamt gefandt. Qentered Habe aber ben Redyt3vor-
jdlag merfwiirdigerweife an a3 Betreibungdamt Bafel-Stadt
gefandt. Am 20, Jumi habe diefes Betreibungdamt den fraglichen
Redytdvorichlag an dad Betreibungdamt Arledheim gurhicfgefchickt
mit der Bemerfung, diefer Redytdvorichlag gehe nicht vas Betvei-
bungdamt Bajel-Stadt, fondern das Betveibungdamt Bern-Stapt
an. Am 21, Juni fodann Habe a3 Betreibungdamt Arledheim
ben mefrermdhnten Rechtdvoriylag dem Betreibungdamte Bern-
Stadt ugefandt, bei weldhem berfelbe mody am gleichen Tage ein-
gelangt fei. Nun fei allerdingd die Rechtavor]hlagsfrift Meontag
det 20. Junt 1898 ausgelaufen gewefen. Allein gleichooh! Balte
der Bejdywerdefithrer dafiir, daf er gegen den  Rablungsbefehl
Fr. 56,643  redhtzeitig Redytdoorfhlag erfhoben habe. Dadurdy
ndmlich, daf e3 den erbaltenen Redytdvorjchlag weiterbefdrbert,
habe bad Betrveibungdamt Arledheim bdie Berpflichtung anerfannt,
ben Redhtdvorihlag an basd betreibende Betreibungdamt ohne Ver-
gug weiterjuleiten. €3 werve feftgejtellt, bafy der Redytdvorfdhlay
diejem  BetreibungSamt burdy €mil Fritihi fo rechtseitig iiber-
mittelt worben fei, daf dasjelbe folchen fpdteftend am 20. Suni
1898 wor 6 hr abend3 der Poit aur Weiterbefdrverung an das
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Betreibungdamt Bern-Stadt hHatte libergeben fonmen. '@‘é miifje
aber auch geniigen, wenn ein Schuldbner, der von einem aus-
wirtigen Betreibungdamt Dbetrieben oerde, jeinen %)‘iecbtébnrfd;[ag
rehtzeitig Demjenigen Betveibungdamt zujtelle, in beffen Bezivt er
feinen Wobnijip Habe. )

I, Die Anfficht3behorde wied den Refurd al8 unbegriindet
ab: Sie babe in einem fribern Falle erfannt, daf die Redhtd-
vorjdlagderfiGrung gegeniiber demfenigen %etreibqngéamt aBge:
geben werben milfle, ba3 ben Bahlungdbefehl eclafien, }mb md?t
gegeniiber demjenigen, durch deffen Bermittlung dad bdie Beirei:
bung durdifithrende Betveibungdamt den Rahlungdbefeh! hHabe ju-
ftellen lajfen. Jm vorliegenben Falle, wo feine forc.f)e Sonfurveny
swifdhen vequivierendem und audfithrenbem %etretbungéamt' be=
ftanben, oo ba3 Betveibungdamt, dem der Rechtdvorjchlag einge:
rveicht vourde, mit der betveffenben Betrveibung gar wichtd zu —tbun
gebabt BGabe, Gabe ungweifelbaft der Betviebene ben NRechtdvor:
fhlag nur entweder bei der Bujtellung ded Bafylungébefef)j?} bem
Briefiviger (fiehe Art. 2 und 7 ded Bundesbefdhlufies vom
18. Degember 1891 betreffend Abdnberung ber Szranépn‘rtorbnuug
firr die jchweizerijhen Pojten) ober danm bdem %et}:etﬁungéamt
erflaven fdnnen. Ob bad Betreibungdamt Arledheim ein BVerfdul:
ven treffe, Gabe bie Dernifche Nufficytdbehdrde nicht au untey:
fuchen. LWare bdied bver Fall, fo wiirde dad an vem Sdhidfal ber
vorliegenden Befchwerde nichtd u dndern vermbgen. .

IV. Gmil Fritfdi hat die Berfiigung der %[uffldbtéﬁef)orbf bed
Kantond Bern unter Berufung ouf die Begrindung feiner frithern
Befdywerde an bad Bunbedgericht weitergezogen.

Die Sdulbbetreibungd- und Konturdfammer zieht
itn €Erivdgung:

1. Refurrent anerfemmt, daf er gegen den feiner Ehefrau am
9. Junt vom Poftangejtellten dbergebenen Bablungéﬁgfebl bed
Betveibungsamted Bern-Stadbt vom 8. Juni an 18. Sll?tl Redhtd-
vorfchlag erhoben Habe, daf aber bdiefer beim %Eetr?tﬁungéamt
Urledheim erhobene Nehtdvorichlag erft am 21 Suni bem Be-=
treibungdamt Bern-Stadt iibermittelt worden ﬁt. '

2. Ob ein betvichener Schuldbner gemdp Avt. T4 bded Betvei:
bungdgejesed nidht nur bei bem BetveibungBami, weldhed bden
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Bablung3befehl ausdgeftellt Bat, jomdern audh bei demijenigen,
weldhed den Befehl zugejtellt Hat, Nechtdvorfchlag erheben Ednme,
braudyt bad Bumdedgericht vorliegend nidht u unterfuchen. Dag
Betvetbungdamt  Wrledheim, welhem bder Redhtdvoridhlag vom
Sduloner ftbermittelt wurbe, Batte vorher in der Betvetbung feitte
Folle gefpielt. Der Bablungdbefehl vom 8. Juni war dem Re-
fucventen vom DBetreibungdamt BVern-Stadt nicht durch dad Be-
treibungdamt Avledheim, jondern bdiveft duvd) bdie Poft zugeleitet
worbent, Dad eingige Betreibungdamt, welthed aljo fiir die Ent-
gegennafme bed MedptBvoridhlaged in Frage fommen fonnte, war
qadjenige won Bern-Stadt, und bdiefem ift, infolge unriditigen
Borgehend ded Schulonerd, ber Neditdvoridlag erft nach Ablauf
ber zebntdgigen Frift bed Wrt. 74 jugefommen. Darvaud, vaf er
gen Redytdvorihlag  bereitd am 48, Juni, d. b. innerhald der
sebntdgigen Frift der Poft itbergeben DHatte, finute der Schulbner
nidht folgern, daf bie Frift jur Crbebung bved RNechtdvorichlagsd
gemdf Avt, 32 bded Vetreibungdgefened ol eingebalten zu be-
teachten fei, da er feine Mitteilung an efne unguftindige Stelle
adbreffiecte, Jomit innerBalb ber zebutigigen Frift thatfddlih gav
teinen gefebmitgigen Rechtdvorfhlag der Poft iibergab. Aus dem
Wmjtand, daf a3 DBeiveibung3amt Arledheim den Reditdvor-
fhlag ber Poft nody veditpeitiy sur Leiterbefdrberung an dad
Betreibungdamt Bern-Stadt hitte fibevgeben nnen, fann Refur-
rent audy feine Cinvede jhdpfen. Dad Betveibungdamt Arledheim
war dem Schuldner gegenitber zu einer folchen Weiterbefdrderung
nicht verpflichtet und wave bevechtigt gewefen, ifm feinen NReditd=
vorfchlag uritdzufenden.

Die Aufficht3behdrde ded Kantond Berm Hat demgemdh den
Rechtdvorfchlag ded Schuldnerd mit Nedht ald verfpatet betvachiet.

Demnachy hat die Schulbbetreibung3:- und Konfurdfammer
evfannt;
Der Refurd wird abgewiefen.
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136. Gntideid vom 8. Oftober 1898 in Saden Hiuptli.

Recht der Glaubigerversammlung zur Festslellung
der Konkursmasse.

L %m 3. WMai 1898 befhlop die Glaubigevverfammlung im
Ronfurfe ved Gotilied Hiuptli, Schreiner in Furgt @5 fei dad
Smventav in der Weife 3u ergdngen, daf audh iamt.lt&)e Pa=
jepinen webjt dev Sdyreinerwertitatt, weldhe vom @Emetgicf)ulbner
auf bem Grundeigentum feined Vaters Jafod Hiuptli erbaut
wordent, aufgunehmen feien. Dad Inventar wurde durdy nac=
tragliche Aufnahme bed Werfjtattgebauded und bed Motorhaufes
jowte verfchiederter WMafdyinen im  Gefamtichasungdwerte oot
14,350 r. ergingt. \

I Jafob Hauptli, der Bater bed Gemeinfchulonerd befdhwerte
fih gegen bdiefed BVovgehen bder GlGubigevverfammiung - und bed
Ronfurdamted bei ver untern Auffichtabehdrde, indem ev bean=
tragte, 3 fei ber fragliche Befhluf ber @I&uBigerberiamqung
aufsubeben und ver ,Nadytvag” im SKonfurdinventar 3u ft‘relcben*

Die untere Aufjichtabehdrve entfprac) unterm 18, Mai 1898
dem Begehren ved Refurventen in allen Teilen. o

L Gine Angahl Gliubiger befchertent fich bet bev oberen
fantonalen Auffichtabehidrbe gegen den Entjdeid bgr unttern Auf=
fichtabedroe und beantragten, €3 fei Derfelbe zu wiberrufen.

Diefen Befcherven it u entnehmen, baf;. por dem Kounfurfe
be3 Gottlied Hiuptli famtliche @d)reinereinm{)tungen,' @erf@euge
2., gepfandet und Bater HEuptli auf den Leg Dder %t_nbtfthn%:
flage veowiefen worden war, weldjen Weg ev audy eingefchlagen

atte.

! Die obeve Aufjichtdbehirde ertldvte bie %efc‘{)merbeﬁege?rext als
begritndet und Hob Ddie angefochtene Verfiigung ouf. Sie fuf)rt'e
qud + Die untere Anfjichibehdrde fet nicht befugt gemgfen, die
Srage u entjcheiden, 0b bie nadhtriglich auf bc@ Rn}nfurémbegtar
be3 Gemeinjchuldnerd gebrachten Gegenftinde tm @tgmtu}n diefed
leptern over in bemjenigen feined Baterd S:xfoﬁ Sgauptlx fteben.
Tiber biefe Frage ditefen nicht die Aufjichtabehroen im Beferbe:
verfahren urteilen, fondern e3 miifje Gteriiber ber orbentliche



