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si les mesures prises par loffice étaient conformes & la loi
ou si, pour avoir été exécutées peut-&tre en vertu d’une
erreur de fait excusable, elles n’en étaient pas moins illégales,
a admis avec raison que Cardinaux ne pouvait étre consi-
déré comme < Sans domicile connu. » C'est donc & bon droit
qu'elle a annulé le commandement de payer du 18 aolit 1897.

3. — Le créancier poursuivant est d’autant moins fondé
4 se plaindre du prononcé de l'autorité cantonale qu'il n’a
lui-méme pas fait toutes les diligences possibles en vue de
découvrir le domicile du débiteur contre lequel il requerrait
des poursuites. :

Au surplus, bien que, dans son recours a Pautorité canto-
nale de surveillance, Cardinaux efit allégué que son domicile
était connu de Clavel, ce dernier n’a pas cherché a réfuter
cette affirmation devant PAutorité fédérale.

Enfin, le créancier poursuivant n’a pas non plus établi, ni
méme soutenu, que le recours interjeté le 22 juin 1898 par
son débitenr auprés de lautorité fribourgeocise contre le
commandement de payer du 18 aolit 1897 fiit tardif et rien
ne permet de supposer quw'avant le 18 juin 1898 et avant la
réception de l'avis de saisie notifié par Uoffice de Genéve,
Cardinaux efit eu connaissance de la poursuite entreprise
confre lui.

4. — Quant 3 'allégué du recourant consistant & dire que
Cardinaux ne s’est pas fait inscrire au registre du commerce:
de Geneve, il ne saurait, si méme il était prouvé, influer sur
la question du domicile du débiteur poursuivi.

Les indications contradictoires touchant la date & partir
de laguelle Cardinaux est domicilié & Genéve ne sauraient.
pas davantage exclure la possibilité de son domicile actuel
dans cette ville et peuvent d’ailleurs étre dues 4 une simple
nadvertance.

Par ces motifs,

La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :

Le recours est écarté.
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107. Gntfdeid vom R0, September 1898
in Saden Hollinger.

Arl. 74 Abs. 4 Schuldbetr.-Ges.; Frist fiir Erhebung des
Rechisvorschlags.

I Auj Begehren bed Friuleind Cmilie Hollinger in Portieur
erliep dag Betreibungdamt Bajeljtadt am 18. Mai 1898 an
Guftao A. Hollinger in TWejt-Hoboten bei Rew-YPorf einen 3(}5=
Iung8befel!, der bem Betricbenen am 14. Jumi burdy BVermitt=
g bed fchweizerifchen Konjuld in New-FPorf zugeftellt wurbe.
Wm 13, Suni jérieb . A. Hollinger an feimen Anwall,
Dr. G, Kern in Bajel, einen Brief, worin e erflirte, baf
Sedulein Hollinger an ihn nidis 3u forbern babe. @eifﬁgt ouf
biefed, am 24. Sunt in Bafel mgelangte Sdreiber  evhob
Dr. Kern am 27. Suni beim Betveibungdamt Bafelftadt E)tgdatﬁ:
vorjhlag. Mit Bufdriften vom 29. Juni und 1 Suli erflivte
jeboch bad Amt, daf ed ben Redytavoridhlag nicht anerfennen
fonne, weil er zu fpdt evhoben fei. )

IL $iegegen bejdhwerte fich Dr. Kern namens bed &. A .Sggi:
linger bet ber fantonalen Aujitchtabeldrde, inbem er’na{nen'ﬂlc@
Beroorhob, daf ber Betviebene nod) am 214, Sunit mittel}t eined
Schretbend an dad Betveibungdamt hatte iﬁecbtg?norfcblqg erf;efjen
formen und baf diefed erft nac) bem 27. Juni eingetro.nel.t wive.
Daf fich Hollinger eined Vertveterd bedient habe, bﬁrye 1{)11“1, b
er qudwirtd wobne und der demjhen Spradpe nicht geniigend
madhtig jei, nicht gum Nacteil geveidhen. Die Tantonale ?iuff
fidytabehbroe Diep die Befchwerde mit Gntfcheid vom 13, Suli
1898 gut und erflirte den Recjtdvorichlag ded @@u@necﬁ, unter
Aufhebung der gegenteiligen Berfligung Dbed %ettelbungﬁamteé‘»,
al3 giiltig. Sie gelangte dagu auf Grund folgender (ofrmagungen:
Das Betreibungagefels enthalte swar feine bejonderen %eft‘tmmum
gen iiber Liebereinfepung in ben porigen 6taz}b, aber i.ne fx[[g_e:
mein im Redjtdleben vorhandene MedgliyFeit eirter 1‘e§htutxomm
integrum fei audy im Betretbungdgefes faiuijt:icb anerfannt, Im
weitern fchreibe dad Gefes vor, daj bel jeizter Anwendung dent
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Vmitinoen enifprechend gebandelt werden mitfe. Nun fei ver Be-
triebene ald3 Audlinder und weil er der bdeutfchen Spracdhe nicht
madhtig su fein jcheine, davauf angewiefen gewefen, fich beslrglich
be3 Sablungsbefehld mit feinem Rertveter in Verbindbung ju jesen,
utd er fdune, wenn er dielem den Wuftvag gegeben babe, Redhid-
vorjchlag su erheber, in guten Tveuen gewefen fein, ben Bor{dyriften
ped Gefeed durdhaud entfprodhen zu Haben. Der [wed ped Ge-
feped et Per, ben Schuloner iu einer Dbeftimmtien Heit su einer
beftimmten @rflavung zu vevanlaffen und bdie andere Pavtel vor
Tedleret zu johiigen. Dad Verhalten ded Refurventen verftofe run
feineBwegd gegen bdiefe ratio legis. Mit Redyt hebe aud) bder
Jtefurvent Bervor, daf er mit feinem Rechtdvorfdhlag 6i3 zum
21, Juni batte warten founen und daf diefer erft nady dem
27. Juni eingetroffen ware.

ITI. Gegen ben Cntjcheiv der fantonalen uffichidbehdvbe hat
Friulein Hollinger vedhtzeitiy an dad Bundedgericht refurriert mit
bem Anivag, e3 fet der fragliche Rechidvorjhlag suritdzumweifen.

Die Sdhuldbetveibungd= und Konfursfammer jieht
in €rwdgung:

Dag Gefes will — und ed fpridht oled in Art. T4, Abf. 1
deutlich aud, — bdaf ein Rechtdvoridhlag innert zebn Tagen vou
ber Ruftellung an dem Betreibungdamie gegeniiber niiindlid) oder
jhriftlich erfldvt werbe, wobel {ih der Betviebene nachy Wrt. 32
pe8 Betreibungdgefesed allerdingd ver Poft bedlenen famu, Nun
haben vorliegend weber ber Betriebene, nocy fein BVeriveter innert
ber gemanmten Frift, d. §. biZ jum 24, Juni 1898, beim Be-
tretbung3amt Bafeljtadt die Ertlarung abgegeben ober 3u defjen
Hanven bdie GrflGrung der Pojt iibergeben, daf bie Forderung
bejtritten werde, Erft am 27, Suni wurde vom Bertreter bed Be-
triebenen Redhtdvorjhlag echoben. Diefer Nedht3vor|chlag mufte
nach dem Wortlaut 2e8 Sefeped ald verfpitet zuriidgemicfen wer-
den. Die Griinde, mit denen bie fantonale Wufjichtdbehorde ibren
abweichenben Eutideid jtigen su fdunen glaubt, Halten nidht ftand.
Dap dad Gefes eine restitutio in integrum tweder im allgemei-
nen, nody bei Verfaumung  ded RedytBvoridhlagsd wegenr eined
Redtdivriuma indbejondere Fennt, wird von der Anfficytabeldrde
felbjt angefithrt, Jn ver That bildet die eingige Miglichfeit, den
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Folgen einer jolchen Sumnid zu entgeben, Dder naci)tr&gliff)e
Redytavorjhlag nach Art. 77 ded Vetreibungdgefeses, um beﬁ'en
Bewilligung jedoch nicht nachgeiucht worven ift und Be@ﬁg[tﬁ@
beffent iibrigend die Geridyte, nidht die Aufiichtabehdrden, 3u]_t&n"big
find. Wasd jonft von der fantonalen Aufiichtdbehdrde yur Begrim:=
pung ihred Gntfcheided vorgebradht wird, find Erwigungen der
Billigteit, die nicht tn Betradht fallen biirfen, wenn 8 fid) darum
Hanvelr, zu entfcheiden, 0b gegen Den Bablungsbeiehl vom
18. Mot / 14, Juni in gefepmipiger Weife Recht vorgefdilagen
worben fel.

Demnach Hat die Schuldbetveibungds und Konfurdtammer

erfanut:

Der Refurd wird begriindet evfldrt und, unter Aufhebung bes
Gutjcheived ber Borinftang, e angefochtene Berfligung de8 Be-
treibungdamtes vom 29. Juni /1. Jult 1898 aufrecht erhalten.

104, Sentenza del 20 settembre 1898, nella causa Bertoni.

Art. 109 della legge E. e F.; possesso di mobili sequestrati,
beni dotali o parafernali?

1. — In una esecuzione diretta contro Amedeo Dal Secco
in Vacallo, I’ Ufficio d’ Esecuzione di Mendrisio oppignorava
dei mobili posti nella casa di abitazione del debitore e della
di Iui moglie Luigia. Quest'ultima dichiarava all’a:t.to d(::l
pignoramento, a mezzo di una sua nipote, che i mob§h oppi-
gnorati erano sua proprietd e produceva a sostegno di questa
sua pretesa una scrittura in data 25 genn. 1895,. colla quale
il di lei padre dichiarava di conseguarle in occaslone del suo
prossimo matrimonio diversi mobili, ivi enumerat_l, qgale cor-
redo nuziale. Con lettera del 18 maggio I'Ufficio di Esecu-_
zione notificava alla Sig. Dal Secco che il creditore del di
lei marito contestava la pretesa di cui sopra e la difﬁ.da,&ra,'a,
senso dell’art. 107 L. E. e F. a far valere le sue ragionl In
gindizio entro il termine di 10 giorni. Luigia Dal Secco



