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I1II. Austibung der wissenschaftiichen Berufsa,rten,

Exercice des professions libérales.

69. Urteil vom 1. April 1897 in Saden Bihler

A, Dem Dr. &. Bibler it vom Staatdrat ded RKantoud
Walliz am 2. Jamuar 4897 nady beftanbenem Eramen bas
Abvokaturpatent evteilt worden, wodurd) derfelbe evmachtigt watrde,
im RKanton Wallid feinen Beruf ausuitben. Fir dad Patent
hatte devjelbe eine Gebithr von 450 Fr. su entridhten. Bithlev
gelangte run geftist auf Art. 5 der Ubergangdbeftimumungen
aur Bunvedverfaffung an bad bernifdhe Obergericht mit dem Ge-
fuch um oie Bewilligung bder Auditbung der Wdvofahir audy im
Kanton Bern, Diefe wurde ihm evteilt; e3 wurde thm jedod
laut Schreiben der bernifihen ObergerichtBfanglet vom 25. Januav
1897 fite bviefelbe (mebjt einer Stempeltare) eine PLatentgebithr
coon 150 Fr. gemif vt 18 bed Feglementd diber die Patent-
prifung der Flcfpredher und Notare vom 5. Wary 1887 ab-
verfangt.

B. Hiegegen hat Dr. Bithler fofort den ftaatSrechtlichen Returs
an bad Bundedgericht ergriffen, worin ev unter Berufung auf
ven evwdfnten Art. 5 ver Ubergangsbeftimmungen zur Bundes:
verfaffung darum nadijucht, dafp die Crhebung einer Patentge:

bihr im Kanton Bern ald unzuldfiig evflrt werde. Jn einem

Rachtrag bemerft der Jefurvent, daf er jich dem bernifchen Ober-
gevicht gegenitber jur Begablung einer mdgigen Kangleigebiibr
anerboten Habe. Daz Obergericht ARt fich tn feiner Witwort
vom 20. Februar 1897 bdabin vernehmen, dap bPr Bejug bder
im Reglement vom 5. Miry 1887 vovgefehenen Patentgebiibr
von 150 Fr. fich mit bem Svumdfat der Freiziigigleit dev wiffens
fhaftlichen Verujdarten, wie ev in Wrt. 5 ber Ubergangdbe:

ftimmungen jur Bunbedverfoffung aufgeftellt jei, wobl vertvage,

ba bie betveffenden Perjonen damit lediglich gleich Dehannelt wiir=
ben, wie bde mit einem Dbermifchen RPatent audgeriifteten Idve:
faten, und bda fie, wenn jie bdle Gebithr in gwel Kantomen bes
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sablen miiften, bafiir auc) in awet Rantonen praftizieven dirften.
©3 jei denm audy bidher in fetwem ber zaBhlvetchen Falle, in
penent  Perfonen geftithst auf ein tn einem andern RKantone er-
worbented Patent die Bewilligung zur Wusibung der Advvofatur
im Kanton Bern evteilt worben fei, gegen die Forderung bver
Patentgebithr Cimvendung erhoben worben.

Dad Bunvedgertcht zieht in Crwigung:

1. Fir de Auditbung ver wiffenfhaftlichen Berujdavten im
Gebiete der Civgenofjenjchaft ftellt die Bundedverfajjung in Art, 33
und Art. 5 ver Ulbergangsbeftimmungen befondeve Grundidse auf,
und e3 findet Bierauf bver dle Freizligigleit ded Handeld und
Gewerbed tm  allgemeinen gewdhrleiftende Avt. 31 B.-B. feine
Unwenbung. Wie nun dad Bundedgericht in Saden Curti am
3. Degember 1896 qudgejprochen Hat, fteht die verfaflungdmigige
Garantie dev durc) Avt. 5 der Ubergangsbeftimmungen dem Sn-
haber eined fantonalen Befihigungdaudmweifed einger&umten Jechte
unter dem Sdhube ded Bunbdedgerichted. DemgemdR ift diefes
audy aur Beurtetlung der vorliegenben Befdhwerde, die ﬁdp darauf
ftiist, daf der Nefurvent in den ihm durd) jemen Wrtifel 5 ge-
wibhrleifteten Rechien vevlegt werbe, Fompetent.

2. Wenn audy in Art, 33 al. 1 B-B. e3 dben Kauntonen an-
hetm geftellt ift, dle Ausdibung wiffenfdhajtlicher Berufdarten von
eitem  Audwelfe iber de Befahigung abhingig zu maden, o
with bod), abgefeben bavonm, dafp in al. 1 bdie Ordnung ber
Boraudfepungen jum Crwerbe deravtiger Andweife durd) Bundesd-
gefels fitr da3 gange Gebiet ber Eidgenoifenjchaft vorgejehen ijt,
i Art. 5 der Ubergangdbejtimmungen dem Snhaber eined wvon

-einem Ranton odev einer Konfordatdbehdrde audgeftellten Be-

fibigungdaudeifes bdie Fretzligigleit dev Berufdaudiibung bundes:
vechtlich augefichert. €8 tritt alfo infoweit die in al. 1 ved Art. 33
awf bdiefermn Gebiet im allgemeinen vorbehaltene fantonale PHobeit
bov berjenigen 0ed3 Bumved uriif, und e3 ijt da, wo fraft eid-
gendfjifchen Nedhted die Wusitbung einer wiffenjchaftlichen Beruis-
art in affen Rantonen verfangt werben fann, fein Naum mehr
bafiiv, baf leptere die Wusditbung von ber Grtetlung eined fanto-
nafen Patented abhingig machen. Wenn daber nach WMitgabe
der Bunvedverfajfung dem Refurrenten geftist auf den ibm im
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Santon Wallid audgeftellten BVejihigungdaudweid die Auditbung
ped Berufs aud) im Konton Bern geltattet werden muite, ohne
pag von ihm die Audwirfung eined bernijdhen Patented verlangt
werden fonnte, jo darf ifm aud) nicht die Gebithr, von welder
bie Grteilung eine3 foldhen nady den im Koanton Bern beftehen-
ven Borfdriften abbingig i, abgefordert werden. Bielmehr ijt
ev fraft eidgendifijcher BVovjdhrift Dbevedhtigt, ohne daf e3 eines
Hoheitlichen Afted der uftdudigen BVehlrve bed Kantond Bern
bevitrfte, feiven DBeruf audy hier audzuitben, und ericheint die
Auflage einer Patentgebithr, die nwr da gefordert werden fanm,
wo ein Patent wicklich eforderlich ift, ald verfafjungdwivrig.
Damit ift nidt gefagt, daf mniht jum Rwede der Kontrolle
die Wnmeldung ded Nefuvvemten bei der Dbernifchen Auifichishe-
Horbe fitr die Ymwalte verloangt werdenr fdume; und ebenjowenig
ift vaburcdy der Bezug einer mifigen Kangleigebithr ausdgeichloffen.
Tenn felbjtverftandlicy ift der Petent ben BVorjdyriften polizeilicher
und fistalijcher Natur ded Kantond unterworfen, in dem e jeinen
Beruf audguiiben gebenft, fofern badurd) nicht etwa die wver-
faflung8mifty gavantierte Freiziigigleit illuforifdy wicd.

3. Fir die udiibung ber mebdizinijchen BVerufdavien ift diefe
Auffajjung in der bundedrechtlichen Prayxid ftetd feftgebhalten
voorden (vgl. b, Salid, Bundedrecht, Bbv. IV, Rr. 1619 bhig
1621a, und Gejdhaftabericht ded Bundedvated pro 1895, B.-BL
1896, I, &. 882). Allerdings ijt bie Freiziigigfeit ver Miebizi:
nalpevjonen infofern anderd geovdmet, ald fiv diefelben ein eivge:
nbffticher Vefabigungdaudweid bejteht, geftigt auf bden fie im
gangen Gebiete der Eivgenoffenjchaft ur Ausdibung ihres Verufed

sugelaffen werben miiffen. Tropdem aber ift mit BVegug auf de ',

Grhebung einer Patenttare die Frage hier feine andeve, ald wie
bei Den dfibrigen wiffenidiajtlichen Berufdarten, bei bdemen Ddent
Kantorenr dle Erteilung eined Befdhigungdaudmweifed nod) vor:
bebalten ift. €8 tritt im lebtern Falle lebiglich an Stelle bed
eidgendifiihen ein fantonaler Audweid, dem nach Bundedrecht die
gletche RKvaft gegemiiber den die freie Berufdausdibung Yemmen:
ven BVorfdyriften andever Kantone ufommt, und e3 fann bed=
Balb auchy bei ven wiffenfchaftlichen Berufsavten, it die ein eidz
gendffijcher Befahigungdaudweis nodh) nicht bejtebt, die Freiziigigleit
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pon Kanton ju Kanton durd) die Amwendung der BVorfdjriften
fiber bie Patentieruntg innerhald bed Kantond auf Inhaber vou
Patentenr eined anbern nidhyt erfdhwert werden, wiewohl uzugeben
ift, daf unter Wmitinden eine ber Billigleit nicht entfprechende,
beffere Behandlung bev lebtern gegenliber dem, um ein eigenes
Patent ved betreffenden Kantond fic) bewerbenden die Folge dver
gegenwdvtigen Ordbrung ber Dinge fein fann.
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne der Erwigungen begriindet er-

fldvt

70. Urteil vom 5. Wai 1897 in Sadien Brunner,

A. Dr. jur. Albert Brunner, aud Solothurn, hat fm  Sabre
1886 in jetnem Heimatfanion nady beftandenem Cramen umd
Grfiillung dev itbrigen bdiedbegitglich durd) dad famtonale Necht
aufgeftellten Criorberniffe dad Fivfprecher- und Notariatpatent
evbhalten, Seit bem Jabre 1893 praftiziert Dr. Brumner ald Ab-
vofat in Bafel. Sv beabjidhtigte num, audy dad dortige Notariatsd-
patent zu erwerben, und nachbem thm died auf dem LWege ber
Ablegung dev nad) dem bafelftadtifdhen Motariat3gefes vom 6, De-
zember 1869 geforberten Pritfung nidgt gelungen vwar, wandie er
jidh unter Borlegung jeined folothurnijchen Jtotariatdpatented an
bent Regievungdrat ved Kantond Buajeljtadt, die zur Srieilung von

. foldhen Patenten tm dovtigen Konton zuftdndige Bebdrbe , mit

bem Gefudie, er middhte, geftitgt auf Art, 31 und 33 BB, o=
wie Avt. 5 der Ubergangdbeftimmungen daju zur Audiibung ded
Yotariatd in Bafelftadt zugelaffen werden. Laut Befhlug vom
5. Degember 1896 wurbe jedody diejed Gefuch abgewiefen.

B. Nun ergriff Dr. Brumner den ftaatdrechilichen Refurd an
ba8 Bundedgericht wegen Verlepung der Art. 33 B.=B, und 5 der
Tbergangd-Beftimmungen dagu. Nah etner Darfteflung iiber die
Organtfation und den Gefchiftsfreiz bved Notariatd in den Kan-
tonen Solothurn und Bajeljtadt, with ded lingern audeinander=
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