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45. Auszug aus dem Urteil der Strafrechtlichen Abteilung i.S. A. gegen Oberstaatsanwaltschaft des Kantons
Aargau (Beschwerde in Strafsachen) 6B_282/2021 vom 23. Juni 2021

Regeste (de):

Art. 91 Abs. 2 lit. b, Art. 31 Abs. 2 und Art. 55 Abs. 7 lit. a SVG, Art. 2 Abs. 2 lit. a VRV, Art. 34 lit. a
VSKV-ASTRA, Art. 12 Abs. 2 StGB; Fahren in fahrunfihigem Zustand nach Cannabiskonsum, Zuldssigkeit

der auf Verordnungsebene festgelegten Grenzwerte, Vorsatz.

Die in Art. 2 Abs. 2 VRV festgelegte Nulltoleranz fiir THC im Strassenverkehr sowie der fiir einen entsprechen-

den Nachweis im Blut des Fahrzeuglenkers in Art. 34 lit. a VSKV-ASTRA festgesetzte Bestimmungsgrenzwert

von 1,5 ug/LliegenimRahmenderdelegiertenRechtsetzungsbe fugnissedesBundesratsresp.desBundesamts fiirStrassenund.
Eventualvorsatzbe jahtbeieinemF ahrzeuglenker,deramVortagCannabiskonsumierthatte,denT HC — GrenzwertimZeit punk
Regeste(fr) :

Art.91al.2let.b,art.31al . 2etart.55al.Tlet.alLCR,art.2al.2let.aOCR,art.34let.aOOCCR — OF ROU ,art.12al .2CP; conduit e

LatolrancezropourleT HCdanslacirculationroutire, prvuel’art 2al 20CR, etlalimitedel,51ug /L, prvuel’ art .341it.aOOCCR
OFROU , pourladtectionduT HCdanslesangduconducteurentrentdanslecadredescomptenceslgislativesdlguesduConseil f

Dolventuelretenudanslecasd unconducteur, quiavaitconsommducannabislaveille, et quid passait,aumomentducontrle, nett.
Regesto(it) :
Art.91cpv.2lett.b,art.31cpv.2eart.SS5cpv.Tlett.aLCStr,art.2cpv.2lett.aONC,art.34lett.aOOCCS —USTRA,art.12cpv.2CP

Latolleranzazeroriferitaal T HCnellacircolazionestradale, sancitadall art.2cpv.20ONC, comepureillimitedirilevabilitdil ,
USTRA, perprovarnelapresenzanelsanguedelconducente, rientranoneilimitidelladelegadellecompetenzelegislativealCon

Doloeventualeammessonelcasodiunconducentecheil giornoprecedenteavevaconsumatocannabis,almomentodelcontrollos
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A.GemdssStrafbefehlderStaatsanwaltscha ft Badenvom8.August2018 fuhrA.am20.Juni2018um01.50U hralsLenkereinesP.
Neuenho fmit FahrzielRup perswil \undgerietineineVerkehrskontrolle.DabeiwurdenAnzeichenvonDrogenkonsum fest gestel
undUrinprobeergabbeiCannabiseinenWertvon4, 41 g /LT HC(Vertrauensbereich3,0ug/L—5,8ug/L).DieStaatsanwaltsch
soweithiernochinteressierend — vor, vorsdtzlichunterBetdubungsmittelein flusseinMotor fahrzeuggelenktundsichdadurchn

B.DerPrdsidentdesBezirksgerichtsBadenmitU rteilvom24.0ktober2019undau f Beru funghindasObergerichtdesKantonsAd
sowieeinerBussevonFr.300. — .HinsichtlichderebenfallsangeklagtenWiderhandlunggegendasBetmG(SR812.121)stelltens



C.A.verlangtmitBeschwerdeinStrafsachen,dasUrteildesObergerichtssei(abgesehenvonderhiernichtmehrinteressierenden
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au fzuhebenunderseivomVorwur fdesFahrensin fahrun fdhigemZustandimSinnevonArt 91Abs.2lit .bSV GinVerbindungmit/

Erwiigungen

AusdenErwdgungen :

3.1DerBeschwerde fiihrerkritisiert,dieVorinstanzhabedieFahrun f ihigkeitimSinnevonArt 91Abs.21it .bSV GzuUnrechtallei
Grenzwertsvonl,5ug/Lbe jaht .DieserGrenzwertsageabernichtsiiberdieWirkungderSubstanzausundseizutie fangesetzt .De

3.2GemdissArt . 91Abs.2SV Giststrafbar,wer : (lit.a)inanget runkenemZustandmitquali fizierterAtemalkohol —

oderBlutalkoholkonzentrationeinMotor fahrzeug fiihrt; (Lit .b)ausanderenGriinden fahrun f ihigistundeinMotor f ahrzeug
oderArzneimittelein flussoderausanderenGriindennichtiiberdieer forderlichekorperlicheundgeistigeLeistungs f dhigkeit ve
(lit.a)beiwelcherAtemalkohol — undbeiwelcherBlutalkoholkonzentrationunabhdngigvonweiterenBeweisenundindividuelle
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wird(Angetrunkenheit );und (lit.b)welcheAtemalkohol — undwelcheBlutalkoholkonzentrational squalifiziertgilt .Dieentspr
ASTRA;SR741.013.1)ist festgeschrieben,dassdieBetdubungsmittelnachArt 2Abs.2derV RValsnachgewiesengelten, wennd
(lit.a)THC: 1,5ug/L(...)(siehezumGanzenUrteil6B_136 /2010vom2.Juli2010E .2.2) .BeideninArt .34V SKV —
ASTRAaufgefiihrtenGrenzwertenhandeltessichumsogenannteBestimmungsgrenzwerte, dieunterBeriicksichtigungderEige
analytischenMessver fahrens festlegen,abwelcherKonzentrationeineSubstanzineinerProbezuverldssigquantitativbestimmt
wiedie fiirAlkoholgeltendenGrenzwerte — angeben,abwelcherKonzentrationmiteinerrelevantenEinschrinkungderFahr fd
BaslerKommentar, Strassenverkehrsgesetz,2014,N .42zuArt 558V G;SIGRIST /EISENHART , Fahrunf dhigkeitwegenAlko
oderMedikamentenwirkung, in : JahrbuchzumStrassenverkehrsrecht,2006,S.66f.).

3.3DerBeschwerde fiihrermoniert ,derBundesrathabedieihminArt .55Abs.Tlit .aSV GiibertrageneKompetenziiberschritten, i
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3.3.1DasBundesgerichtkannVerordnungendesBundesratesgrundsdtzlichvor frageweiseau fihreGesetzes —undVer fassung:
oderver fassungswidrigist.LetzteresistetwaderFall ,wennsiesichnichtau fernstha fteGriindestiitzenlisst, wennsiesinn —
oderzwecklosist,wennsierechtlicheUnterscheidungentrif ft, fiirdiesichkeinverniinftigerGrund findenliisst, oderwennsiee:



3.3.2DasBundesgerichthatimU rteil6B_136/2010vom2.Juli2010bereitsgepriiftundent schieden,dassderBundesratmitdem
ASTRAihredelegiertenRechtsetzungsbe fugnissenichtiiberschrittenhabenundesdieDelegationsnormselber — Art . 5S5Abs. 7SV
auf grundvonArt .190BV nichtiiber priif enkann(zit Urteil6B_136/2010E.2) WasdieH éhederinArt 34V SKV —

ASTRA festgelegtenGrenzwerteimBesonderenangeht , enthieltdiedamalszubeurteilendeBeschwerdezwarkeinedenAnforde
KonzentrationimBlutschonerheblichzuriickgegangensei(”iln' existe pasdedonnesscientifiquespermettantdecorrlerdemanir
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considrablement”).Daherkénnenichtgesagtwerden,dasseingeringerT HC — MesswertimBlutkeinerleiFahrun f ihigkeitmits
andersalsbeimAlkohol —" keinegesichertenwissenschaftlichenErkenntnissedariiberbestiinden, biszuwelchemT HC —
GehaltimBlutdieFahr f iihigkeitunabhiingigvonderindividuellenVertrdglichkeitnichtbeeintréichtigt” werde.DervomASTRA.

3.3.3FiirdasBundesgerichtbestehtkeinAnlass,au fseinedargestellteBeurteilungzuriickzukommen . WohlwirddieheutigeRect
Nulltoleranz,in : JahrbuchzumStrassenverkehrsrecht,2015,8.213 f.; sieheauchPHILIPPEW EISSENBERGER, Kommenta
35zuArt 558V G).AndererseitswirdimSchrifttumaberauchausdriicklichdarau f hingewiesen, dassdie — inArt 2Abs.2V RV un
AST RAstatuierte — Nulltoleranz fiireinzelneSubstanzendurchausdurchdieEntstehungsgeschichtevonArt .55Abs.71it.aSV G
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aus fiihrlich fernerCDRICMIZEL, Conduiteautomobilesousl'in fluencedestup fiant settolrancezro, AJP2006S.1239 —

1241;MIZEL/PLAUT,Conduitesousl'influencedestup fiants : gensedusystmesuisse,spcificitspharmacologiques, Imentso
210).TatsdichlicherwihntederBundesratinderBotscha ftvom31.Mirz1999zurAnderungdesStrassenverkehrsgesetzesausdri
soderBundesratweiter —" wiirdebedeuten,dassderNachweisderentsprechendenpsychoaktivenSubstanzimBlutimZeit punkt
derbundesrdtlichenVerordnungsbestimmung folgend — inArt.34lit .aderV SKV — AST RAeinenBestimmungsgrenzwert festle
KonzentrationimBlutundderWirkungbesteht (siehedazudenvomlnstitut fiirRechtsmedizinderUniversitdit BaselimAu ftragde
GrenzwerteimStrassenverkehr,2020,S.13und20, www.bag.admin.ch/bag/de/home /das — bag | publikationen/ f orschungs.
sucht / forschungsberichte — cannabis.html[besuchtam4.Juni2021]).IndemderBeschwerde fiihrerargumentiert , esexistierte
KonsumsaufdieFahr fihigkeitzubeurteilen, wendetersichgegendie — derbundesgerichtlichenU ber prii fungsbe fugnisentzo
ErmessensausiibungdesBundesratsalsVerordnungsgeber.DerT HC — GrenzwertimStrassenverkehrmagzwardiskussionswiir
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Grenzwert jedochentgegenderAuf fassungdesBeschwerde fiihrersnichtwillkiirlich(sieheBGE 141111564E .4.1; BGE 1401111

3.4NachdemGesagtenistesnichtzubeanstanden, wennsichdieBeurteilungderFahrun f dhigkeitgemdiissArt 91Abs 21it.bSV Ga

AST RAstiitzt .DieindiesemPunkt geriigtenRechtsverlet zungenliegennichtvor.ImU brigenverst osstderSchuldspruchent gegen

7.DerBeschwerde fiihrerwendet sichgegendiesub jektiveTatbestandsmdissigkeitseinesVerhaltens.



7.1DerTatbestandvonArt 918V GsetztVorsatzoderFahrlissigkeitvoraus(Art .100Abs. 1SV G; Urteil6B_136/2010vom?2.Juli.
7.2DerBeschwerde fiihrermeint zunéichst , dieVorinstanzhabedenAnklagegrundsatzverlet zt ,weildieAnklageausschliesslicha

DerBeschwerde fiihrererhebtdieseRiigesoweitersichtlicherstmalsvorBundesgericht .ObsieunterdiesenU mstindeniiberhaup
GemdissArt 9Abs. 1St POkanneineStraftatnurgerichtlichbeurteiltwerden, wenndieStaatsanwaltscha ftgegeneinebestimmte
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PersonwegeneinesgenauumschriebenenSachverhaltsbeimzustindigenGerichtAnklageerhobenhat .NachArt.325Abs. 11it. f St
ImStrafbefehlvom8.August2018,derhieral sAnklageschriftgilt (Art .356Abs.1Satz28tPO),wirdderTatvorwur finsub jektiv
DerBeschuldigtelenktewissentlichundwillentlichunterBetdubungsmittelein flusseinMotor f ahrzeugbzw.nahmdieszuminde.

7.3DerBeschwerde fiihrerriigtsodann, dassdieBe jahungeiner(eventual — )vorsdtzlichenTatbegehungdurchdieVorinstanzge

7.3.1VorsdtzlichbegehteinVerbrechenoderVergehennachdemhierkra ftArt . 102Abs. 1SV GanwendbarenArt . 12Abs.25tGB,w
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fiirmoglichhdlt ,aberdennochhandelt ,weilerdenEr folg fiirdenFallseinesEintrittsinK au f nimmtundsichmitihmab findet , n
beiFehleneinesGestdndnissesdesBeschuldigten — au f grundderUmstdndeent scheiden.DazugehorendieGriossedesdemT dite
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festgestelltenTatsachenFahrldssigkeit, EventualvorsatzoderdirekterVorsatzgegebenist(BGE137IV1E .4.2.3; BGE135IV 1

7.3.2DerBeschwerde fiihrerverweistau fdasUrteil6B_136/2010vom?2.Juli2010.DarinhobdasBundesgerichtdieange fochte
ASTRA festgeschriebenenGrenzwertsaufdiesub jektiveTatbestandsmdssigkeitgeschlossenundkeineFeststellungenzumWis:
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korperlicheAuf fdlligkeitenau f gewiesenhabe,dieihmselbernichthiittenverborgenbleibenkonnen, seithmvorzuwer fen,dass
ASTRAaufdenVorsatzdesBeschwerde fiihrersgeschlossen, in fahrun fihigemZustandeinFahrzeugzulenken.DerSchlussau f
DerBeschwerde fiihrerwarsichbewusst ,dassernachdemKonsumvonCannabiswartenmusste,bevorerwiedereinFahrzeuglen}
Grenzwertsundder festgestelltenkorperlichenAuf filligkeitenimZeit punktderKontrolleistesindessenvertretbar,wenndieV
TestsowiederStrichgangals” leicht schwankend” beschrieben.DerBeeintrichtigungsgradwirdals’ leicht” eingeschiitzt .DieVo
obbereitsbeiderAb fahrtoderwdihrendderFahrtselber — bemerktundseineFahrun fdhigkeitdamitinK au f genommenhat .Das.
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Beschwerde fiihrersub jektivfahr fdhig fiihlte(sieheUrteil6B_244 /201 1vom20.Juni2011E .4.2).SodannkannderBeschwerd
undzweitinstanzlichenGerichteinvernommenwordenist .

7.4Dasange fochteneU rteilhiiltauchhinsichtlichdessub jektivenTatbestandesderbundesgerichtlichenU ber prii fungstand.



