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9C 484/2019
Urteil vom 25. September 2019
Il. sozialrechtliche Abteilung

Besetzung

Bundesrichterin Pfiffner, Prasidentin,
Bundesrichterin Glanzmann, Bundesrichter Parrino,
Gerichtsschreiberin Dormann.

Verfahrensbeteiligte

X. ,

vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Kaspar Saner,
Beschwerdeflhrer,

gegen
IV-Stelle des Kantons Zdrich,
Rdntgenstrasse 17, 8005 Zirich,

Beschwerdegegnerin.

Gegenstand
Invalidenversicherung,

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich
vom 29. Mai 2019 (1V.2017.00629).

Sachverhalt:

A.

Der 1954 geborene X. bezog von der Invalidenversicherung eine halbe Rente ab September
1996 resp. eine ganze Rente ab 1. Juni 1999 (nebst Zusatzrenten fir die Ehefrau und finf Kinder).
Die Unfallversicherung reichte am 21. Dezember 2007 gegen X. Strafanzeige wegen
Verdachts auf Versicherungsbetrug ein. Das Bezirksgericht verurteilte X. am 10. Februar
2009 wegen mehrfachen Betrugs sowie versuchten Betrugs zu einer Freiheitsstrafe von 24 Monaten.
Das Obergericht des Kantons Zirich sprach X. am 24. Marz 2011 auf dessen Berufung hin

frei. Mit Urteil 6B 304/2011 vom 24. November 2011 hiess das Bundesgericht die dagegen erhobene

Beschwerde der Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Ziirich insoweit gut, als es den Entscheid vom
24. Méarz 2011 aufhob und die Sache zur neuen Entscheidung an die Vorinstanz zurlickwies.

Die 1V-Stelle des Kantons Ziirich hob die Invalidenrenten mit Verfligung vom 12. Juni resp. 4. August
2015 rickwirkend per 1. November 2003 auf, was das Sozialversicherungsgericht des Kantons
Zirich mit Entscheid vom 31. Mai 2016 und schliesslich das Bundesgericht mit Urteil 9C 599/2016

vom 29. Marz 2017 bestatigte.

Entsprechend dem Vorbescheid vom 18. Dezember 2015 verpflichtete die 1V-Stelle X. mit
Verfiigung vom 28. April 2017, ihr fir vom 1. November 2003 bis zum 31. Mai 2008 zu Unrecht

bezogene Renten den Betrag von Fr. 113'625.- zurlckzuerstatten.

Das Obergericht des Kantons Zirich erkannte X. am 24. Oktober 2017 des mehrfachen
Betrugs und des versuchten Betrugs im Zusammenhang mit dem Rentenbezug schuldig. Mit Urteil 6B
14/2018 vom 8. Marz 2019 wies das Bundesgericht die dagegen erhobene Beschwerde des
X. ab, soweit es darauf eintrat.

B.
Die Beschwerde gegen die Rulckerstattungsverfigung vom 28. April 2017 wies das
Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich mit Entscheid vom 29. Mai 2019 ab.

C.
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X. lasst mit Beschwerde in o&ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten beantragen, der
Entscheid vom 29. Mai 2019 sei ersatzlos aufzuheben. In prozessualer Hinsicht verlangt er die
Sistierung des Verfahrens bis zum rechtskraftigen Abschluss des aktuell beim Europaischen
Gerichtshof fir Menschenrechte (nachfolgend: EGMR) héangigen Verfahrens (Prozessnummer
71522/17, X. c. Schweiz).

Erwagungen:
1.

1.1. Gemaéss Art. 6 Abs. 1 BZP in Verbindung mit Art. 71 BGG kann das Verfahren aus Griinden der
Zweckmassigkeit ausgesetzt werden, insbesondere wenn das Urteil von der Entscheidung in einem
anderen Rechtsstreit beeinflusst werden kann.

1.2. Entscheide des Bundesgerichts erwachsen am Tag ihrer Ausféllung in Rechtskraft (Art. 61
BGG). Der EGMR kann u.a. von jeder natirlichen Person, die behauptet, durch eine der Hohen
Vertragsparteien in einem der in dieser Konvention oder den Protokollen dazu anerkannten Rechte
verletzt zu sein, mit einer Beschwerde befasst werden (Art. 34 EMRK). Der EGMR kann sich mit
einer Angelegenheit erst nach Erschépfung aller innerstaatlichen Rechtsbehelfe in Ubereinstimmung
mit den allgemein anerkannten Grundsatzen des Vélkerrechts und nur innerhalb einer Frist von sechs
Monaten nach der endgultigen innerstaatlichen Entscheidung befassen (Art. 35 Ziff. 1 EMRK). Die
Revision eines Urteils des Bundesgerichts kann wegen Verletzung der EMRK verlangt werden, wenn:
a. der EGMR in einem endgultigen Urteil festgestellt hat, dass die EMRK oder die Protokolle dazu
verletzt worden sind; b. eine Entschadigung nicht geeignet ist, die Folgen der Verletzung
auszugleichen; und c. die Revision notwendig ist, um die Verletzung zu beseitigen (Art. 122 BGG).

1.3. Unrechtmassig bezogene Leistungen sind zuriickzuerstatten (Art. 25 Abs. 1 Satz 1 ATSG). Der
Rickforderungsanspruch  erlischt  mit  dem  Ablauf eines  Jahres, nachdem die
Versicherungseinrichtung davon Kenntnis erhalten hat, spéatestens aber mit dem Ablauf von flnf
Jahren nach der Entrichtung der einzelnen Leistung. Wird der Rickerstattungsanspruch aus einer
strafbaren Handlung hergeleitet, fiir welche das Strafrecht eine langere Verjahrungsfrist vorsieht, so
ist diese Frist massgebend (Art. 25 Abs. 2 ATSG). Im Fall einer strafbaren Handlung ist auf die
Verfolgungsverjahrung abzustellen (vgl. BGE 138 V 74 E. 5.2 S. 79; Urteil 9C 388/2018 vom 29.
Oktober 2018 E. 4); diese erstreckt sich bei Betrug auf 15 Jahre (Art. 146 i.V.m. Art. 97 Abs. 1 lit. b
StGB).

1.4. Mit Beschwerde in O&ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann u.a. die Verletzung von
Bundesrecht geriigt werden (Art. 95 lit. a BGG). Das Bundesgericht wendet das Recht von Amtes
wegen an (Art. 106 Abs. 1 BGG). Unter Berlicksichtigung der Begriindungspflicht (Art. 42 Abs. 1 und
2 BGG) pruft es nur die geltend gemachten Rigen, sofern die rechtlichen Mangel nicht geradezu
offensichtlich sind (BGE 141 V 234 E. 1 S. 236; 138 1 274 E. 1.6 S. 280).

2.

2.1. Die Vorinstanz hat auf die mit Urteil 6B 14/2018 vom 8. Marz 2019 erfolgte Erledigung des
Strafverfahrens verwiesen, die Riickforderung als rechtzeitig erachtet und deren Héhe bestatigt.

2.2. Der Beschwerdeflhrer macht im Wesentlichen geltend, die Urteile 6B 304/2011 vom 24.
November 2011, 9C 599/2016 vom 29. Marz 2017 und 6B 14/2018 vom 8. Marz 2019 hatten auf den
Ergebnissen einer Observation beruht, die (entsprechend dem Urteil des EGMR vom 18. Oktober
2016 in Sachen Vukota-Bojic gegen die Schweiz [61838/10]) mangels gesetzlicher Grundlage EMRK-
widrig gewesen sei. Deswegen sei betreffend das Urteil 9C 599/2016 vom 29. Marz 2017 ein
Verfahren beim EGMR héangig, und er beabsichtige auch das Urteil 6B 14/2018 vom 8. Méarz 2019
dort anzufechten. Uber die riickwirkende Leistungseinstellung und den unrechtmassigen
Leistungsbezug sei somit noch nicht endgultig entschieden. Das bundesgerichtliche Verfahren misse
sistiert werden, bis das resp. die EGMR-Verfahren rechtskraftig abgeschlossen sei (en). Wenn die
Beweisgrundlage fir den Betrugsvorwurf entfalle, gelte fur die Rlckforderung eine absolute Frist von
finf Jahren, die langst abgelaufen sei. Der Beschwerdeflhrer nimmt insbesondere an, infolge einer
EMRK-Beschwerde wirden die Urteile des Bundesgerichts "in der Schwebe verharren", und dieses
kénne die Strafbarkeit seines Verhaltens im vorliegenden Verfahren erneut beurteilen.

2.3. Die EMRK-Beschwerde und die Revision (vgl. E. 1.2) dienen nicht der Weiterfihrung des
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ordentlichen Instanzenzugs. Vielmehr handelt es sich um ausserordentliche Rechtsmittel, die den
Eintritt der Rechtskraft eines bundesgerichtlichen Urteils nicht hindern (vgl. Art. 61 BGG;
RHINOW/KOLLER/KISS/THURNHERR/BRUHL-MOSER, Offentliches Prozessrecht, 3. Aufl. 2014, S.
201 Rz. 669 ff.; KIENER/RUTSCHE/KUHN, Offentliches Verfahrensrecht, 2. Aufl. 2015, S. 37 f. Rz.
133 ff.). Die Mdglichkeit, dass die Rechtskraft eines bundesgerichtlichen Urteils dereinst im Rahmen
einer Revision nach Art. 122 BGG beseitigt werden kdénnte, &ndert daran nichts. Der Ausgang eines
gegenwartig beim EGMR hangigen Verfahrens stellt denn auch in Bezug auf den hier angefochtenen
Entscheid ein echtes Novum dar, das in diesem Verfahren unzuléssig ist (Art. 99 Abs. 1 BGG; BGE
143V 19 E. 1.2 S. 22 f.; 140 V 543 E. 3.2.2.2 S. 548). Es besteht somit kein Anlass, den Prozess
auszusetzen.

2.4. Das Bundesgericht beantwortete die entscheidenden Fragen nach der Unrechtméssigkeit des
Leistungsbezugs (resp. rickwirkenden Rentenaufhebung) und nach der strafrechtlichen Qualifikation
des Verhaltens des Beschwerdeflihrers in diesem Zusammenhang bereits in den Ureilen 9C
599/2016 vom 29. Méarz 2017 und 6B 14/2018 vom 8. Marz 2019 abschliessend. Diesbezlglich
handelt es sich um (rechtskraftig) abgeurteilte Sachen (res iudicatae; vgl. BGE 144 | 11 E. 4.2 S. 13
f.; 142 111 210 E. 2.1 S. 212; Urteil 9C 861/2017 vom 14. Mai 2019 E. 3.1), die weder im kantonalen
noch in diesem Verfahren erneut Uberprift werden konnten resp. kdnnen. Abgesehen vom Hinweis,
dass Beweismittel, die ohne ausreichende gesetzliche Grundlage erhoben wurden, weder im straf-
noch im sozialversicherungsrechtlichen Verfahren von vornherein unverwertbar sind (vgl. Urteil 6B
14/2018 vom 8. Méarz 2019 E. 2.6.4; BGE 143 | 377 E. 5 S. 385), eriibrigen sich diesbezlgliche
Weiterungen. Dass die Riickerstattungspflicht aus einem anderen Grund entfallen soll (vgl. E. 1.3),
wird nicht geltend gemacht und ist auch nicht ersichtlich. Die Beschwerde ist unbegriindet.

3.
Dem Ausgang des Verfahrens entsprechend hat der Beschwerdefiihrer die Kosten zu tragen (Art. 66
Abs. 1 BGG).

Demnach erkennt das Bundesgericht:

1.
Das Gesuch um Sistierung des Verfahrens wird abgewiesen.

2.
Die Beschwerde wird abgewiesen.

3.
Die Gerichtskosten von Fr. 800.- werden dem Beschwerdefiihrer auferlegt.

4.
Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich und dem
Bundesamt fiir Sozialversicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 25. September 2019
Im Namen der Il. sozialrechtlichen Abteilung
des Schweizerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Pfiffner

Die Gerichtsschreiberin: Dormann



