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Besetzung

Bundesrichter Denys, prasidiales Mitglied,
Bundesrichter Oberholzer, Riedi,
Gerichtsschreiber Held.

Verfahrensbeteiligte

X. ,

vertreten durch Rechtsanwalt Markus Hardi,
Beschwerdeflhrer,

gegen

Oberstaatsanwaltschaft des Kantons Aargau,
Frey-Herosé-Strasse 20, Wielandhaus, 5001 Aarau,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand
Pornografie; Willkr; Verletzung des Anklageprinzips und des rechtlichen Gehérs;

Beschwerde gegen das Urteil des Obergerichts des Kantons Aargau, Strafgericht, 2. Kammer, vom
29. April 2014.

Sachverhalt:
A.

Gegen X. bestand der Verdacht auf sexuelle Handlungen mit einem im fraglichen
Tatzeitraum neun- bis zehnjdhrigen Madchen aus der Nachbarschaft. Im Rahmen einer mit seiner
Einwilligung formlos durchgefiihrten Hausdurchsuchung wurden bei der oberflachlichen Sichtung
seines Laptops im Browser Internetverbindungen zu Seiten mit sexuellen/pornografischen
Darstellungen und Inhalten gefundenen. Neben dem Laptop wurden Internetausdrucke sichergestellt,
die nach einer ersten Einschatzung der Polizei kinderpornografische Darstellungen enthalten kdnnten.
Die Staatsanwaltschaft Baden stellte das Strafverfahren wegen des Vorwurfs sexueller Handlungen
mit Kindern ein und erliess mit Strafbefehl vom 1. Februar 2013 gegen X. eine bedingte
Geldstrafe von 60 Tagessatzen zu Fr. 220.-- und eine Busse von Fr. 3'000.-- wegen Herstellung von
Bildern mit kinderpornografischem Inhalt sowie mit Gewalttatigkeiten.

B.

Die Staatsanwaltschaft hielt nach Einsprache von X. am Strafbefehl fest. Das
Bezirksgericht Baden sprach ihn erstinstanzlich frei.

Das Obergericht des Kantons Aargau verurteilte X. im Berufungsverfahren (hinsichtlich 10

Bilder) wegen mehrfacher Herstellung pornografischer Bildaufnahmen von Kindern zu einer bedingten
Geldstrafe von 60 Tagesséatzen zu Fr. 200.-- und einer Verbindungsbusse von Fr. 3'000.--. In Bezug
auf die Ubrigen zur Anklage gebrachten Bilder sprach es ihn frei.

C.

X. fihrt Beschwerde in Strafsachen und beantragt, das Urteil des Obergerichts sei
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aufzuheben, und er sei von Schuld und Strafe freizusprechen. Eventualiter sie das Urteil aufzuheben
und die Sache zur Neubeurteilung an die Vorinstanz zurlickzuweisen.

Erwagungen:
1.

1.1. Soweit der Beschwerdefiihrer eine Verletzung des Anklageprinzips (Art. 9 StPO und Art. 325
StPO) geltend macht, da die Anklageschrift nicht beschreibe, welche Bilder kinderpornografischen
Inhalt aufweisen sollten, ist hierauf nicht einzutreten. Eine Verletzung des Anlageprinzips ist nicht
Gegenstand des angefochtenen Entscheids. Der Beschwerdeflhrer erhebt die Riige erstmals im
bundesgerichtlichen Verfahren. Dass erst der vorinstanzliche Entscheid hierflir Anlass gegeben hat,
ist nicht dargetan und zudem durch die Akten widerlegt, da eine allfallige Verletzung des
Anklageprinzips bereits vom erstinstanzlichen Gericht thematisiert wurde. Der Entscheid ist insoweit
mangels Ausschdpfung des Instanzenzugs nicht letztinstanzlich im Sinne von Art. 80 Abs. 1 BGG
(vgl. BGE 135191 E. 2.1 S. 93; Urteil 6B_409/2012 vom 3. Februar 2014 E. 6.2; je mit Hinweisen).

Zudem verkennt der Beschwerdeflihrer, dass es Aufgabe der Sachgerichte ist zu Uberprifen, ob und
ggf. welche der sich bei den Akten befindlichen Ausdrucke den angeklagten Sachverhalt der
Herstellung von pornografischen Bildaufnahmen erflllen. Die abschliessende rechtliche Wirdigung
obliegt den Gerichten und nicht den Strafverfolgungsbehdrden. Warum die kantonalen Gerichte ihre
Uberpriifung auf die mit einem Kreuz gekennzeichneten Abbildungen beschrankten und ob eventuell
weitere Ausdrucke den Tatbestand der Pornografie erflllen, ist nicht Gegenstand des
bundesgerichtlichen Verfahrens.

2.

2.1. Der Beschwerdeflihrer riigt eine willkiirliche Sachverhaltsfeststellung und eine damit
einhergehende Verletzung des Grundsatzes "in dubio pro reo". Es sei nicht erstellt, dass die zu den
Akten genommenen Ausdrucke vom ihm stammten. Die Polizei habe es unterlassen, das bei ihm
beschlagnahmte Bildmaterial zu kennzeichnen. Da sich in den Akten nachweislich auch Ausdrucke
befanden, die nicht beim Beschwerdeflhrer sichergestellt wurden, kdnne nicht ausgeschlossen
werden, dass die Akten auf den Boden gefallen seien und es dadurch zu einer Unordnung gekommen
sei. Die Akten enthielten zudem widersprichliche Angaben zur Anzahl der beschlagnahmten
Ausdrucke. Der BeschwerdefUihrer habe stets vorgebracht, weit weniger als 20 Ausdrucke besessen
zu haben, die alle nicht nur eine vertikale, sondern mindestens vier Bilderbahnen gezeigt héatten.
Samtliche in den Akten liegenden Ausdrucke stammten von der Internetseite http://sexalligator.com
und seien am 4. Januar 2010 erstellt worden. Ein Vergleich mit der Internethistorie belege, dass der
Beschwerdefiihrer die Seite am fraglichen Tag nicht besucht habe. Die Vorinstanz habe sich mit
seinen diesbezlglichen Vorbringen nicht auseinandergesetzt, sondern pauschal auf die Erwagungen
des

erstinstanzlichen Gerichts verwiesen, womit sie seinen Anspruch auf rechtliches Gehér verletze.

Die Vorinstanz flhre aus, das Alter der Darstellerinnen kénne nicht mit Sicherheit festgestellt werden
und bedirfe einer Schatzung. Die Mehrheit des Spruchk&rpers verstosse gegen den Grundsatz "in
dubio pro reo", wenn sie trotz verbleibender Zweifel davon ausgehe, es handle sich um Personen
unter 16 Jahren. Die Begriindung, die sekundadren Geschlechtsteile seien lediglich schwach
ausgepragt und die Darstellerinnen héatten kindliche Kdérper und Gesichter, lberzeuge nicht. Die
Kriterien seien ungeeignet, um die bestehenden, uniberwindbaren Zweifel am Alter der abgebildeten
Personen zu beseitigen. Der Beschwerdefiihrer sei im Zweifel - wie dies der erstinstanzliche Richter
getan und die Minderheit des Spruchkdérpers der Vorinstanz beantragt habe - freizusprechen. Selbst
wenn man den objektiven Tatbestand bejahen wollte, habe er ohne Vorsatz gehandelt. Auf der
Internetseite sei jeweils der Hinweis erschienen, dass alle Darstellerinnen volljghrig seien, und er sei
davon ausgegangen, dass die Angabe stimme.

2.2. Die Vorinstanz erwagt, soweit der Beschwerdeflhrer wie bereits im erstinstanzlichen Verfahren
einwende, die in den Akten befindlichen Bilder, auf die sich die Anklage stliitze, stammten nicht von
ihm, sondern seien von der Polizei ausgedruckt worden, kénne vollumfanglich auf die Ausflhrungen
des Bezirksgerichts verwiesen werden. Dass seine Vorbringen jeglicher Grundlage entbehrten, zeige
schon der Umstand, dass samtliche Ausdrucke vom 4. Januar 2010 datierten, die Hausdurchsuchung
jedoch erst am 29. Januar 2010 stattgefunden habe.
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Das Alter der anonymen Darstellerinnen auf den vom Beschwerdeflihrer ausgedruckten Bildern lasse
sich zwar nicht mit Sicherheit feststellen, sondern lediglich schatzen. Die Mehrheit des
Spruchkdrpers erachte jedoch aufgrund der nur schwach ausgepragten sekundaren
Geschlechtsorgane sowie der kindlichen Gesichter als erstellt, dass es sich in elf Fallen um
Personen unter 16 Jahren handle. In den Ubrigen acht Fallen lasse sich das kindliche Alter nicht
rechtsgentigend nachweisen und bei sechs Bildern sei kein sexueller Kontext erkennbar.

2.3. Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt
hat, sofern dieser nicht offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Art.
95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels flir den Ausgang des Verfahrens entscheidend
sein kann (Art. 105 BGG und Ar. 97 Abs. 1 BGG). Offensichtlich unrichtig ist die
Sachverhaltsfeststellung, wenn sie willkirlich ist (BGE 137 Il 226 E. 4.2 S. 234 mit Hinweisen).
Willkdr liegt vor, wenn der angefochtene Entscheid offensichtlich unhaltbar ist oder mit der
tatsachlichen Situation in klarem Widerspruch steht. Dass eine andere Ldsung oder Wirdigung
ebenfalls vertretbar oder gar zutreffender erscheint, geniigt fiir die Annahme von Willkir nicht (BGE
139 111 334 E. 3.2.5 S. 339; 138 1 49 E. 71 S. 51, 305 E. 4.3). Dem Grundsatz in dubio pro reo
kommt als Beweiswirdigungsregel im Verfahren vor dem Bundesgericht keine Uber das Willkirverbot
von Art. 9 BV hinausgehende Bedeutung zu (BGE 127 | 38 E. 2a; 124 IV 86 E. 2a; je mit Hinweisen).
Eine entsprechende Rige muss klar vorgebracht und substanziiert begriindet werden (Art. 42 Abs. 2
und Art. 106 Abs. 2 BGG). Auf eine rein appellatorische Kritik am angefochtenen Entscheid tritt das
Bundesgericht nicht ein (BGE 137 IV 1 E. 4.2.3 mit Hinweisen).

2.4.

2.4.1. Die Vorinstanz verletzt das rechtliche Gehdér des Beschwerdefiihrers nicht, wenn sie in Bezug
auf die inhaltlich identischen und bereits vor erster Instanz geltend gemachten Vorbringen, die
Ausdrucke seien nicht bei ihm sichergestellt, sondern von den Strafverfolgungsbeh&rden zu den
Akten genommen worden, auf die Begriindung des Bezirksgerichts verweist (vgl. Art. 82 Abs. 4
StPO). Auf die erneut im bundesgerichtlichen Verfahren erhobenen Riigen ist nicht einzutreten. Der
Beschwerdefiihrer setzt sich mit den vorinstanzlichen respektive erstinstanzlichen Erwéagungen nicht
auseinander und legt nicht dar, inwieweit diese schlechterdings unhaltbar sein sollen und sich ein
anderes Beweisergebnis geradezu aufdrangt. Er beschrankt sich darauf, die im kantonalen Verfahren
erhobenen Einwande zu wiederholen. Das Bundesgericht ist keine Appellationsinstanz, die eine freie
Prifung in tatsachlicher Hinsicht vornimmt. FUr die Ruge einer willkirlichen Beweiswirdigung reicht
es nicht aus, wenn der Beschwerdefliihrer zum Beweisergebnis wie in einem appellatorischen
Verfahren frei pléadiert und vorbringt, wie seiner Auffassung nach die vorhandenen Beweise
richtigerweise zu wirdigen gewesen waren.

Zudem erweist sich sein Einwand, er habe die Internetseite http://sexalligator.com am 4. Januar 2010
nicht besucht, als aktenwidrig. Die auf CD-ROM gespeicherte Internethistorie, auf welche die
Vorinstanz verweist, belegt, dass der Beschwerdefihrer am 4. Januar 2010 die Internetseite
mehrmals besucht hat.

2.4.2. Was der Beschwerdeflhrer gegen die vorinstanzliche Feststellung vorbringt, die weiblichen
Personen auf den elf néher bezeichneten Ausdrucken seien unter 16 Jahren, vermag keine Willkur
aufzuzeigen. Dass das erstinstanzliche Sachgericht ihn in Anwendung des Grundsatzes in "dubio pro
reo" freigesprochen hat, ist unbeachtlich und zudem nicht Gegenstand des bundesgerichtlichen
Verfahrens. Die Vorinstanz kann das erstinstanzliche Ureil in allen angefochtenen Punkten
umfassend und frei Uberprifen (vgl. Art. 398 Abs. 2 StPO).

Zuzustimmen ist dem Beschwerdeflihrer, dass das Alter der Darstellerinnen aufgrund deren
Anonymitat nicht mit Sicherheit bestimmt, sondern nur geschétzt werden kann. Dies lasst jedoch die
vorinstanzliche Feststellung zum Alter der Darstellerinnen nicht willkirlich erscheinen, auch wenn
man aufgrund der Argumente des Beschwerdefiihrers - wie es das erstinstanzliche Gericht und die
Minderheit der Vorinstanz getan haben - zu der Auffassung gelangen kann, die Madchen kénnten 16
Jahre oder alter sein. Da die Mehrheit der Vorinstanz aufgrund der bei den Akten befindlichen Bilder
ohne Restzweifel vertretbar zur gegenteiligen Auffassung gelangte, liegt mangels willkirlicher
Beweiswiirdigung auch keine Verletzung des Grundsatzes "in dubio pro reo" vor.

3.

3.1. Der Beschwerdefihrer rligt eine bundesrechtswidrige Anwendung von Art. 197 Abs. 3 StGB. Zwar
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sei vom Tatbestand auch das Ausdrucken von im Internet heruntergeladenen Bildern erfasst, jedoch
sei nicht erwiesen, welche Bilder er tatsédchlich ausgedruckt habe und dass die abgebildeten
Personen jlinger als 16 Jahre seien. Zudem habe er nicht vorsatzlich gehandelt, sondern auf den
Hinweis vertraut, dass alle Darstellerinnen volljéhrig seien.

3.2. Die Vorinstanz erwéagt zusammengefasst, der Beschwerdefihrer habe den objektiven Tatbestand
des Herstellens pornografischer Bildaufnahmen von Kindern erflllt, da auf 11 (n&her bezeichneten)
Bildern die abgebildeten Personen jinger als 16 Jahre seien. In subjektiver Hinsicht sei ihm eine
eventualvorséatzliche Tatbegehung vorzuwerfen, da das kindliche Alter der Darstellerinnen als
offensichtlich qualifiziert werden misse. Trotz des Hinweises, dass alle Darstellerinnen volljahrig
seien, habe er durch das Ausdrucken in Kauf genommen, pornografische Bildaufnahmen von Kindern
im Sinne von Art. 197 Abs. 3 StPO herzustellen.

3.3.

3.3.1. Nach Art. 197 StGB macht sich strafbar, wer pornografische Schriften, Ton- oder
Bildaufnahmen, Abbildungen, andere Gegenstande solcher Art oder pornografische Vorflihrungen
einer Person unter 16 Jahren anbietet, zeigt, Uberldsst, zuganglich macht oder durch Radio oder
Fernsehen verbreitet (Ziff. 1). Wer Gegenstande oder Vorfiihrungen im Sinne von Ziffer 1, die sexuelle
Handlungen mit Kindern oder mit Tieren, menschlichen Ausscheidungen oder Gewalttatigkeiten zum
Inhalt haben, herstellt, einflhrt, lagert, in Verkehr bringt, anpreist, ausstellt, anbietet, zeigt, Uberlasst
oder zuganglich macht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft (Ziff.
3).

3.3.2. Was der Tater weiss, will und in Kauf nimmt, betrifft eine innere Tatsache und ist Tatfrage.
Rechtsfrage ist hingegen, nach welchen tatsé&chlichen Voraussetzungen bewusste Fahrlassigkeit,
Eventualvorsatz oder direkter Vorsatz gegeben ist (BGE 137 IV 1 E. 4.2.3 mit Hinweis). Es ist
allerdings nicht zu Ubersehen, dass sich insoweit Tat- und Rechtsfragen teilweise Uberschneiden.
Denn der Sinngehalt des Eventualvorsatzes lasst sich nur im Lichte der tatsdchlichen Umsténde
erschliessen. Das Bundesgericht kann daher in einem gewissen Ausmass die richtige Bewertung
dieser Umstande im Hinblick auf den Rechtsbegriff des Eventualvorsatzes Uberprifen (BGE 133 IV 9
E. 4.1 S. 17 mit Hinweisen).

3.4. Die Rige des Beschwerdeflihrers erweist sich als unbegrindet. Er legt seiner rechtlichen
Wiirdigung einen von den verbindlichen Feststellungen der Vorinstanz abweichenden Sachverhalt
zugrunde. Hinsichtlich des objektiven Tatbestandes bringt der Beschwerdefiihrer keine weiteren als
bereits mit der Willkirriige erhobenen Einwendungen vor. Hierauf ist nicht einzugehen, da die
Vorinstanz willklrfrei darauf schliessen durfte, dass der Beschwerdefiihrer die elf Bilder mit
weiblichen Personen, die das 16. Lebensjahr noch nicht erreicht haben, ausgedruckt hat (vgl.
vorstehend E. 2.4). Soweit der Beschwerdeflihrer vorbringt, darauf vertraut zu haben, samtliche
Darstellerinnen seien Uber 18 Jahre alt, weicht er von den verbindlichen Sachverhaltsfeststellungen
der Vorinstanz ab, ohne sich mit deren Erwagungen auseinanderzusetzen und aufzuzeigen, inwieweit
diese willkdrlich sein sollten.

4.

Die Beschwerde ist abzuweisen, soweit darauf eingetreten werden kann. Die Gerichtskosten sind dem
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen (Art. 66 Abs. 1 BGG).

Demnach erkennt das Bundesgericht:

1.
Die Beschwerde wird abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist.

2.
Die Gerichtskosten von Fr. 4'000.-- werden dem Beschwerdefiihrer auferlegt.

3.
Dieses Urteil wird den Parteien und dem Obergericht des Kantons Aargau, Strafgericht, 2. Kammer,
schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 12. August 2014
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Im Namen der Strafrechtlichen Abteilung
des Schweizerischen Bundesgerichts

Das prasidiale Mitglied: Denys

Der Gerichtsschreiber: Held



