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Besetzung

Bundesrichter Schneider, Prasident,
Bundesrichter Wipréachtiger,
Ersatzrichterin Pont Veuthey,
Gerichtsschreiberin Giovannone.

Parteien
XY. ,
Beschwerdeflhrer, vertreten durch Flrsprecher Daniel Fischer, Wernerstrasse 7, 8038 Zirich,

gegen

Staatsanwaltschaft des Kantons Ziirich, Postfach, 8023 Zrich,

BY. ,

AY. ,

Beschwerdegegnerinnen,

beide vertreten durch Rechtsanwaltin lic.iur. Viviane Lidi Hofmann, Apollostrasse 2, Postfach, 8032
ZUrich,

Kassationsgericht des Kantons Zurich, Postfach 4875, 8022 Zirich,

Obergericht des Kantons Zirich, I. Strafkammer, Postfach, 8023 Zirich.

Gegenstand
Art. 9 und 29 Abs. 2 BV sowie Art. 4 EMRK (Strafverfahren; rechtliches Gehér, Willkir, "in dubio pro
reo", "ne bis in idem"),

mehrfache sexuelle Nétigung, "ne bis in idem",

Staatsrechtliche Beschwerden und Nichtigkeitsbeschwerde gegen den Beschluss des
Kassationsgerichts des Kantons Zirich vom 5. Méarz 2003 (6P.51/2003) und das Urteil des
Obergerichts des Kantons Zdirich, I. Strafkammer, vom 5. Juli 2001 (6P.182/2001 und 6S.678/2001).

Sachverhalt:

A.

Am 12. Januar 1999 erhob die Bezirksanwaltschaft Zirich gegen XY. Anklage wegen
sexueller Handlungen im Sinne von Art. 187 StGB zum Nachteil seiner Toéchter AY. und
BY. . Der eingeklagte Sachverhalt betrifft verschiedene sexuelle Handlungen, welche der
Beschwerdeflhrer in den Jahren 1985 bis 1992 an seinen beiden Tdchtern AY. , geboren
1976, und BY. , geboren 1977, vorgenommen hat. Am 19. Februar 1999 verfligte der

Vizeprasident des Bezirksgerichts Zirich, 4. Abteilung, dass die Anklage - wegen Verjahrung -
definitiv nicht zugelassen werde.

B.

Die Bezirksanwaltschaft Zirich erhob am 7. Marz 2000 erneut Anklage und warf XY.
mehrfache sexuelle Nétigung vor. Der Anklagesachverhalt betraf ebenfalls die Handlungen zum

Nachteil seiner Téchter AY. und BY. in den Jahren 1985 bis 1992, welche
Gegenstand der Anklage vom 12. Januar 1999 bildeten.

C.

Am 14. Juli 2000 sprach die 4. Abteilung des Bezirksgerichtes Zirich XY. der mehrfachen

sexuellen Notigung im Sinne von Art. 189 Abs. 1 StGB schuldig. Das Bezirksgericht bestrafte ihn mit
3 Jahren Zuchthaus. Weiter stellte es fest, der Beschwerdeflihrer habe den Geschéadigten
AY. und BY. die bereits entstandenen und auch zukinftigen entstehenden Kosten
der Psychotherapie (inkl. Umtriebsentschadigung) grundsétzlich zu ersetzen. XY. wurde
sodann verpflichtet, fir die angefallenen Therapiekosten (inkl. Umtriebsentschadigung) AY.



10.09.2003_6P.51-2003

Fr. 532785 und BY. Fr. 3630.50 zu bezahlen. Uberdies wurde er verpflichtet,
AY. Fr. 30'000.-- und BY. Fr. 70'000.-- Genugtuung zu bezahlen.

D.

XY. erklarte gegen dieses Urteil Berufung. Die Staatsanwaltschaft und die beiden

Geschéadigten beantragten die Bestatigung des vorinstanzlichen Urteils, wobei die Geschéadigten im
Rahmen einer Anschlussberufung zusatzlich einen Schuldspruch wegen mehrfacher Vergewaltigung
im Sinne von Art. 190 StGB verlangten.

Am 5. Juli 2001 sprach die |. Strafkammer des Obergerichts des Kantons Zirich XY. der
mehrfachen sexuellen Notigung im Sinne von Art. 189 Abs. 1 StGB schuldig. Vom Vorwurf der
sexuellen Noétigung gemass Anklageziffer 3 zweiter Absatz wurde XY. hingegen
freigesprochen. Das Obergericht reduzierte die Strafe auf 2 Jahre und 6 Monate Zuchthaus. Es
verpflichtete XY. , AY. Fr. 5'327.85 und BY. Fr. 4'313.-- Schadenersatz
zu zahlen. Uberdies stellte es fest, dass XY. den Geschadigten die zuk(nftigen im
Zusammenhang mit der vorliegend beurteilten Straftat erwachsenden Aufwendungen fir eine
Psychotherapie samt damit verbundenen Kosten zu vergiiten habe. Schliesslich verpflichtete es
XY. , AY. eine Genugtuung von Fr. 20'000.-- und BY. eine solche von Fr.
35'000.-- zu zahlen.

Mit Beschluss vom 5. Juli 2001 trat das Obergericht schliesslich auf die Anschlussberufung der
Geschéadigten nicht ein.

E.

Gegen dieses Urteil haben XY. und die beiden Geschédigten kantonale
Nichtigkeitsbeschwerde eingereicht.

Mit Beschluss vom 5. Marz 2003 wies das Kassationsgericht die Beschwerden sowohl von

XY. wie auch der Geschédigten ab, soweit es darauf eintrat.
F.
Gegen das Urteil des Obergerichts reicht XY. staatsrechtliche Beschwerde und

eidgendssische Nichtigkeitsbeschwerde ein. Er erhebt Uberdies staatsrechtliche Beschwerde gegen
den Beschluss des Kassationsgerichts. Im Rahmen der staatsrechtlichen Beschwerden ersucht er
um die Gewahrung der aufschiebenden Wirkung. AY. und BY. fechten das
obergerichtliche Urteil ebenfalls mit eidgenéssischer Nichtigkeitsbeschwerde an.

Das Obergericht des Kantons Zirich hat auf eine Stellungnahme zur Nichtigkeitsbeschwerde des
Beschwerdefiihrers verzichtet. Die Beschwerdegegnerinnen wurden nicht zur Vernehmlassung
eingeladen.

Das Bundesgericht zieht in Erwagung:

|. Staatsrechtliche Beschwerde gegen das Urteil des Obergerichts (6P.182/2001)

1.

Das Bundesgericht prift von Amtes wegen und mit freier Kognition, ob und gegebenenfalls in
welchem Umfang auf die erhobenen Rechtsmittel einzutreten ist (BGE 127 11l 41 E. 2a; 127 11 198 E.

2,124 111 E. 1).

2.

Die staatsrechtliche Beschwerde richtet sich gegen das Urteil des Zlircher Obergerichts.

2.1 Gemaéss Art. 86 Abs. 1 OG ist die staatsrechtliche Beschwerde nur gegen letztinstanzliche
kantonale Entscheide zuldssig. Der Begriff des kantonalen Rechtsmittels im Sinne von Art. 86 OG
umfasst sowohl die ordentlichen und ausserordentlichen Rechtsmittel im engeren Sinn, als auch
samtliche Rechtsbehelfe, die dem Beschwerdeflhrer persdnlich einen Anspruch auf einen Entscheid
der angerufenen kantonalen Behdrde geben und geeignet sind, den behaupteten rechtlichen Nachteil
zu beheben (BGE 120 la 61 E. 1a).

2.2 Die Verletzung verfassungsméssiger Rechte wie auch unmittelbare (direkte) Verletzungen der
EMRK sind im Kanton Zirich zundchst mit kantonaler Nichtigkeitsbeschwerde zu rigen (Andreas
Donatsch/Niklaus Schmid, Kommentar zur Strafprozessordnung des Kantons Zirich vom 4. Mai
1919, Zirich 2000, § 430b N. 9; Niklaus Schmid, Strafprozessrecht, 3. Aufl., Zirrich 1997 N. 1072 ff).

Nach standiger Praxis des Bundesgerichts stellt die kantonale Nichtigkeitsbeschwerde geméss der
ziircherischen Strafprozessordnung ein kantonales Rechtsmittel im Sinne von Art. 86 OG dar, soweit
sie fir die genannten Rigen zur Verfligung steht (BGE 106 IV 85 E. 2a).

2.3 Hinsichtlich der Riigen, das Obergericht habe das rechtliche Gehoér verletzt und es habe gegen
das Willkirverbot sowie gegen den Grundsatz "in dubio pro reo" verstossen, ist das obergerichtliche
Urteil kein letztinstanzliches. In diesem Umfang ist auf die staatsrechtliche Beschwerde nicht
einzutreten.
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3.

Der Beschwerdefiihrer macht geltend, der Grundsatz "ne bis in idem" sei verletzt.

3.1 Gemass Art. 84 Abs. 2 OG ist die staatsrechtliche Beschwerde nur zuldssig, wenn die
behauptete Rechtsverletzung nicht durch ein anderes Rechtsmittel beim Bundesgericht geriigt werden
kann. Der Grundsatz "ne bis in idem" ist nach sténdiger Rechtsprechung in erster Linie ein Satz des
eidgendssischen materiellen Strafrechts (BGE 123 Il 464 E. 2b; 122 | 257 E. 3; 116 IV 262 E. 3a).
Diese Ruge ist daher im Rahmen der eidgendssischen Nichtigkeitsbeschwerde, in der sie ebenfalls
erhoben wird, zu prifen (Art. 269 Abs. 1 BStP). Dass sich das Prinzip auch aus Art. 9 BV herleitet
und in Art. 4 des Protokolls Nr. 7 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (7. ZP-EMRK) vom 22. November 1984 (SR 0.101.07) sowie in Art. 14 Abs. 7 des
Internationalen Pakts Uber birgerliche und politische Rechte (UNO- Pakt II) vom 16. Dezember 1966
(SR 0.108.2) ausdriicklich erwahnt ist, &ndert daran nichts. Insoweit ist auf die staatsrechtliche
Beschwerde auch in diesem Punkt nicht einzutreten.

3.2 Die Frage, ob allenfalls Bestimmungen des kantonalen Prozessrechtes einem Eintreten auf die
spétere Anklage entgegen gestanden hatten, betrifft - wie das Kassationsgericht zutreffend ausfiihrt -
Verfahrensrecht. Eine Verletzung des kantonalen Prozessrechts ist mit der kantonalen
Nichtigkeitsbeschwerde geltend zu machen. Die staatsrechtliche Beschwerde gegen das Urteil des
Obergerichts ist deshalb auch in diesem Punkt unzulassig (Art. 86 Abs. 1 OG).

Il. Staatsrechtliche Beschwerde gegen den Beschluss des Kassationsgerichtes (6P.51/2003)

4.

Mit seiner staatsrechtlichen Beschwerde 6P.51/2003 beantragt der Beschwerdefiihrer, der Beschluss
des zircherischen Kassationsgerichts sei aufzuheben, und er sei von Schuld und Strafe
freizusprechen; eventuell sei die Sache an die Vorinstanz zur Neubeurteilung zurlickzuweisen.

Von hier nicht gegebenen Ausnahmen abgesehen ist die staatsrechtliche Beschwerde rein
kassatorischer Natur (BGE 122 | 351 E. 1f S. 355, mit Hinweisen). Auf die vorliegende Beschwerde
ist daher nicht einzutreten, soweit der Beschwerdefiinrer mehr verlangt als die Aufhebung des
angefochtenen Entscheides.

5.

Der Beschwerdefiihrer macht geltend, § 45 StPO/ZH in der Auslegung des Kassationsgerichts
verletze das Gebot "ne bis in idem", da das Kassationsgericht von einem unzutreffenden Verstandnis
der Tatidentitat ausgehe. Die Auslegung des kantonalen Prozessrechts verstosse zudem gegen den
Grundsatz der derogatorischen Kraft des Bundesrechts gemdss Art. 49 Abs. 1 BV
(Beschwerdeschrift S. 6 - 9).

Wie in der nachfolgenden Behandlung der Nichtigkeitsbeschwerde zu zeigen sein wird, geht das
Kassationsgericht (Beschluss S. 11) im Ergebnis von einem zutreffenden Versténdnis des Gebotes
"ne bis in idem" aus. Die Rlge ist demnach unbegriindet.

Das Kassationsgericht erachtet im Ubrigen die spatere Zulassung der Anklage wegen mehrfacher
sexueller Notigung gemass Art. 189 Abs. 1 StGB im Lichte des kantonalen Prozessrechtes auch
deshalb als zulassig, weil die Untersuchung wegen mehrfacher sexueller Nétigung nie formell
eingestellt worden war. Hatte die Nichtzulassung der Anklage sexueller Handlungen mit Kindern eine
Sperrwirkung auch fir den Vorwurf der sexuellen Notigung, hatten sich die Geschadigten gegen den
Verzicht auf die Verfolgung dieser Straftat wehren kénnen (Beschluss S. 10). Mit dieser Begriindung
setzt sich der Beschwerdeflihrer Uberhaupt nicht auseinander.

6.

Im Weiteren macht der Beschwerdefiihrer eine Verletzung seines Anspruchs auf rechtliches Gehor
gemass Art. 29 Abs. 2 BV geltend.

6.1 Nach Darstellung des Beschwerdeflihrers geht das Kassationsgericht zwar auf seine Vorwirfe
bezlglich willklrlicher Beweiswirdigung durch das Obergericht ein. In den Unterpunkten aaa - hhh
sowie nnn trete es jedoch jeweils mit der Begriindung, die Beschwerde sei angeblich zu unbestimmt,
Uberhaupt nicht darauf ein. Es beziehe sich dabei auf seine Praxis und die Lehre, wonach sich die
beschwerdefihrende Partei konkret mit dem angefochtenen Entscheid beziehungsweise den darin
enthaltenen Erwagungen auseinander zu setzen habe, bevor die Kassationsinstanz eintrete. Konkret
bedeute dies, "dass die angefochtenen Stellen des vorinstanzlichen Entscheides bezeichnet werden"
mussten. Die Kassationsinstanz mache es sich dabei aber eindeutig zu einfach. Es durfe dem
Beschwerdefiihrer nicht zum Nachteil gereichen, dass er nicht speziell die Seitenzahlen benenne,
nachdem die Angabe der Urteilsziffern die zu riigende Stelle genligend konkretisierbar mache. Weder
aus dem Gesetzestext gemass § 430 Abs. 2 StPO/ZH noch aus der Praxis noch aus der
einschlagigen Doktrin kdnne abgeleitet werden, dass angefochtene Stellen in der Beschwerde mit der
Seitenzahl angegeben werden missten. Es grenze an Rechtsverweigerung, wenn so bezeichnete
Beschwerdepunkte
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nicht gehért wirden. Jedenfalls sei in den obgenannten Féllen der verfassungsmassige Anspruch
gemass Art. 29 Abs. 2 BV verletzt (Beschwerdeschrift S. 9 - 11).

6.2 Das Kassationsgericht setzt sich in ausfihrlicher und sorgfaltiger Weise mit den Rigen des
Beschwerdeflihrers auseinander, die der Beschwerdeflhrer gegen die Beweiswirdigung des
Obergerichts erhoben hat (angefochtener Beschluss S. 26 - 44):

Es trifft nicht zu, dass das Kassationsgericht bei der Prifung der diversen Willkirrigen dem
Beschwerdefiihrer einzig zum Vorwurf macht, dass er nicht speziell die Seitenzahlen angegeben
habe. In der von ihm beispielsweise erwdhnten Erwdgung 5e ee aaa fuhrt es aus, die mehr oder
weniger stichwortartig zitierten Argumente des Beschwerdeflihrers erwiesen sich als zu unbestimmt,
um auf einen Nichtigkeitsgrund in Form von willklrlicher Beweiswirdigung schliessen zu kdnnen.
Insbesondere beinhalteten die Vorbringen keine eigentliche argumentative Auseinandersetzung mit
den angefochtenen Erwagungen. Es bleibe unklar, worin der geltend gemachte Nichtigkeitsgrund
begriindet sein solle (angefochtener Beschluss S. 26 unten). Zu bbb bemerkt das Kassationsgericht,
der Hinweis auf S. 12 von act. 85 reiche nicht aus; ohnehin bleibe unerfindlich, inwiefern sich aus den
dortigen Ausfiihrungen Beweise dafiir ergeben sollten, "dass Suggestionen Wirkungen" hatten. Der
Einwand erweise sich Uberdies als zu pauschal gehalten und zu unklar, um auf einen
Nichtigkeitsgrund in Form einer Gehdrsverletzung schliessen zu kénnen (angefochtener Beschluss S.
28 f.). In ccc wird dem Beschwerdeflihrer vorgeworfen, er habe nicht substantiiert angefochten, und
der weitere

Einwand sei nicht mit den notwendigen Aktenzitaten versehen worden (angefochtener Beschluss S.
30). Einzig in ddd wird dem Beschwerdeflihrer vorgehalten, er habe nicht die erforderliche Urteilsstelle
bezeichnet, wo das Bezirksgericht im fraglichen Zusammenhang willkirliche Annahmen und
Vermutungen getroffen haben solle (angefochtener Beschluss S. 31; vgl. unten zu hhh). In eee hat
der Beschwerdeflihrer sich nicht mit samtlichen, im fraglichen Sachzusammenhang relevanten
Entscheidgriinden der Vorinstanz auseinander gesetzt, ebenso nicht in der vom Kassationsgericht in
fff behandelten Rlge (angefochtener Beschluss S. 32). In der Erwdgung ggg bezeichnet das
Kassationsgericht die Rige als unbegriindet, und in hhh wird dem Beschwerdeflhrer vorgehalten, er
habe die Fundstelle nicht angegeben und damit nicht belegt, wo beziehungsweise dass die
entsprechenden Einwendungen bereits im vorinstanzlichen Verfahren vorgebracht worden seien
(angefochtener Beschluss S. 33/34). Mit dieser Begriindung verletzt das Kassationsgericht indessen
nicht das rechtliche Gehdr des Beschwerdefiihrers. Dieses Minimum an Kooperation muss von einem
Beschwerdefihrer erwartet werden, zumal es sich um einen recht umfangreichen Prozess handelt. In
der Erwégung nnn weist

das Kassationsgericht schliesslich nur in Bezug auf die wissenschaftliche Stellungnahme auf die
nicht bezeichnete Fundstelle hin, fihrt aber auch hier aus, dass nicht dargetan werde, weshalb die
angefochtene Erwagung in E. [11/7/3 willkiirlich sein solle (angefochtener Beschluss S. 43/44).

6.3 Zusammenfassend begriindet der Beschwerdeflhrer nicht rechtsgentglich, inwiefern das
Kassationsgericht ihm das rechtliche Gehér verweigert haben soll. Insoweit ist auf die
staatsrechtliche Beschwerde nicht einzutreten.

7.

Der Beschwerdefiihrer wirft dem Kassationsgericht Willkiir und damit einen Verstoss gegen Art. 9 BV
VOr.

71 Willkir sieht der Beschwerdeflhrer darin, dass das Kassationsgericht im Einklang mit dem
Obergericht in seiner Wiirdigung der Beweise und Aktenlage davon ausgehe, dass keine besonderen
Umstande vorlagen, welche die gerichtliche Begutachtung der Belastungsaussagen notwendig
machen wirden (angefochtener Beschluss S. 14 - 26). Es verkenne, dass die beiden
Belastungszeuginnen BY. und AY. mit ihren Aussagen die einzigen Beweise fir
die angebliche Schuld des Beschwerdefiihrers lieferten. Sie seien deshalb von fundamentaler
Bedeutung in diesem Prozess. Im Hinblick auf das {bereinstimmende Resultat der beiden
Privatgutachten sowie auf die Rechtsprechung des Bundesgerichtes (unter anderem BGE 118 la 28 )
seien besondere Umsténde zu erkennen, welche die Anordnung eines Glaubwirdigkeitsgutachten
unumganglich machten. Das Kassationsgericht verwerfe in willkdrlicher Art und Weise das Vorliegen
eines aussergewdhnlichen Beziehungsgeflechts beziehungsweise eines Verhéltnisses zum
Beschwerdeflihrer, das in hohem Masse konfliktbeladen sei. Es sei aktenkundig, dass die
Belastungszeuginnen unter der Kampfscheidung der Eltern schwer gelitten hatten und ausschliesslich
den Vater fir das Scheitern der elterlichen Beziehung

verantwortlich gemacht hatten. Diese Familienverhaltnisse kénnten geradezu als Musterbeispiel fur
ein aussergewdhnliches Beziehungsgeflecht dienen. Auch spreche das Kassationsgericht davon,
dass solche Umstande die Anordnung eines Glaubwirdigkeitsgutachtens erforderlich machen
kénnen. Diese Annahme stehe im Widerspruch zu BGE 118 1a 28 E. 1c S. 31, worin statuiert werde,
dass bei Vorliegen "besonderer Umsténde" ein gerichtliches Gutachten angefordert werden misse.
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Die Nichtannahme besonderer Umstande sei willkirlich und verletze Art. 9 BV (Beschwerdeschrift S.
11/12).

7.2 Die Beurteilung der Glaubwirdigkeit von Beweisaussagen ist Teil der Beweiswiirdigung. Diese ist
primdr Aufgabe des erkennenden Strafgerichts, und es steht ihm dabei ein weiter
Ermessensspielraum zu. Das Bundesgericht greift auf staatsrechtliche Beschwerde hin nur ein, wenn
Willkir vorliegt, weil die Beweiswirdigung offensichtlich unhaltbar ist, mit der tats&chlichen Situation
in klarem Widerspruch steht, auf einem offenkundigen Versehen beruht oder in stossender Weise
dem Gerechtigkeitsgedanken zuwiderlduft. Das Abstellen auf eine unglaubwiirdige Zeugenaussage
bzw. der Verzicht auf zusétzliche Uberpriifung der Glaubwiirdigkeit kann gegen das Willkiirverbot
verstossen. Weitere Beweise sind einzuholen, wenn die Glaubwirdigkeit einer wichtigen
Zeugenaussage aufgrund besonderer Umsténde zweifelhaft ist (BGE 118 la 28 E. 1b und c; 129 | 49
E.48S.57; 128181 E. 2 S. 86 mit Hinweis auf ein Urteil 6P.48/1999 vom 8. Mai 1999).

7.3 Das Bundesgericht prift frei, ob das Kassationsgericht auf eine in einer kantonalen
Nichtigkeitsbeschwerde gegen ein Urteil des Obergerichts vorgebrachte Rige der willkirlichen
Beweiswiirdigung hin zu Unrecht Willkir verneint und diese Verfassungsverletzung nicht behoben hat.
Diese Prifung lauft aber regelméssig darauf hinaus zu beurteilen, ob das Obergericht die Beweise
willkdrlich gewdrdigt habe; trifft dies zu, hatte das Kassationsgericht Willklr bejahen missen, und im
gegenteiligen Fall hat es zu Recht Willkir verneint. Bei der Begrindung der Rige, das
Kassationsgericht habe Willkir zu Unrecht verneint, darf und muss sich der Beschwerdeflhrer daher
auch entsprechend mit den Erwagungen des Obergerichts auseinander setzen. Mit anderen Worten
kann er zwar nicht formell die Aufhebung des obergerichtlichen Urteils verlangen, darf und muss sich
aber materiell gegen dessen durch das Kassationsgericht Uberprifte und als nicht willkdrlich
befundene Beweiswirdigung wenden. Da allein das Urteil des Kassationsgerichts Anfechtungsobjekt
der staatsrechtlichen Beschwerde sein kann, muss dies Uber die Anfechtung dieses Urteils und
dessen Begriindung erfolgen; d.h. es muss dabei immer darum gehen aufzuzeigen, dass und weshalb
das

Kassationsgericht eine Verletzung des Willklrverbots zu Unrecht verneint hat (BGE 125 | 492 E.
1a/cc mit Hinweis).

7.4 Das Kassationsgericht setzt sich sorgfaltig mit der Frage auseinander, ob (ber die beiden
Zeuginnen BY. und AY. ein Glaubwirdigkeitsgutachten hatte angeordnet werden
missen (angefochtener Beschluss S. 16 - 25). Es verweist auf die Erwagungen des Obergerichts
sowie des Bezirksgerichts und héalt fest, dass die Geschéadigten im Zeitpunkt der Befragung rund
zwanzig bzw. einundzwanzig Jahre alt gewesen und ihre Aussagen Uber die im Alter von neun bis
vierzehn bzw. acht bis dreizehn erlittenen Tathandlungen den (blichen Glaubhaftigkeitskriterien
zugénglich seien. Das Obergericht habe die besonderen Schwierigkeiten des zu beurteilenden Falles -
wie sexuelle Ubergriffe in der Familie, familidre und persénliche Probleme der Beteiligten etc. -
berticksichtigt und sich mit den vorgebrachten Bedenken zur Glaubwirdigkeit auseinander gesetzt.
Seine Annahme, dass es keine begriindeten Zweifel an der Glaubwirdigkeit der Geschadigten gebe,
sei nicht willkiirlich (angefochtener Beschluss S. 23 f.). Das Vorgehen des Obergerichts stimme mit
der Praxis des Kassationsgerichts Uberein. Die Wiederholung von Beweisabnahmen im
Rechtsmittelverfahren liege weitgehend im Ermessen des Gerichtes. Festzuhalten sei weiter, dass
sich jedenfalls die

Strafverfolgungsbehdrden im Rahmen der (zahlreichen) Einvernahmen einen persénlichen Eindruck
von den Geschéadigten verschaffen konnten. Hatten die Untersuchungsbehérden am Geisteszustand
der Geschadigten gezweifelt, waren sie im Rahmen der Aufklarungspflicht von Amtes wegen zur
Einholung eines Glaubwirdigkeitsgutachtens verpflichtet gewesen. Allem Anschein nach habe auch
der (damalige) amtliche Verteidiger des Beschwerdefihrers keinen Anlass zur Annahme gehabt, dass
die Geschédigten zur realitdtsbezogenen Aussage nicht fahig sein kénnten, ansonsten er wohl bereits
im Untersuchungsverfahren einen entsprechenden Antrag gestellt hatte.

7.5 Die Beurteilung der Willkirriigen des Beschwerdeflhrers durch das Kassationsgericht ist nicht zu
beanstanden. Es trifft nicht zu, dass das Kassationsgericht das Vorliegen eines konfliktbeladenen
Verhaltnisses der Geschadigten zum Beschwerdeflihrer negiert. Indes erachtet es die Annahme, dass
an den Aussagen der Geschadigten keine begriindeten Zweifel bestanden, nicht als willkirlich. Der
Beschwerdeflihrer vermag nicht darzulegen, dass und weshalb das Kassationsgericht Willkir zu
Unrecht verneint hat. Entgegen der Auffassung des Beschwerdefiihrers stellen eine Kampfscheidung
der Eltern und ein konfliktbeladenes Beziehungsgeflecht fir sich allein nicht besondere Umstande im
Sinne der bundesgerichtlichen Rechtsprechung dar, die eine Begutachtung der beiden Geschéadigten
erforderlich machen wirden. Das gilt jedenfalls, wenn das Sachgericht wie im vorliegenden Fall
diesen Faktoren bei der Wurdigung der Aussagen hinreichend Rechnung tragt. Die staatsrechtliche
Beschwerde ist in diesem Punkt abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist.

[11. Nichtigkeitsbeschwerde (6S.678/2001)

8.
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Soweit der Beschwerdefiihrer Verletzungen von Verfassungsrecht rliigt (Verletzung des rechtlichen
Gehors, willkirliche Beweiswiirdigung und Verstoss gegen den Grundsatz "in dubio pro reo"), ist auf
die Nichtigkeitsbeschwerde nicht einzutreten (Art. 269 Abs. 1 BStP).

9.

Einzutreten ist dagegen auf die Rlige der Verletzung des Grundsatzes "ne bis in idem", da sie
eidgendssisches materielles Strafrecht betrifft (BGE 123 Il 464 E. 2b; 122 1 257 E. 3; 116 IV 262 E.
3a).

Der Beschwerdeflihrer machte schon vor Obergericht geltend, mit ihrer erneuten Anklage habe die
Bezirksanwaltschaft gegen den Grundsatz "ne bis in idem" verstossen.

9.1 Diesem Einwand liegt folgender Sachverhalt zu Grunde: Mit Anklageschrift vom 12. Januar 1999
klagte die Bezirksanwaltschaft Zirich den Beschwerdefuhrer der mehrfachen sexuellen Handlungen
mit Kindern im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB an (act. 20). Der Prasident des
Bezirksgerichtes Zirich, 4. Abteilung, trat mit Verfligung vom 19. Februar 1999 auf die Anklage
wegen Verjahrung nicht ein (act. 23). Das Obergericht des Kantons Zirich, Ill. Strafkammer, wies
einen gegen diese Verfligung erhobenen Rekurs der Beschwerdegegnerinnen ab. In der Folge erhob
die Bezirksanwaltschaft am 7. Marz 2000 Anklage wegen mehrfacher sexueller Nétigung im Sinne
von Art. 189 Abs. 1 StGB (act. 37). Diese Anklage liegt den Schuldspriichen des Bezirksgerichtes
Zirich, 4. Abteilung, vom 14. Juli 2000 und des angefochtenen Urteils vom 5. Juli 2001 zu Grunde.
9.2 Die Vorinstanz verneint die Verletzung des Gebots "ne bis in idem". Unter den Aspekten der
Tatbestandskonkurrenz, der formellen und materiellen Rechtskraft sowie der Sachverhaltsidentitat
bzw. des Anklageprinzips begrindet sie dies wie folgt:

9.2.1 Zwischen den Tatbesténden der sexuellen Handlungen mit Kindern und der sexuellen Nétigung
bestehe echte Konkurrenz, da unterschiedliche Rechtsgiiter betroffen seien. Ein Schuldspruch wegen
sexueller Handlungen mit Kindern schliesse daher einen (weiteren) Schuldspruch wegen
Uberschiessender, nétigender sexueller Handlungen nicht aus (angefochtenes Urteil S. 9/10).

9.2.2 Die formell rechtskraftige Nichtzulassung der Anklage wegen Verjdhrung habe keine materielle
Rechtskraftwirkung im Schuldpunkt und schliesse bereits definitionsgemass eine Berufung auf das
Prinzip "ne bis in idem" aus. Dies misse insbesondere deshalb gelten, weil es im zweiten Verfahren
um eine andere, da erweiterte Sachverhaltsgrundlage gehe und damit um einen anderen gesetzlichen
Tatbestand (angefochtenes Urteil S. 10).

9.2.3 In der ersten Fassung der Anklage seien keine nétigenden Handlungen umschrieben gewesen.
Da diese aber gerade die Tatbestandsméssigkeit einer sexuellen Noétigung ausmachten und
gleichzeitig die Abgrenzung zum (idealkonkurrierenden) Tatbestand der sexuellen Handlungen mit
Kindern umschrieben, sei auf der Grundlage des ersten Anklagesachverhalts ein Schuldspruch wegen
sexueller Notigung nicht mdglich gewesen. Da das Anklageprinzip eine Verurteilung wegen sexueller
Notigung bei dieser Anklage nicht zugelassen habe, kdénnten hinsichtlich eines solchen nicht
beurteilbaren Lebenssachverhaltes auch keine materielle Rechtskraft und keine materielle
Ausschlusswirkung eintreten (angefochtenes Urteil S. 10/11).

9.2.4 Die Vorinstanz legt sodann dar, wieso die Nichtzulassung der Anklage im ersten Verfahren auch
nach dem kantonalen Prozessrecht keine Sperrwirkung entfaltete (angefochtenes Urteil S. 11/12).

9.8 Ein Oberrichter vertritt die gegenteilige Meinung (Protokoll der vorinstanzlichen Verhandlung, act.
95 S. 30 ff.). Neben prozessualen Einwanden fiihrt er aus, fir die Beurteilung der Delikte sei das
gleiche Gericht zustandig gewesen. Wenn sich auch die zur Diskussion stehenden Tatbesténde der
sexuellen Handlungen mit Kindern und der sexuellen Nétigung in diversen Punkten unterschieden, so
differierten die Voraussetzungen fir die Anwendung der Tatbestédnde des konkret zur Diskussion
stehenden Sachverhaltes einzig darin, dass Art. 189 StGB ein nétigendes Einwirken auf die Kinder
voraussetze. Die wesentlichen Elemente - verbotene vorséatzliche sexuelle Handlungen mit einem
Kind - wirden von beiden Tatbestanden abgedeckt.

9.4 Der Beschwerdefiihrer stlitzt die geltend gemachte Verletzung des Grundsatzes "ne bis in idem"
vornehmlich auf Entscheide des Européischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR),
insbesondere den Entscheid in Sachen Fischer gegen Osterreich vom 29. Mai 2001. Er bringt vor,
der EGMR gehe von der so genannten einfachen Tatidentitat aus, wonach eine Person fiir dieselbe
Tathandlung nicht zweimal verfolgt bzw. abgeurteilt werden dlrfe. Bereits eine in ihren wesentlichen
Elementen identische Tathandlung vermdge die "ne bis in idem" Sperrwirkung auszulésen. In seinem
Fall habe die Bezirksanwaltschaft in derselben Angelegenheit zu einem friheren Zeitpunkt Anklage
gemass Art. 187 StGB betreffend sexuelle Handlungen mit Kindern erhoben. Mit Prasidialverfigung
vom 19. Februar 1999 sei die Anklage definitiv nicht zugelassen worden. Dieser Entscheid sei,
nachdem die Vorinstanz den von den Beschwerdegegnerinnen erhobenen Rekurs am 12. Juni 1999
abgewiesen habe, in materielle Rechtskraft erwachsen. Kurze Zeit spater habe die
Bezirksanwaltschaft in einem krassen Verstoss gegen das Doppelverfolgungsverbot erneut - dieses
Mal gestiitzt auf Art. 189 StGB (sexuelle Notigung) - Anklage erhoben. Am zu Grunde liegenden
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Sachverhalt habe sich indessen

seit der ersten Anklageerhebung nichts gedndert. Das Einzige, was sich geandert habe, sei der
Anklagepunkt.

10.

Art. 4 des 7. ZP-EMRK bestimmt, dass niemand wegen einer strafbaren Handlung, wegen der er
bereits nach dem Gesetz oder dem Strafverfahrensrecht eines Staates rechtskréftig verurteilt oder
freigesprochen worden ist, in einem Strafverfahren desselben Staates erneut vor Gericht gestellt oder
bestraft werden darf (Absatz 1). Der Grundsatz "ne bis in idem" ergibt sich auch aus Art. 14 Abs. 7
des UNO-Paktes Il ber biirgerliche und politische Rechte (SR 0.103.2). Er gilt nach der Praxis des
Bundesgerichtes ausserdem als Grundsatz des Bundesstrafrechts und lasst sich direkt aus der
Bundesverfassung ableiten (vgl. BGE 128 Il 355 E. 5.2; 125 Il 402 E. 1b S. 404;). Ein materiell
rechtskraftiges Urteil in der gleichen Sache ist ein von Amtes wegen zu prifendes
Verfahrenshindernis (Hauser/Schweri, Schweizerisches Strafprozessrecht, 5. Aufl. 2002, § 41.8).
Nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung greift das Verbot der Doppelbestrafung jedoch nur,
wenn dem Richter im ersten Prozess die rechtliche Méglichkeit zugestanden hat, den Sachverhalt
unter allen tatbestandsméssigen Gesichtspunkten zu wirdigen (BGE 125 Il 402 E. 1b S. 404; 122 |
257 E. 3 S. 260; 119 Ib 311 E. 3c S. 319). Voraussetzung flr die Sperrwirkung des materiell
rechtskraftigen

Urteils ist ausserdem die Identitét der Person und der Tat (BGE 122 | 257 E. 3 S. 260 mit Hinweis).
10.1 Zur Tatidentitat finden sich in der Schweiz verschiedene Auffassungen: Im Sinne eines sehr
engen Tatbegriffs wird einmal auf den konkreten Gegenstand der ersten Anklage bzw. des ersten
Gerichtsverfahrens abgestellt, wobei die konkret angewendeten Normen mit berilicksichtigt werden.
Nach einer etwas weiteren Auffassung gilt demgegeniiber als Tat, was der Richter unter
Beriicksichtigung des Anklageprinzips, seiner Aufklarungspflicht und des Grundsatzes "iura novit
curia" festgestellt hat oder bei sorgfaltiger Beurteilung hatte feststellen kénnen. Nach der so
genannten natirlichen Betrachtungsweise schliesslich ist das gesamte Verhalten, welches mit dem in
der Anklageschrift umschriebenen Sachverhalt nach der Auffassung des Lebens einen einheitlichen
Vorgang bildet, als Tat aufzufassen (Ubersicht Uber die verschiedenen Auffassungen bei
Ackermann/Ebensperger, Der EMRK-Grundsatz "ne bis in idem" - Identitat der Tat oder Identitat der
Strafnorm?, in: AJP 1999 823 S. 833 f.). Vereinfachend wird nach der natiirlichen Betrachtungsweise
Identitdt angenommen, wenn die zu beurteilenden Lebenssachverhalte gleich sind (einfache Identitat),
wahrend nach der gegenteiligen Ansicht ldentitat nur vorliegt, wenn auch die angewendeten Normen
identisch

sind (doppelte Identitat) (Ackermann/Ebensperger, a.a.0., S. 824). Im Rahmen von Art. 4 Ziff. 1 des
7. ZP-EMRK stellt sich die Frage, ob der Begriff der "strafbaren Handlung" im Sinne der einfachen
oder der doppelten Identitat zu verstehen ist.

10.2 Das Bundesgericht hat in BGE 122 |1 257 E. 6d und 7 festgehalten, wenn zwischen den in Frage
stehenden Tatbestédnden echte Gesetzeskonkurrenz (in Form von Idealkonkurrenz) bestehe,
entstiinden zwei Strafanspriiche, welche in separaten Verfahren verfolgt werden dlrften. Der
Grundsatz "ne bis in idem" werde dadurch nicht verletzt. Damit geht das Bundesgericht davon aus,
dass nur bei Vorliegen der doppelten Identitat eine erneute Verfolgung ausgeschlossen sei. Nach
diesem Entscheid kann nicht allein auf den Lebenssachverhalt abgestellt werden, sondern es ist auch
auf die angewandte Norm und deren Strafzweck zu achten.

In dem vom Beschwerdeflihrer genannten Entscheid geht es um den besonderen Fall der Anwendung
des Gebots "ne bis in idem" auf dem Gebiet des Auslieferungsrechts (Urteil 1A.74/2000 vom 8. Mérz
2000, publiziert in Pra 2000 Nr. 130 S. 761 ff.): Das Bundesgericht bejaht eine Verletzung des

Gebots mit der Begriindung, es stehe in beiden Verfahren derselbe Lebensvorgang in Frage. Dabei
stellt es jedoch auf den Tatbeschrieb bzw. Schuldvorwurf gemass dem ihm vorliegenden deutschen
Strafbefehl ab, in welchem auch die Delikte aufgeflihrt sind, die dem Beschwerdefiihrer vorgeworfen
werden (E. 4c).

Einem weiteren Entscheid des Bundesgerichts (Urteil 6S.192/2001 vom 17. April 2001) liegt

folgender Sachverhalt zu Grunde: Nach einem Verkehrsunfall wurde ein Verfahren wegen
Verkehrsregelverletzung mangels Beweisen eingestellt. Das Bundesgericht hélt die spatere
Aufnahme eines Verfahrens wegen fahrlassiger Kérperverletzung fir unzuldssig, da die Fahrlassigkeit
die Verletzung einer Verkehrsregel voraussetze, das Vorliegen einer solchen jedoch nicht erneut
geprift werden kénne (E. 2b und c).

10.3 Der EGMR befasst sich mit der Frage, wie der Begriff der "strafbaren Handlung" in Art. 4 Ziff. 1
des 7. ZP-EMRK zu verstehen ist, in den Urteilen Gradinger gegen Osterreich vom 23. Oktober 1995
(Serie A, 328-C), Oliveira gegen die Schweiz vom 30. Juli 1998 (Recueil CourEDH 1998-V S. 1990),

Fischer gegen Osterreich vom 29. Mai 2001 sowie Goktan gegen Frankreich vom 2. Juli 2002.

10.3.1 Im Fall Gradinger bejaht der EGMR eine Verletzung von Art. 4 des 7. ZP-EMRK. Er anerkennt
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zwar, dass sich die zur Anwendung gebrachten Strafnormen hinsichtlich ihrer Natur und ihres
Strafzweckes grundséatzlich unterscheiden, stellt aber allein auf den Lebenssachverhalt ab ("le méme
comportement"”, Urteil Ziff. 55). Damit wird der Begriff der "strafbaren Handlung" sehr weit im Sinne
der einfachen Identitét ausgelegt (Ackermann/Ebensperger, a.a.0., S.825).

10.3.2 Im Fall Oliveira verneint der EGMR demgegeniiber eine Verletzung von Art. 4 des 7. ZP-
EMRK mit der Begriindung, durch eine Handlung seien zwei in Idealkonkurrenz stehende Tatbestande
verwirklicht worden (Urteil Ziff. 26).

10.3.3 Im Fall Fischer erachtet der EGMR Art. 4 des 7. ZP-EMRK als verletzt, weil sich die beiden
Straftatbestédnde, die zur Anwendung kommen, in ihren wesentlichen Elementen nicht unterscheiden
(Urteil Ziff. 29). Dabei wird ausgefihrt, das Verbot der Doppelverfolgung bzw. Doppelbestrafung gelte,
wenn die Auslegung der in Frage stehenden Straftatbestande ergebe, dass die Anwendung der einen
Strafnorm jene der anderen ausschliesse, weil der eine Straftatbestand den Unrechtsgehalt des
anderen ganzlich umfasse (Urteil Ziff. 25). Wenn auch der EGMR hier eher am Fall Grininger
anknipft als am Fall Oliveira, schliesst die zitierte Erwagung jedenfalls nicht generell aus, dass ein
Betroffener fir denselben Lebenssachverhalt aufgrund von zwei in ldealkonkurrenz stehenden
Strafnormen verfolgt und bestraft werden kann. Der EGMR will jedoch selber priifen, ob die
Strafnormen kumulativ zur Anwendung kommen k&nnen oder nicht, und zwar auch dann, wenn das
nationale Recht echte Konkurrenz zwischen den in Frage stehenden Strafnormen statuiert (Urteil Ziff.
14 und 25).

10.3.4 Im Fall Goktan verneint der EGMR erneut eine Verletzung von Art. 4 des 7. ZP-EMRK mit der
Begrindung, wie im Fall Oliveira erfllle hier derselbe deliktische Lebenssachverhalt zwei
unterschiedliche Straftatbesténde, die in Idealkonkurrenz zueinander stiinden (Urteil Ziff. 50).

10.4 Vorliegend endete das erste Strafverfahren gegen den Beschwerdeflihrer weder mit einer
Verurteilung noch mit einem Freispruch. Es kam vielmehr dadurch zum Abschluss, dass der
Vorsitzende des zustandigen Gerichts die Anklage nicht zuliess, weil die Strafverfolgung der
sexuellen Handlungen mit Kindern (Art. 187 Ziff.1 StGB) bei Anhebung der Strafuntersuchung verjahrt
war (Prasidialverfigung vom 19.Februar 1999). In seiner Verfligung Uber die Nichtzulassung der
Anklage beschrankte der Vorsitzende des zustandigen Gerichts seine Prifung auf die Frage der
Verjdhrung des Tatbestandes geméass Art. 187 StGB. Der zu Grunde liegende Lebenssachverhalt und
dessen Subsumtion unter den Straftatbestand war nicht Gegenstand seiner Priifung. Dazu wére allein
das Gericht im Fall einer Zulassung der Anklage zustédndig gewesen. Nach den Ausflihrungen des
Obergerichts hatte auch nur das Gericht die Mdoglichkeit gehabt, die Anklage zur Korrektur
zurickzuweisen, damit darin der Vorwurf der sexuellen No&tigung aufgenommen und der
Anklagesachverhalt entsprechend erweitert werde; dem Vorsitzenden des Gerichts stand dieses
Recht nicht zu (angefochtenes Ureil S.11f.). Es kann somit nicht gesagt werden, dass im
vorliegenden Verfahren eine Frage erneut zur

Beurteilung stehe, Uber welche schon im friheren Verfahren entschieden worden wéare oder bei
sorgfaltiger Prifung hétte entschieden werden kénnen.

10.5 Gemass den allgemeinen Regeln des Strafgesetzbuches gilt fiir die Verfolgung von Straftaten,
die mit Zuchthaus bedroht sind, eine relative Verjdhrungsfrist von zehn Jahren (Art. 70 Abs. 2 StGB).
Diese Regelung ist auf den Tatbestand der sexuellen Nétigung (Art. 189 Abs.1 StGB) anwendbar,
nach welchem der Beschwerdeflihrer im vorliegenden Verfahren verurteilt worden ist. Fir den
Tatbestand gemass Art. 187 Ziff.1 StGB richtete sich die Verjahrungsfrist demgegenilber nicht immer
nach den allgemeinen Bestimmungen. Die urspringliche Verjdhrungsfrist von zehn Jahren wurde mit
dem per 1.0ktober 1992 in Kraft tretenden Art. 187 Ziff.5 StGB auf finf Jahre reduziert. Seit der
Aufhebung dieser besonderen Bestimmung per 31.August 1997 gilt wieder die allgemeine zehnjahrige
Frist. Die Handlungen des Beschwerdefuhrers zum Nachteil seiner beiden Tdchter gehen auf die Zeit
vor Oktober 1992 zurlck. Im Zeitpunkt der Anhebung der Strafuntersuchung galt jedoch die
funfjdhrige Frist, was in Anwendung der lex mitior zur Nichtzulassung der Anklage flhrte
(Prasidialverfigung vom 19. Februar 1999 S. 2 ff.).

Die Strafverfolgung derselben Tathandlungen ist demnach unter dem Gesichtspunkt des einen
Tatbestandes (Art. 187 Ziff. 1 StGB) verjahrt, wahrend die Frist fir die Strafverfolgung bei
Subsumtion unter den anderen Tatbestand (Art. 189 Abs. 1 StGB) noch nicht abgelaufen ist. Die
Verjahrungsfrist, deren Ablauf den Grund fir die Beendigung des ersten Verfahrens gegen den
Beschwerdefihrer bildete, knlpft somit an den Rechtstatbestand an. Da der Rechtstatbestand und
nicht der Lebenssachverhalt fir die Nichtzulassung der ersten Anklage den Ausschlag gab, kann die
Identitét des Lebenssachverhalts fiir sich allein keine Sperrwirkung entfalten.

10.6 Zudem besteht zwischen den in Frage stehenden Straftatbestédnden Idealkonkurrenz: Art. 187
StGB dient dem Schutz der sexuellen Entwicklung der Kinder, wohingegen Art. 189 StGB die
sexuelle Freiheit schitzt (BGE 119 IV 309 E. 7a).

10.7 Aus diesen Griinden ist vorliegend die Verletzung des Gebots "ne bis in idem" zu verneinen.
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Unter diesen Umsténden erlbrigen sich Ausflhrungen zur Frage, ob der zur Beurteilung stehende
Lebenssachverhalt in den zwei Verfahren mdglicherweise ohnehin als bloss teilweise identisch zu
betrachten ist und auch aus diesem Grund keine Verletzung angenommen werden kann.

Die Nichtigkeitsbeschwerde ist demnach abzuweisen.

11.

Zusammenfassend ergibt sich, dass auf die staatsrechtliche Beschwerde 6P.182/2001 nicht
einzutreten ist, und dass die staatsrechtliche Beschwerde 6P.51/2003 und die eidgendssische
Nichtigkeitsbeschwerde abzuweisen sind, soweit darauf eingetreten werden kann. Mit dem Entscheid
Uber die staatsrechtlichen Beschwerden werden die gleichzeitig vorgebrachten Gesuche um
aufschiebende Wirkung gegenstandslos.

Bei diesem Ausgang hat der Beschwerdeflihrer die Kosten des Verfahrens (ber diese drei
Beschwerden zu tragen.

Demnach erkennt das Bundesgericht:

1.

Auf die staatsrechtliche Beschwerde 6P.182/2001 wird nicht eingetreten.

2.

Die staatsrechtliche Beschwerde 6P.51/2003 wird abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist.

3.

Die eidgendssische Nichtigkeitsbeschwerde wird abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist.

4,

Die Gerichtsgebulhr von Fr. 6'000.-- wird dem Beschwerdefiihrer auferlegt.

5.

Dieses Urteil wird den Parteien, der Staatsanwaltschaft des Kantons Zirich, dem Kassationsgericht
des Kantons Zirich und dem Obergericht des Kantons Zirich, I. Strafkammer, schriftlich mitgeteilt.
Lausanne, 10. September 2003

Im Namen des Kassationshofes

des Schweizerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Die Gerichtsschreiberin:



