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I1. 6ffentlich-rechtliche Abteilung

Besetzung
Bundesrichter Seiler, Prasident,
Gerichtsschreiber Kocher.

Verfahrensbeteiligte
A. ,
Beschwerdefiihrerin,

gegen

Verwaltungsgericht des Kantons Ziirich, Generalsekretarin,
Beschwerdegegner.

Gegenstand
Kostenerlass,

Beschwerde gegen das Urteil des Verwaltungsgerichts des Kantons Zirich, Verwaltungskommission,
vom 7. Marz 2017.

Nach Einsicht

in das Urteil KE.2017.00001 vom 7. Marz 2017 der Verwaltungskommission des Verwaltungsgerichts
des Kantons Zurich, worin diese den Rekurs von A. gegen die Verfigung der
Generalsekretarin des Verwaltungsgerichts des Kantons Zlrich vom 23. Dezember 2016 abweist, das
Gesuch von A. um E nreilung des Rechts zur unentgeltlichen Rechtspflege infolge
Gegenstandslosigkeit abschreibt und die Gerichtskosten auf die Gerichtskasse nimmt,

in die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten von A. vom 28. April 2017, mit
welcher diese sinngeméass um Aufhebung des angefochtenen Entscheids, um grundséatzliche Prifung
der in den Kantonen gelbten Rechtsgleichheit in Fragen der unentgeltlichen Rechtspflege, um
Feststellung, dass sie die Beschwerdeschrift, die zum Urteil VB.2015.00597 vom 21. Januar 2016
des Verwaltungsgerichts des Kantons Zirich fOhrte, nicht eigenhandig erstellt habe und um
Gewahrung des Rechts zur unentgeltlichen Rechtspflege im bundesgerichtlichen Verfahren ersucht,

in Erwégung,

dass die Beschwerde auf den Erlass einer Verwaltungsgebiihr (Gerichtskosten geméss Urteil
VB.2015.00597 vom 21. Januar 2016 des Verwaltungsgerichts des Kantons Zirich) und damit einer
Kausalabgabe abzielt,

dass die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten gegeniiber Entscheiden Uber die
Stundung oder den Erlass von Abgaben im Bereich kantonaler Kausalabgaben von vornherein
unzulassig ist (Art. 83 lit. m BGG [SR 173.110]), sodass subsidiar die Verfassungsbeschwerde
gemass Art. 113 BGG in Betracht fallt,

dass zur Verfassungsbeschwerde aber lediglich berechtigt ist, wer am vorinstanzlichen Verfahren
teilgenommen hat und ein rechtlich geschiitztes Interesse an der Aufhebung oder Anderung des
angefochtenen Entscheids hat (Art. 115 lit. b BGG),

dass der Antrag auf Prifung der in den Kantonen gelibten Rechtsgleichheit in Fragen der
unentgeltlichen Rechtspflege nichts zu tun hat mit dem Streitgegenstand des vorliegenden
Verfahrens, der sich nur auf den Erlass der Gerichtskosten bezieht,

dass die Beschwerdeflhrerin nicht geltend macht, das kantonale Recht enthalte einen
Rechtsanspruch auf Erlass der rechtskraftig festgesetzten Gerichtskosten, weshalb sie kein rechtlich
geschiitztes Sachinteresse im Sinne von Art. 115 lit. b BGG anzurufen vermag (Urteil 2D_24/2016
vom 21. Dezember 2016 E. 1.3.2) und die Beschwerde auch sonst keine hinreichende
Verfassungsrige enthalt,



04.05.2017_2D_19-2017

dass die Beschwerdeflihrerin dem Sinne nach vortragt, es sei ihr im kantonalen Verfahren, das mit
dem Urteil VB.2015.00597 vom 21. Januar 2016 endete, das Recht zur unentgeltlichen Rechtspflege
in willkrlicher Weise vorenthalten worden,

dass dies aber mit einer Beschwerde gegen jenes Urteil hatte beanstandet werden missen und jetzt
nicht mehr thematisiert werden kann,

dass die Beschwerde, offensichtlich keine hinreichende Begrindung enthalt, weshalb darauf mit
Entscheid des Abteilungsprasidenten als Einzelrichter nicht einzutreten ist (Art. 108 Abs. 1 lit. b
BGG),

dass sich die Rechtsbegehren unter diesen Umsténden von vornherein als aussichtslos darstellen
mussten, weshalb auch auf das Gesuch um Erteilung des Rechts zur unentgeltlichen Prozessfiihrung
nicht einzutreten ist (Art. 64 Abs. 3 Satz 2 BGG),

dass es sich unter den gegebenen Umstanden rechtfertigt, in Abweichung vom Unterliegerprinzip fur
das bundesgerichtliche Verfahren keine Kosten zu erheben (Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG),

dass dem Kanton Zurich, der in seinem amtlichen Wirkungskreis obsiegt, keine Parteientschadigung
zusteht (Art. 68 Abs. 3 BGG).

erkennt der Prasident:

1.
Auf die subsidiare Verfassungsbeschwerde wird nicht eingetreten.

2.
Auf das Gesuch um Erteilung des Rechts zur unentgeltlichen Rechtspflege wird nicht eingetreten.

3.
Es werden keine Kosten erhoben.

4,

Dieses Urteil wird derBeschwerdeflihrerin und dem Verwaltungsgericht des Kantons Zdrich,
Verwaltungskommission, schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 4. Mai 2017

Im Namen der Il. éffentlich-rechtlichen Abteilung
des Schweizerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Seiler

Der Gerichtsschreiber: Kocher



